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Nazev diplomové prace:
Replikace télesnych casti pro vyrobu protetickych nahrad.

Hodnoceni diplomové préce s vyuzitim klasifika¢ni stupnice ECTS:

Kritérium hodnoceni Hodnoceni dle ECTS

=

Splnéni zadani diplomové prace A - vyborné

2. Formalni uroven préace, vcetné jazykového B - velmi dobie

zpracovani

3. MnozZstvi, aktudlnost a relevance pouZitych A - vyborné

literarnich zdroji

No ok

Ptedlozenou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni
A - vyborné
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Popis experimentll a metod feSeni B - velmi dobre
Kvalita zpracovani vysledk A - vyborné
Interpretace ziskanych vysledki a jejich diskuze A - vyborné
Formulace zavéri prace A - vyborné
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Komentare k diplomové praci:

Posuzovana diplomova price je zaméfena na moznosti vyroby modeld protetickych
nahrad a obsahuje vycerpavajicim zptisobem vSechny body zadani.

Z obsahu diplomové prace a uvedenych vysledkii vyplyva, Ze teoreticka piiprava
diplomanta byla velmi dobra, diplomant pii vlastnim zpracovani vhodné vyuzil jak
doporucenou literaturu, tak i vybrané publikaci z provedené literarni reserSe. 30 let stara
literatura nesvédci ale o dsledném studiu problému.

Vlastni prace je velice podrobné zpracovana, obsahuje i ¢asti, které se vlastnimu zadani
tykaji pouze nepiimo, ale v obecném pohledu jsou uzitecné.

Néavrzené feseni vytvoreni presného odlitku konkrétni koncetiny a skenovanim upraveného
odlitku ziskat data pro softwarovou dokumentaci povazuji jako jednu z moznosti za velice
dobr¢ feseni.

Cile diplomové prace byly splnény v celém rozsahu a souhlasim i1 se zavére¢nym
zhodnocenim vysledkii.

K vlastni praci nemam zadné podstatné pfipominky az na nékteré mensi nepiesnosti
formalniho charakteru v textu (cely text mél byt psan jednotné a to nejlépe v infinitivu, jaké
jsou jednotky mérné hmotnosti vtab. 7 a 8, zkratka "ca" neni v seznamu Symboli a
pravdépodobné ma byt z italského "circa" ptiblizné - cca”, atp.)

Souhlasim jak s postupem, tak i s konecnou verzi diplomové prace, diplomant spinil
vSechny body zadani a to na velmi dobr¢ trovni, doporucuji praci k obhajobé.

Otazky oponenta diplomové prace:

1) Jaky je pfedpoklad nakladi na vyrobu ortopedickych protetik s ohledem na komplexni
zajisténi vyroby kusového charakteru.

2) Je mozné pouzit softwarovou dokumentaci pro zajisténi stejnych protéz riznych velikosti
3) Teplotni odolnost materialu NECURON je 65 az 70 °C, jak jsou zvoleny fezné podminky,
aby pfi obrabéni néstrojem pro obrdbéni dieva a kovu nedoSlo k mistnimu tepelnému
poskozeni povrchu.

V Zling dne 21.5.2013

podpis oponenta diplomové prace
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