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Kritéria hodnoceni: Pocet bodi (0 — 10)
1 Naro¢nost tématu prace 7
2 | Splnéni cilt prace 9
3 Teoreticka Cast prace 7
Prakticka ¢ést prace
4 o gk i g 9
(analyticka Cast)
Projektova Cast
5 | moieee 8
(feSici cast)
6 | Formalni Groven prace 5
CELKOVY POCET BODU i
(0-60)
Hodnoceni jednotlivych kritérii:
ROZSAH BODU SLOVNI VYJADRENI
0 bodu nesplnéno
(odpovida stupni ,,F* podle ECTS)
1 -2 body splnéno pouze na turovni zikladnich pozadavku
(odpovida stupni ,,E“ podle ECTS)
3 —4 body splnéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni ,,D* podle ECTS)
5 _ 6 bodii splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
(odpovida stupni ,,C* podle ECTS)
7 — 8 bodil spinéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,,B* podle ECTS)
9 — 10 bodt splnéno nadstandardné
(odpovida stupni ,,A* podle ECTS)




Piipominky k praci:

Teoreticka ¢ast prace ma logickou ndvaznost a jsou v ni popsany pouze metody, které student
vyuziva v praktické ¢asti. Je citovana z dostate¢ného mnozstvi zdroji a spravnym zptisobem.
V praktické ¢asti hodnotim kladné aktivni pfistup studenta a zpracovani diplomové prace na
miru spole¢nosti. Z prace je znat, Ze student aktivné spolupracoval s pracovniky spoleénosti
a snazil se vytvofit praci, ktera bude mit pfidanou hodnotu pro firmu. V ramci SWOT
analyzy analyzy by mél student vice dbat na rozliSeni toho, co se tyka vnitiniho a co vngjsiho
prostfedi podniku. Na strané 60 a 62 jsou uvedeny grafy u kterych neni zpracovana
kompletni legenda a neni u nich ani popsano, co ve své podstaté vyjadiuji a jaky pfinos maji
pro analyzu. V préci je uvedena ¢asova a nakladova analyza. Prace ale nese nazev
zefektivnéni a proto mi chybi kone¢né srovnani toho, co firmé zavedeni novych opatieni
pfinese oproti soucasnému stavu.

Praci celkové kazi mnozstvi hrubych chyb, preklepii a forméalnich nedostatka.

Otazky k obhajobé:

Porovnejte prosim Vami analyzovany soucasny stav se stavem budoucim, ktery navrhujete, a
to jak z finan¢niho, tak nefinan¢niho hlediska.

Vysvétlete a dopliite prosim grafy na strané 60 a 62.

Prace spliiuje kritéria pro obhajobu DP.

Prace nespliiuje kritéria pro obhajobu DP (minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body).

Ve Zling dne: 2.9.2013

podpis oponenta DP



Instrukce pro hodnoceni jednotlivych kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni ndro¢nosti tématu prace (0 - 10 bodu)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zaméfeni na studijni obor, slozitost feSené
problematiky, ndrotnost na teoretické i praktické informaéni zdroje, neexistenci obvyklého feSeni,
nedostupnost feseni pro zkoumané podminky.

Kritérium 2. Hodnoceni spInéni cili prace (0 - 10 bodii)

Toto kritérium hodnosti splnéni zadani prace na zakladé definovanych cili prace, které musi byt soucasti
uvodu. Definovany cil prace odpovida pozadované naro€nosti vzhledem k typu prace.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace (0 - 10 bodi)

Hodnoti se predev§im vybeér teoretickych zdroju, jejich mozna aplikace pro feSeni tématu, studium odborné
literatury a dalSich informacnich zdrojii. Hodnoti se rovnéz zpiisob i troveti citaci. V teoretické &asti nelze
uvadét poznatky, které nejsou vyuzity v praktické ¢asti. Rozsah zpracované literatury, jeji aktudlnost, vyuziti
cizojazy¢né literatury a stézejnich praci, vyuzitelnost piehledu pro vlastni praci, diskuse alternativnich
pohledii, rozbor pouzitych citaci, syntéza teoretickych poznatki a disledki pro vlastni praci. Literarni
prehled prace by mél byt po metodické a formalni strance fadné zpracovan véetné citaci a odkazii pro
pouzitou literaturu.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka ¢ast) (0 - 10 bodii)

Hodnoti se uroven analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuziti teoretickych poznatki
pro analyzu problému. Pfi hodnoceni se bere v ivahu naro¢nost ziskavani informaci, pfistup studenta a jeho
schopnost logickych zavéri z analyzy, jako vychodisko pro fesici ¢ast. Diplomova prace obsahuje piesny
popis pouzit¢ metodiky, pficemz tato metodika je vhodna ke spInéni cile prace. Diskuze volby metod a
komparace s jinymi pfistupy, moznost ovéfitelnosti vysledki metod, spravnost aplikace zvolenych metod,
vhodnost pouzitych vzorki, oSetfeni chyb a nedostatkii metod, komparace vysledkii za vyuziti vice metod,
zdlivodnéni odchylek.

rowor

Kritérinm 5. Hodnoceni projektové ¢asti prace (Fesici ¢ast) (0 - 10 bodi)

Hodnoti se vécna dOroveni feSeni problému, dosazeni stanovenych cili, navaznost feSici &asti
na analytickou ¢ast. Hodnoti se logicka struktura feSeni problému, popfipadé piedpoklady jeho verifikace.
Kritérium hodnoti rovnéz celkovou uroveri provazanosti teoretické a praktické &asti prace, spravnost
odvozenych zavéri, jednoznacnost formulace, adekvatnost, zevSeobecnéni zavérl, aplikovatelnost
doporuceni, zdiivodnéni navrhi a jejich dopadu.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni arovné prace (0 - 10 bodii)
Hodnoti se uroven grafického zpracovani prace. Hodnoti se gramaticka uroven, zvolené formulace, celkova
arovei vyjadfovani. Spravnost ¢lenéni, logické navaznosti textu. spravnost pouzité terminologie,
jednoznaénost a prehlednost grafickych praci, jazykova Groveri.



