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Odivodnéni hodnoceni prace:
Studentka zvolila pro zpracovani bakalaiské prace vlastni téma, které je ji velmi blizké ato
problematiku popalenin.
Prace je tradi¢nim zpiisobem clenéna na teoretickou a praktickou ¢ast. V teoretické ¢asti, ktera
obsahuje 8 kapitol, ve kterych autorka popisuje zakladni pojmy vztahujici se k popaleninam
véetné psychosocialnich aspektii. Nékteré kapitoly mohly byt podrobnéji zpracovany. Obcas se
Vv textu vyskytuji terminy, které nejsou relevantni napft. starSi dospélost, nefrektomie namisto
nekrektomie aj.
V praktické ¢asti si autorka vytyc€ila 4 redlné cile, které se ji vSak nepodaftilo zcela bezezbytku
naplnit. Velmi pozitivné hodnotim ziskani 35 respondentli. Analyza dotaznikového Setieni je
zpracovana s absenci tabulek a tudiz s vyjadienim absolutni ¢etnosti pouze v komentatich pod
grafem, coz zplsobuje nepiehlednost interpretovanych informaci. Popisky grafii nekoresponduji
se smérnici rektora pro jednotnou formalni Gpravu zavére€nych praci.

Prace obsahuje taktéz spoustu formalnich nedostatkl jako napf.
- Nestejna velikost pisma str. 22
- Nestejné a mnohdy zbytecné velké mezery mezi odstavcei napf. str. 23
- Nespravné a nejednotné odkazovani na ptilohy v textu
- Na nékterych mistech textu studentka piSe v prvni osobé jednotného ¢&isla na jinych
V prvni osobé mnozného ¢isla
- Gramatické chyby

Autorka prace se nckolikrat zminuje o jeji vlastni zkuSenosti s popéaleninami, coZ potvrzuje
i fotodokumentace v ptiloze prace. Bohuzel tuto osobni zkuSenost nedokazala studentka ve
zpracovani bakalafské prace bezezbytku zuarocit. I po nékolikaletém odstupu vSak neni
pravdépodobné zcela jednoduchy pohled na danou situaci.

Studentka pracovala samostatné. Bohuzel se domnivam, Zze si ponechala na zpracovani
nedostateény prostor a ona ,,hekti¢nost™ jde zde velmi patrna, coz je velka Skoda.

Ptes uvedené i neuvedené nedostatky, doporuCuji praci k obhajobé a navrhuji klasifikovat
stupném C — dobfe.




Otazky k obhajobé:
Jak konkrétné by se dala vyuzit v oSetfovatelské praxi ziskana data Vaseho Setfeni?

Prace byla zkontrolovana systémem pro odhalovani plagiati Theses s vysledkem negativnim

Celkové hodnoceni™ | | | C | | |
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" Vysledn4 zndmka neni aritmetickym priimérem jednotlivych kritérii hodnoceni prace.




