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Projekt optimalizace nakladi dopravni firmy véetng dopadf investic obnovy vozového parku

Kritéria hodnoceni: Potet bodll (0 —10)

1 | Néaroénost tématu prace 9

2 | Splnéni cili prace 9

3 | Teoreticka st prace 7

4 Praktick4 Cast prace 5
(analyticka &ast)

5 Projektova &ast 8
(fe¥ici Cast)

6 | Formalni drovefi prace 6
CELKOVY POCET BODU "
(0 —60)

Hodnoceni jedunotlivych kritérii:

ROZSAH BODU SLOVNi VYJADRENI
0 bodi nesplnéno
(odpovida stupni ,F* podle ECTS)
1-2 body splnéno pouze na tirovni zikladnich poZzadavki
{odpovida stupni ,,E¥ podle ECTS)
3 — 4 body spln&no s vyraznéj$imi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni ,D* podle ECTS)
5_ 6 bodd splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatng celou praci, zejména vysledky
(odpovida stupni ,,C* podle ECTS)
7 ~8 bodt splnéno zcela bez vyhrad

(odpovida stupni ,,B* podle ECTS)

9 - 10 bodd splnéno nadstandardné
(odpovida stupni ,,A* podle ECTS)




Pripominky k praci:

Diplomovou préci povazuji za p¥inosnou, zejména vysledky projekiové &sti ukazyji vyrazny
potencial sniZenf nékladt a zdrove i opodstatnénost investic do modernizace dopravni
techniky. Stanovené cile DP bezesporu splnila. Za kladné povazuji fakt, Ze je z price
evidentni znalost autora dané problematiky a spolednosti. Aviak tato skute&nost se dle mého
nazoru z&asti negativng projevila ve struénych komentatich, které by chtély rozsifit,

Niz8f hodnocen{ d4vam za zpracovani analytické &4sti, kterd by méla obsahovat podrobngjsi
analyzu nakladd a také PovaZuji za slab§{ stranku formalni Grovesi této prace.

Otizky k obhajobé:
1. Kdy pfedpokladate implementaci Vagcho ndvrhu eliminujfciho pfejezdy v ramei regiondlni
dopravy?

2. Je redlné naplnénf Vaseho feSeni v oblasti pneuhospodafstvi, konkrétng zajisténi
dostatedného mnoZstvi pouZitych pneumatik?

3. Jakeé dalsi efektivni opatteni byste spolednosti v rAmei optimalizace nakladd navrhl?

Préce splituje kritéria pro obhajobu DP.

Prace nespliiuje kritéria pro obhajobu DP (minimélng jedno kritérium hodnoceno 0 body).

Ve Zling dne: 09.05.2014

podpis opohenta DP




Instrukce pro hodnoceni jednotlivych Kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni riro&nosti tématu prace (0 - 10 bodil)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zaméfeni na studijni obor, slo¥itost feSené
problematiky, nérofnost na teoretické i praktické informa¥ni zdroje, neexistenci obvykiého fegeni,
nedostupnost feleni pro zkoumané podminky.

Kritérium 2. Hoduroceni spInéni cilié prace (0 - 10 bod#)

Toto kritérium hodnostf spin&ni zadani prace na ziklad definovanych cili prace, které musi byt soudasti
tivodu. Definovany cil price odpovida pozadované narognosti vzhledem k typu préce.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické &isti prace (0 - 10 bodd)

Hodnotf se pfedeviim vyb&r teoretickych zdroji, jejich mo#né aplikace pro YeSeni tématu, studium odborné
literatury a dalsich informaénich zdroji. Hodnoti se rovné&Z zpiisob i GroveH citaci. V teoretické &sti nelze
uvadet poznatky, které nejsou vyuZity v praktické &asti. Rozsah zpracované literatury, jeji aktudlnost, vyuziti
cizojazyZné literatury a stéZejnich praci, vyuZitelnost prehledu pro vlastni praci, diskuse alternativnich
pohledil, rozbor pouZitych citaci, syntéza teoretickych poznatkéi a diisledkd pro vlastni praci. Literarni
pfehled prace by mé&l byt po metodické a formalni strance ¥4dnd zpracovan vetnd citaci a odkazi pro
pouZitou literaturu.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické &dsti price (analyticks &ist) (0 - 10 bodii)

Hodnoti se Grovedi analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuziti teoretickych poznatki
pro analyzu problému. P¥i hodnocenf se bere v avahu narognost ziskavéani informaci, p¥istup studenta a jeho
schopnost logickych zav&ri z analyzy, jako vychodisko pro ¥esici &ast. Diplomové price obsahuje pfesny
popis pouZité metodiky, pfitemZ tato metodika je vhodn4 ke splnéni cile price. Diskuze volby metod a
komparace s jinymi pfistupy, moznost ovéfitelnosti vysledkéi metod, spravnost aplikace zvolenych metod,
vhodnost poufitych vzorki, ofetfeni chyb a nedostatklt metod, komparace vysledkii za vyuZiti vice metod,
zdivodnéni odchylek.

Kritérium 5. Hodnoceni projektové &asti prace (Fefici &ist) (0 - 10 bodi)

Hodnoti se vé€cnd droveil FeSeni problému, dosaZeni stanovenych cili, névaznost fYedici &asti
na analytickou ¢ast. Hodnoti se logicka struktura feSeni problému, popfipadg predpoklady jeho verifikace.
Kritérium hodnoti rovnéZ celkovou Groveii provizanosti teoretické a praktické &asti prace, spravnost
odvozenych zavérh, jednoznadnost formulace, adekvétnost, zevieobecnéni zavérd, aplikovatelnost
doporudeni, zdtivodnéni navrhi a jejich dopadi.

Kritérium 6. Hodnoceni formilni tirovn& price (0 - 10 bod#&)
Hodnoti se Groveti grafického zpracovani prace. Hodnoti se gramatick4 tirovesi, zvolené formulace, celkova
trovefi vyjadfovani. Sprdvnost &len&ni, logické ndvaznosti textu, sprdvnost pouZité terminologie,
Jjednoznaénost a piehlednost grafickych praci, jazykova Groveii.



