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Téma DP:

Navrh standardizace vymény lisovaci formy na pracovisti HTC2 v spole¢nosti Continental Barum,
S.I.0.

Kritéria hodnoceni: Pocet bodt (0 — 10)
1 Néaro¢nost tématu prace 7
2 | Splnéni cilt prace 8
3 Teoreticka ¢ast prace 8
Prakticka ¢ast prace
4 YT 8
(analyticka cast)
Projektova ¢ast
5 ot gl 9
(fesSici ¢ast)
6 | Formalni uroven prace 9
CELKOVY POCET BODU 19
(0-60)
Hodnoceni jednotlivych Kkritérii:
ROZSAH BODU SLOVNIi VYJADRENI
0 bodu nesplnéno
(odpovida stupni ,,F* podle ECTS)
1 -2 body spInéno pouze na wrovni zakladnich pozadavki
(odpovida stupni ,,E* podle ECTS)
3 — 4 body spInéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni ,,D* podle ECTS)
5 _ 6 bodu splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
(odpovida stupni ,,C* podle ECTS)
7 — 8 bodt spInéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,,B* podle ECTS)
9 —10 bodu spInéno nadstandardné




| | (odpovida stupni ,A* podle ECTS)

Pripominky k praci:
V ramci zpracovavani diplomové prace dostal student za ukol zrychlit a standardizovat
vymeénu lisovaci formy.

V teoretické ¢asti student zpracoval literarni resersi k tématu optimalizace pracoviste,
piedevsim rychlé zméné¢ a strukturovanému feseni problémtu. Jednotlivé kapitoly teoretické
Casti na sebe logicky navazuji a poskytuji vhodny znalostni zaklad pro zpracovani dalSich
casti.

Resici ¢ast diplomové prace student zpracoval formou DMAIC, coz velmi ocefiuji. V ramci
kroku Define student vymezil problém, a ptedstavil logicky ramec projektu véetné
konkrétnich cili. Za prakticky ptinos diplomové prace pro oddéleni Primyslového
inzenyrstvi povazuji provedeni a vyhodnoceni snimk pracovnich smén, analyzu ¢innosti
pracovniku, analyzu pfi¢in a nasledk, tzv. Spaghetti diagram a SMED. Na zaklad¢ téchto
analyz student pfipravil novy jizdni fad vymeény formy, ktery odstranénim plytvani a
pfevodem internich ¢innosti na externi, zkrati cas vymeény formy o vice nez 50%. Daéle pak
student predstavil nékolik dalSich navrhi na zlepSeni pracovisté.

V terminu odevzdani diplomové prace nebyly studentovy navrhy aplikovany do praxe,
nicméné oddéleni Primyslového inzenyrstvi se doporuc¢enimi a vystupy diplomové prace
nyni zabyva.

Zavérem ocenuji studentovu samostatnost pii zpracovavani diplomové prace.

Otazky k obhajobé:

1. Pti vypracovani DP jste vyuzil metody SMED. S jakymi obtiZzemi jste se pii zpracovani

potkal a jak jste je piekonal?

2. Co bylo pro Vas osobné nejveétsim piinosem pii zpracovani diplomové prace?

Prace spliuje kritéria pro obhajobu DP.

Prace nespliuje kritéria pro obhajobu DP (minimaln¢ jedno kritérium hodnoceno 0 body).

Ve Zliné dne: 11.5.2014



podpis oponenta DP

Instrukce pro hodnoceni jednotlivych kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni naro¢nosti tématu prace (0 - 10 bodu)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zaméfeni na studijni obor, slozitost reSené
problematiky, naro¢nost na teoretické i praktické informacni zdroje, neexistenci obvyklého feSeni,
nedostupnost feseni pro zkoumané podminky.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cilu prace (0 - 10 bodu)

Toto kritérium hodnosti splnéni zadani prace na zakladé definovanych cilt prace, které musi byt soucasti
avodu. Definovany cil prace odpovida pozadované narocnosti vzhledem k typu prace.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace (0 - 10 bodu)

Hodnoti se predevsim vybér teoretickych zdroju, jejich mozna aplikace pro feseni tématu, studium odborné
literatury a dalsich informa¢nich zdroji. Hodnoti se rovnéz zpusob i uroven citaci. V teoretické ¢asti nelze
uvadét poznatky, které nejsou vyuzity v praktické ¢asti. Rozsah zpracované literatury, jeji aktualnost, vyuziti
cizojazy¢né literatury a stézejnich praci, vyuzitelnost prehledu pro vlastni praci, diskuse alternativnich
pohledii, rozbor pouzitych citaci, syntéza teoretickych poznatki a dusledki pro vlastni praci. Literarni
prehled prace by mél byt po metodické a formalni strance fadné zpracovan vcetné citaci a odkazi pro
pouzitou literaturu.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka ¢ast) (0 - 10 bodu)

Hodnoti se Groveii analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuziti teoretickych poznatki
pro analyzu problému. Pfi hodnoceni se bere v Givahu naro¢nost ziskavani informaci, piistup studenta a jeho
schopnost logickych zavéri z analyzy, jako vychodisko pro fesici ¢ast. Diplomova prace obsahuje piesny
popis pouzité metodiky, pficemz tato metodika je vhodna ke splnéni cile prace. Diskuze volby metod a
komparace s jinymi piistupy, moznost ovéfitelnosti vysledkii metod, spravnost aplikace zvolenych metod,
vhodnost pouzitych vzorki, osetieni chyb a nedostatkii metod, komparace vysledkii za vyuziti vice metod,
zdiivodnéni odchylek.

Kritérium 5. Hodnoceni projektové ¢asti prace (feSici ¢ast) (0 - 10 bodiu)

Hodnoti se vécna troven feSeni problému, dosazeni stanovenych cili, navaznost fesici casti
na analytickou ¢ast. Hodnoti se logicka struktura feSeni problému, popiipadé predpoklady jeho verifikace.
Kritérium hodnoti rovnéz celkovou Grover provazanosti teoretické a praktické Casti prace, spravnost
odvozenych zavéri, jednoznacnost formulace, adekvatnost, zevseobecnéni zavérd, aplikovatelnost
doporuceni, zdivodnéni navrht a jejich dopada.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni iirovné prace (0 - 10 bodu)
Hodnoti se tiroven grafického zpracovani prace. Hodnoti se gramaticka Groven, zvolené formulace, celkova
aroveil vyjadfovani. Spravnost c¢lenéni, logické navaznosti textu, spravnost pouzité terminologie,
jednoznacnost a piehlednost grafickych praci, jazykova aroven.



