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ABSTRAKT

Tématem bakalaiské prace jsou Socialni aspekty trestné cinnosti pachané mladistvymi.
Prace se zaméfuje na problematiku socialnich aspektli, které mohou mit urcity vliv na

vznik protipravniho jednani.

Bakalafska prace je rozdélena na teoretickou a empirickou Cast. V teoretické casti je
obsazeno vymezeni pojmi: mladez, mladistvy, osoba blizka véku mladistvého a dité. Dale
zde jsou zminéna epistomologickd vychodiska, predev§im pak trestni prdvo a s nim
spojena kriminologie. Pfevaznou a podstatnou ¢ast tvoii faktory ovliviiujici trestnou
¢innost. Jejich vymezeni a vliv na vyvoj jedince. Zavér prace je zaméfen na otazku
prevence. Empirickd ¢ast obsahuje vyzkumné Setieni, které se zabyva analyzou faktord,
které ovliviiuji pachani trestné ¢innosti. Cilem bylo identifikovat socialni aspekty, které se
nejcastéji v protipravnim jednéni mladistvych vyskytuji a potvrdit ¢i vyvratit stanovené

hypotézy. Vyzkum byl provadén kvantitativni formou za pomoci deskriptivni statistiky.

Kli¢ova slova: trestna ¢innost, mladez, mladistvy, socidlni aspekty, vyvoj jedince

ABSTRACT

The topic of my bachelor thesis is called Social aspects of criminal activity commited by
adolescents. Thesis is focusing on issues of social aspects which may have certain impact

on formation of illegal behaviour.

Bachelor thesis is divided into theoretical and empirical part. Theoretical part contains
defined terms as youth, adolescent, a person close to the age of adolescent and child. There
are mentioned also epistomological solutions, especially penal law and criminology that is
connected with it. Major and substantial part of the theoretical section consists of factors
that affect criminal activity, their specification and impact on development of individual.
End of the thesis is focusing on the issue of prevention. Empirical part contains research
that is dealing with analysis of factors which affect committing of criminal activity. The
aim was to identify the social aspects occuring most frequently in illegal behaviour of
adolescents and confirm or refute determined hypothesis. The research was carried out in

quantitative form using descriptive statistics.

Keywords: criminal activity, youth, adolescent, social aspects, development of individual
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UvVOD

Problematiku trestné c¢innosti pachané mladezi jsem si vybrala proto, Ze se s jejimi

nasledky setkavam pfii své kazdodenni praci, a mam moznost nahlédnout do této oblasti.

Otazka trestné cinnosti pachané mladistvymi se v soucasné dobé vzhledem k nasi
,urychlené spolecnosti“ dostava do poptedi zajmu, jak laické, tak odborné vetejnosti. Tuto
trestnou ¢innost 1ze povazovat za jeden ze socialné patologickych jevil, kterym je nase

spolecnost prosycena a zatizena.

Trestna Cinnost mladeze by méla byt jednou ze strategickych otazek feSenych nasi
spole¢nosti, hlavné¢ z divodu rozpoznani jejich pficin tak, aby tyto bylo mozné co
nejucinnéji a nejefektivnéji eliminovat a potlatovat v z4jmu zdarného vyvoje nasi
spole¢nosti. Skute¢nost, Ze se mladistvi dopousti trestné ¢innosti, at’ uz majetkové, nasilné
¢i drogové, je odrazem déni ve spolecnosti jak v lokdlnim, tak i v $irSim — svétovém
meéfitku.

Z pozice své funkce mam moznost se sezndmit s oblastmi pachané trestné ¢innosti a jejimi
dasledky, avSak v ramci této ¢innosti nemam moznost posoudit pfi¢iny vzniku takového
nezadouciho jednani. Pravé z tohoto diivodu jsem se rozhodla provést vyzkumné Setieni,

rowr

které je obsazeno v praktické ¢asti prace.

Obecné lze fici, Ze pachani trestné ¢innosti mladeZi je jakymsi obrazem vztaht a moralky v
nasi spolecnosti. Vznik tohoto patologického jednani je ovliviiovan mnoha aspekty, z nichz
vétSina pochazi ze socidlni sféry. Pravé na tyto aspekty jsem se zaméfila pii vyzkumném
Setfeni, tak abych je mohla v zavéru své prace definovat, popfipadé¢ prokéazat jejich

vzajemné spoluplisobeni.

Svoji praci bych chtéla upozornit na nebezpecnost tohoto socialn¢ patologického jevu,
ktery trestna ¢innost mladeze beze sporu je, a jako takovy negativné zasahuje do zivota a
vyvoje nasi spolecnosti, hlavné ve vztahu do budoucna. K tomu abychom byli schopni
predikovat urCité chovani a jedndni jednotlivel ¢i skupin v disledku pisobeni socidlnich
aspektl, je nezbytné nutné, abychom definovali jednotlivé aspekty a dale jejich vzajemné

vztahy a pusobeni.

Z tohoto ditvodu jsem piesvédcend, ze vysledky mého vyzkumného Setfeni mohou byt
vyuzity k hlub§imu exkurzu do dané problematiky zdjemcim ztad policistd, ale i

pomahajicich profesi, mezi které se profese socidlniho pedagoga radi.
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Vztah tématu mé bakaldiské prace k problematice socialni pedagogiky lze spatiovat
zejména v oblasti pravé zkoumanych socialnich aspektdi, které ovliviiuji chovani a
prozivani jednotlivci, a to jak v rodiné, tak ve spoleCnosti. Ze zjisténych skute¢nosti pak
mohou Cerpat pravé socidlni pedagogové informace, na zaklad¢ kterych mohou v praxi

provadét depistaz ,,ohrozenych* jednotlivell ¢i skupin v jejich pfirozeném prostiedi.

Svoji bakalafskou praci jsem rozd¢lila na dve ¢asti, a to Cast teoretickou a ¢ast empirickou,
vyzkumnou. V teoretické ¢asti se zaméfim na poznatky o socialnim prostiedi, socidlnich
aspektech a osobnostnich zvlastnostech jako o urcujicich faktorech dalSiho vyvoje, dale se
budu zabyvat popisem nejcastéji pachané trestné Cinnosti mladezi v kontextu socialnich
aspektll a v neposledni fadé se chci vénovat oblasti prevence pachani trestné Cinnosti

mladeze.

V empirické ¢asti své prace definuji vyzkumné cile a stanovim hypotézy, jejichz platnost
oveiim analyzou shromézdénych statistickych udaji. Za metodu vyzkumu jsem si vybrala
kvantitativni Setfeni a to proto, Ze zkoumané aspekty l1ze spolehlivé kvantifikovat a s t€émito
nasledné pracovat. Zavér mého vyzkumného Setfeni by mél dat odpovéd’ na otdzky, na

zakladé kterych budou vytvoteny pracovni hypotézy.

(24

Pro sviij vyzkum jsem zvolila regiondlni méfitko okresu Svitavy, z divodu zajisténi
objektivity shromazd’ovanych dat, nebot ve vétsim meéfiku by mohlo dojit k jejich

nepiesnému pienosu a tedy zkresleni.
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. TEORETICKA CAST
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1 EPISTOMOLOGICKA VYCHODISKA

Kriminalita mladistvych je problematika, se kterou jsou spojovany védy normativni, i védy
spolecenské. Tento pojem vychazi jak z vefejného a civilniho prava, tak i ze spolecenskych
véd, jako je naptiklad ptedevs§im sociologie, psychologie, ¢i specidlni pedagogika. Kazda
védni disciplina se na danou problematiku diva jinak, a ne vzdy, se jejich pojmy shoduji.

V nékterych ptipadech se mohou piekryvat, ¢i zcela odliSovat.

1.1 Vymezeni pojmii

Mladez — je spojovana sriznymi vEékovymi kategoriemi v zédvislosti na predmétu a
rozsahu zkoumani jednotlivych védnich obort (sociologie, kriminologie apod.). Pro tcely
své prace zustanu u vykladu podle zdkona ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za
protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze, ve znéni pozdéjsSich predpist a za

mladez tedy budu nazyvat fyzické osoby mladsi 18 let.

Mladistvy — je trestnépravni pojem a jsou s nim spojeny pocatek trestni odpovédnosti
fyzické osoby za spachany trestny ¢in (i pfestupek), 1 zvlastnosti trestni odpovédnosti a
trestniho fizeni proti mladistvym. Trestni odpovédnost mladistvého zacina spachianim
trestného ¢inu v den, ktery nasleduje po dni dovrSeni patnacti let a kon¢i v den
dovrseni osmnactého roku Zivota. Spacha-li osoba trestny ¢in v den svych patnactych
narozenin, neni trestné¢ odpovédnd. Naproti tomu, spacha-li tento trestny ¢in v den svych

osmnactych narozenin, je stale trestné¢ odpoveédna jako osoba mladistva.

Osoba blizka véku mladistvého — tento pojem se prevazné uziva v kriminologii a praxi.
V trestnim zakonu je pouZit v ustanoveni § 33 pism. b) jako polehcujici okolnosti pfi
vymere trestu. Z pohledu pocitani Casu vyjadiuje relativné kratké ¢asové obdobi mezi 18. a
19. rokem Zivota, ve kterém lze za urCitych podminek uplatnit zvlastni zpiisoby fizeni proti

mladistvému.*

! CHMELIK, J. Trestnd innost mlddeze a pachand na mlddezi, Praha 1998, s. 7
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Dité — je zcela specificky pojem, ktery zakon ¢. 218/2003 Sb. chape piedevsim ve vztahu
jedincti mladSich patnécti let véku. Pojem dité pouziva trestni pravo také ve vztahu k

obé&tem trestného &inu.?

1.2 Trestni pravo a mladistvi pachatelé

Stihani mladistvych pachatelii je velice citlivou otdzkou. Rozdily mezi mladistvym a
dospélym jsou dany nejen objektivné, ale 1 subjektivné. Subjektivni faktory predstavuji
predevsim psycho-socialni rovinu. Mladistvy vnima zcela odlisné své okoli a spolecenské
vazby nez dospély. Daleko citlivéji reaguje na vazby mezi osobami sobé blizkymi a na
postoje okoli vi¢i nému samotnému. U mladeZe probihd fyzické i duSevni dozravani,
béhem kterého nastavaji zmény organismu, co se ty¢e dusSevni stranky jedince, tak i
socialniho postaveni, které vrcholi dosazenim relativné stdlého stavu dospélosti. Bohuzel
zralost télesna, dusevni i zralost socialni nepfichdzeji ve stejny Cas a existuji rizna kritéria,

I v e ’ v 1z v ;3
ktera se pouzivaji pro vymezeni kazdé z téchto zralosti.

Vyvojova kriminologie je soucasti kriminologie, ktera je nepravnim oborem trestniho
prava, stejn¢ jako jsou zejména penologie, penitenciaristika a kriminalistika. Vyvojova
kriminalita zkouma vyvoj protipravniho chovani mladistvého v rdmci dosavadniho Zivota.
Cilem daného zkoumani je zjisténi pfi¢in krimindlniho pocindni a snaha o zachyceni
okamziku vzniku konkrétniho trestnépravniho jednani. Zasadni postupy vyvojové
kriminologie jsou dva. Prvni nazyvdme retrospektivni, jehoz podstata je zakotvena ve
zkoumani kriminalniho jednani trestnépravnich udalosti v minulosti. Timto zpiisobem se
utvaii urCity obraz pachatele. Hlavnim kritériem je zde zkuSenost, ¢ili empirie. Opakem
retrospektivniho postupu je postup prospektivni. Zde je pfedem dany vzorek jedinct, ze
kterého se vyhazi a nasledn¢ se zjiStuje, zda u nich v ur¢itém okamziku dojde ke

T . ;4
krimindlnimu jednani.

2 CIBULKA, K., CIBULKOVA, V., Trestni pravo, Brno 2005 s. 14
¥ SUCHY, O., SVANCAR, Z., Mlddez a kriminalita, Praha: Melantrich, 1972, s. 9
* CIBULKA, K., CIBULKOVA, V., Trestni pravo, Brno 2005, s. 21
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2 FAKTRORY OVLIVNUJICI PACHANI TRESTNE CINNOSTI

Pro stanoveni piiin a podminek pachani trestné Cinnosti mladistvych jsou urcujicimi
faktory predevSim vyvojové zvlaStnosti mladého clovéka a jeho nejbliz§iho okoli, ve
kterém se mladi pohybuji. Na zaklad¢ téchto faktort se formuje jejich hodnotovy systém
socialni orientace, postoje K lidem a dalsi charakterové vlastnosti osobnosti. Rozhodujicim
faktorem pii vytvafeni osobnosti je zajisté rodina, pratelé, kamaradi, tedy ti nejblizsi, se
kterymi mlady ¢loveék vyrasta a formuje se. Velky vliv ma také skola, zejména vSak parta a
spoluzaci. Oblast psychiky ¢lovéka (motivace, sebeovladani, citovd a moralni slozka
osobnosti) byva negativnimi vyvojovymi vlivy nejcitlivéji zasazena. Rozdily v uvedenych
sloZkéch osobnosti jsou pifiznacné nejen mezi vékovymi kategoriemi ¢lovéka, ale i mezi
osobami stejného veéku. Ze sociologického hlediska, jsou rozdily patrné, piedevSim

v socialni funkei a pozici, kterou jedinec ve skuping i ve spole¢nosti zaujima.”

Pro zvySeni pravdépodobnosti kriminalniho jedndni tvofi podstatnou cast biologické a
socialni faktory a jejich vzajemné ptisobeni.® P¥{¢inami kriminality také mizeme oznacit
takové jevy, které mohou v konkrétnim ptipad¢ vyvolat pohnutku ¢i motivaci ke spachani
trestného &inu.’ Nezanedbatelnou skupinou vlivi, které ovliviiuji vyvoj kriminality, jsou
podminky, které nam napomahaji nebo ulehcuji spachani daného kriminalniho deliktu.
Jednd se o vlivy, které pisobi objektivné v daném obdobi, Case, v daném spolecenském
klimatu. Obecné plati, Ze pfiCina je realizovana za urcitych podminek, nebo jen v urcitych
podminkach. Hodnoceni podminky pro spachéni krimindlniho deliktu je vyrazné ovlivnéno
osobou, kterd tuto podminku musi vnimat jako pfileZitost k prekro¢eni moralniho,
normami dovoleného jednani a chovani. To co miiZze plsobit jako podminka pro pachani
protipravniho jednani mladistvym, muize naopak u dospclého pachatele plsobit jako

piekazka ke spachani trestného &nu a naopak.®

5 CHMELiK, J. Trestna cinnost mladeze a pachanda na mladezi, Praha 1998, s. 7-8

® FISER S., SKODA, 1., Socidlni patologie, 1. vyd. Prha: Grada Publishing, 2009, s 11

" ZOUBKOVA, I, MOULISOVA, M., Kriminologie a prevence kriminality, 1. vyd. Praha: Armex
Publishing, s. 16

8 CHMELIK, J. Trestnd innost mlddeze a pdchand na mladeZi, Praha 1998, s. 13
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2.1 Rodina

Podle mého je rodina jeden z nejpodstatnéjSich a prvotnich faktorii ovliviiujici vyvoj
osobnosti mladistvého. To ostatn¢ potvrzuje i zkoumani vné&jSich pficin kriminalniho
jednani, které fadi rodinu na prvni misto, nebot’ je zédkladem jakékoli dalsi vychovy a na
vychovu jedince ma zésadni vliv. Rodina poskytuje zazemi potiebné pro spole¢nou
seberealizaci. Podle zakona o rodiné ¢. 94/1963 sb. by mé¢lo byt hlavnim tkolem
manzelstvi zalozeni rodiny a fadna vychova déti. Rodicovska zodpovédnost je souhrn prav
a povinnosti, které jsou spojeny s péci o nezletilé dité, zahrnujici zejména péci o jeho
zdravi, jeho télesny, citovy, mravni a rozumovy vyvoj. Rodi¢e maji jit svym détem

piikladem osobnim Zivotem a chovanim.

Podstata rodiny a rodinného prosttedi, které jednozna¢né plisobi na celkovou vychovu
jedince, spoc¢iva v tom, Ze rodice své déti vychovavaji od utlého veku, stavi zaklady, na
kterych pak stoji cely vyvoj osobnosti jedince a da se fict, ze do jisté miry tento vyvoj
ovliviiuji a pfeduréuji.9 Rodina plni z pohledu spole¢nosti fadu funkci, coZ jsou biologické,
ekonomické, psychologické a socialni. Pokud nékteré z téchto funkci neplni, mize se stat
pro jedince zdrojem negativniho vyvoje, poruch chovani ¢i jinych patologickych jevi. V

takovém to piipadé mluvime o afunk¢ni ¢i dysfunkéni roding."

Afunkéni rodina: ohrozuje dit€ samotné a to tim, Ze prestava plnit svij zékladni ukol.
Pfi¢iny a problémy s nimi spojené jsou tak prohloubené, Ze sanace rodiny neni mozna.
Jedinych vychodiskem je pak odebrani ditéte z rodiny.

prospéch ditéte i rodiny. Zde je nutna sanace rodiny, tedy soustavna a dlouhodoba odborna

podpora a pomoc.*

® OSMANCIK, 0., SVANCAR, Z., Kriminalita mlddeze: studie o mladistvych delikventech, Praha:1968.
s.17-19

" FISHER, S. SKODA, J., Socidlni patologie, 1. vyd. Praha: Grada Publishing, 2009, s. 26

M SMUTKOVA, L., Socidlni price s rodinou, 1. vyd. Hradec Kralové: Gaudeamus 2007, s. 16-19
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Pokud je mladistvy delikvent, neznamena to, Ze pochéazi ze socialné slabé ¢i rozpadlé
rodiny. V poslednich letech vyzkum prokazal, ze mladi delikventi pochazi z velice dobie
situovanych a na prvni pohled dobie funkénich rodin v daleko vétsim pocétu nez tomu tak
bylo v minulosti. Muze se jednat pouze o pietvarku rodiny, ktera pod tim vSim ve

skutetnosti skryva vnitini konflikty. ™

Na utvafeni osobnosti ma dilezity vliv urcity styl vychovy. VSeobecné rozliSujeme tii

styly vychovy.

- autoritaisky styl, kde je zakladem tvrda a razna vychova, pfisnost

- liberalni styl, ktery je naprostym opakem stylu autoritaiského. Zde je naopak typicka
naprosta, téméei neomezend svoboda ditéte. Nemluvime zde o Zadném trestani, Ci
urc¢itych pozadavcich na dité

- autoritativni styl, je nékde uprostied mezi vySe zminénymi styly. Podstatu zde tvofi
spravedlnost, ohled na dité, pfiméfeny trest za nesplnéni pozadovaného ukolu, ¢i
poruseni urcité kazné

Ke stylu vychovy nepochybné patii také dohled rodi¢l. Jedna se o miru rodiCovské

informovanosti o tom, jak dité travi sviij volny Cas, jakymi kamarady se obklopuje, kde se

zdrzuje, kdyz neni doma, zda se vraci véas domtl a v jakém stavu apod. Cim hiif rodice

monitoruji své dité, tim je, podle studii, vetsi pravdépodobnost, ze se dit¢ dopusti

trestného &inu.

Podstatnym faktorem v rodiné€ ovliviujici trestnou ¢innost mladistvého je také lhostejnost.
Dité¢ se musi vrodin€ citit chténé a chranéné. Pokud se dospivajici citi odstréeny,
ménécenny, vici svym rodicim lhostejny, pokusi se tento stav zménit. A moznou
variantou K pfilakani pozornosti je pravé ono dopusténi se deliktu, kterym mutze dat

. o 14
najevo svilj vzdor a nesouhlas.

2 MUHLPACHR, P., Sociopatologie, 1. vyd. Brno

B MATOUSEK, O., KROFTOVA, A., Mlddez a delikvence, 1 vyd., Praha: Portal, 1998, s. 37

14 JEDLICKA, R., KOTA, J. Analyza a prevence socidlné patologickych jevii u déti a mladeze. 1. vyd.
Praha: Karolinum, 1998, s. 29
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Rizikovym faktorem je bezpochyby také nepfitomnost jednoho zrodic¢t. V rodiné
delikventné chovajiciho se mladistvého pfevazné chybi otec. At uz je to z diivodu rozvodu
¢i toho, Ze matka s otcem nikdy nezacala zit. Chlapci pak chybi urcity vzor, s nimz by sem
mohl ztotoznovat a dévCe postrada model muzského chovani. Obéma pak zaroven chybi

uréity zdroj opory a druha (specifick4) autorita.™

Vztah ditéte k matce se po rozvodu tak vyrazné neméni jako vztah k otci. V rozvedenych
rodindch byva hodnoceni otce nizsi a to predevsim divkami. Znesnadiiuje to vSak jejich
sebehodnoceni a dosazeni autonomie. Mladistvi, ktefi Ziji pouze s matkou, vykazuji vyssi
agresivitu, nizsi sebeovladani a pozornost. Reakei adolescenta na rozvod miize byt mimo

e g y v e . 1
jiné pravé i delikvence.'®

Na zvySeni pravdépodobnosti, ze mladistvy piekro¢i meze zékona, se také podili rodic,
ktery se sam chova delikventné. Nadmérné konzumuje alkohol, bere drogy, je Casto

v , , p . st ve o . .17
nezaméstnany nebo ma podobné projevy socidlni neptizplisobivosti.

Socidlni statut je také neopomenutelnym faktorem rodiny. Jedna se o urcitou vrstvu
spolecnosti, ve které se rodina nachdzi. Vyzkumy zkoumajici rodinné prostredi
mladistvych delikventl prokazuji, Ze ve vétsSing€ ptipadii pochazi mladistvi delikventi ze

socialné slabych rodin. Znaky téchto rodin s nizkym socidlnim statusem pfedstavuji:18

- nizky pfijem Clend rodiny

- nizky stupen vzdélani

- $patné bytové podminky

- nezaméstnanost

- alkoholizmus ¢i jiné zavislosti
- slabé emocni prostiedi

- Spatné ¢i z&dné vztahy v rodiné
- zaporné vzory chovani

- nedostatecnd vychova.

® MATOUSEK, O., KROFTOVA, A., Mlddez a delikvence, 1 vyd., Praha: Portal, 1998, s. 39-41

1% CACKA, 0., Psychologie dusevniho vyvoje déti a dospivajicich s faktory optimalizace, Doplngk 2000,
s. 58

" MATOUSEK, O., KROFTOVA, A., Middez a delikvence, 1 vyd., Praha: Portal, 1998, s. 42

B KRAUS, B., HRONCOVA, 1., Socidlni patologie. 1. vyd. Hradec Kralové: Gaudeamus, 2007, s. 23
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2.2 Dédicnost a vrozené dispozice osobnosti

Chovani mladistvého, ale ne jenom jeho, je podminéno velice komplexné. Jednim z mnoha
faktort, které ono chovani ovliviiuje je i dédicnost. Genetické dispozice jsou jakousi mirou

y . 1 g L .19
pravdépodobnosti, kterou se podili na pachani trestné ¢innosti.

Pohled na genetickou zakotvenost lidského chovani je spoleCenskymi védami stale
nedocenény. Prakticky jsou dédi¢né vSechny osobnostni vlastnosti i vétSina lidskych

postoju, dokonce 1 zajmu. 20

Ptijde nam logické tvrzeni, ze se dité vyviji od narozeni v priibéhu svého zivota. Myslim,
ze se malo kdo nad timto tvrzenim pozastavi. Pravdou vSak je, Ze na dité pisobi vlivy at’ uz
pozitivni, ¢i negativni, jiz od jeho poceti a to mozna daleko vétsi mérou, nez si mnozi z nas
mysli. Béhem vyvojové dynamky je totiz plod citlivgjsi vici riznym Skodlivym vliviim
vngjSiho prostiedi. Tyto nezadouci vlivy se k nému dostavaji prostiednictvim organismu
matky. Na plodu ditéte se odrazi to, jak se matka citi, zda se moc nestresuje, co ji, ¢i zda

ma zdravy pohyb.21

Mozna, Ze se mnozi radéji ptiklanéji k tvrzeni, ze ¢lovek ptisel na svét jako ,,nepopsana
tabule” a jeho vyvoj probihd az béhem Zivota. Nutno podotknout, Ze jsem se k tomuto
tvrzeni také kdysi priklanéla, ale myslim si, Ze studie o citlivosti plodu na vné&j$i prostiedi

zni velice racionalné a ja se k ni zcela priklanim.

A muze byt delikvence dédi¢na? Pry ano. Ale tim ze spocitate, kolik procent delikventnich
mladistvych ma delikventni rodice, to dokazat urcité neplijde. Uzndvané ditkkazni postupy

jsou jen dva.

- srovnani jednovaje¢nych a dvouvajecnych dvojcat

- studie adoptovanych deti?

® MATOUSEK, O., KROFTOVA, A., Mlddez a delikvence, 1 vyd., Praha: Portal, 1998, s. 21-22

* MATOUSEK, O., KROFTOVA, A., Mladez a delikvence, 1 vyd., Praha: Portal, 1998 s. 23

2L VOITIK, V. a kol., Poruchy vyvoje déti a mladistvych a jejich projevy v rodiné a ve skole, 1. vyd. Praha:
1990, s. 26

22 MATOUSEK O. a kol., Prdce s rizikovou mlddezi, Projekt LATA, Praha: 1996, s. 14-15
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Z4dny jedinec nemtize mit genetickou shodu s jinym &lovékem. Jakousi vyjimkou jsou
jednovajecna dvojcata, kterd maji nejvice shodnou genetickou vybavu a jsou tedy jakymsi
moznym popienim tohoto tvrzeni. Co se tyCe dvojvajecnych dvojcat, jejich genetika si je
podobna tak jako je tomu u sourozencii, ktefi se narodili jedné matce a jednomu otci.
Studie prokazali, ze k jednovajecnym dvojc¢atim se rodi¢e chovaji stejné, zatimco k
dvojvajeénym dvojcatim se vétSinou chovaji rozdilné, jako je tomu u sourozenct,

narozenych po sobé.

Na jednovaje¢na dvojcata pisobi podobnéjsi vlivy prostedi, kterymi jsou ovliviiovana a
které pak utvareni osobnost jedince. Vyplyva z toho, Ze shoda v delikventnim chovani je u

jednovajecnych dvojcat vétsi nez u dvojvajecnych.

V ptipad€ studii dédicnosti krimindlniho chovani déti, které byly po narozeni svéfeny do
adoptivni péce, bylo prokazano, ze procento zadznamu v trestnim rejstiiku ditéte bylo veétsi,
pokud byl z trestného ¢inu obvinén biologicky rodi¢, nez pokud byl usvédéen rodi¢

adop‘[ivni.23

Vrozené dispozice spocivaji v osobnosti jedince. Lidé se v mnoha oblastech od sebe i,
kazdy jedinec je urcitou individualitou, osobnosti. Osobnost je ¢lovék se vSemi svymi
psychickymi, biologickymi a socialnimi znaky. Jednotlivé skupiny vlastnosti osobnosti
jsou navzajem propojeny a danym zplisobem uspofédény.24 Existuji predsudky o typické
osobnosti mladeZe péachajici deviantni cinnost. Tyto pfedsudky jsou pravdépodobné
spojovany i s jinymi ob¢anskymi postoji. I postoje persondlu riznych sociadlnich zatizeni,
kde ptimo spolupracuji s delikventnimi klienty, jsou pfitahovany extrémy. Negativni
zkuSenosti, kterych se za ty roky kazdému pracovnikovi nahromadilo mnoho, posiluji u
disponovanych lidi sklon k zjednodusenym zobecnénim. Na druhé stran¢ kazdého
profesionala je vSak potieba mit dobry kontakt alespoii s nékterym z klienti. Vidét ho jako
nadéjného a polepsitelného. V takovych ptipadech se pak klient 1i§i od ostatnich v ocich

persondlu, a je mu vénovano vice pozornosti a pii hodnoceni osobnostnich vlastnosti se

2 MATOUSEK, O., KROFTOVA, A., Mlddez a delikvence, 1 vyd., Praha: Portal, 1998, 5. 21,22
2 CAP, J. a kol., Psychologie, 3. vyd., Nakladatelstvi H&H v Praze, 1998, s. 32
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stava negativnim piikladem typického vétSinového klienta. Proto je potfeba brat s urcitou

. e o v : 25
rezervou zobecnéné soudy personalu riiznych zafizeni o klientech.

Mezi vrozené piiciny fadime psychopatii, psychozu, schizofrenii, neurézu, mentalni
je predstavovana psychopatie. Psychopatie je brana jako vrozena a trvald. Procento
trestnych ¢int spachanych psychopaty je nejvétsi. U mladistvych delikventt je psychopatii

Vv 1 cve v o v , r T ror 126
tézké rozlisit, protoze zde miize dochazet k takzvanému bouflivému dospivani.

Jako dalsi vrozenou indispozici miZzeme také uvést motivaci. Ta predstavuje
intrapsychicky probihajici proces, ktery vytstuje ve vysledny stav, motiv. Je zapotiebi
rozliSovat konecny cil, ktery pfedstavuje opét néjaky druh vnitfniho stavu, obecné
nazyvany uspokojeni, a prostfedky, jimiz se tohoto uspokojeni dosahne. Motivace a motiv
predstavuji vnitini pohnutku, urcity popud, ktery vysvétluje zaméfenost chovani na
dosazeni konkrétniho cile. Mladistvi si voli k dosazeni svého cile takové prostredky, které
jsou pro dany ucel nejvhodnéjsi. V kriminalité¢ mladeze, jsou ty prostfedky voleny vétSinou

V rozporu s nazorem spolecnosti a to pak muze vést ke spachani trestného ¢inu.

U mladistvych delikvent byva nejcastéjsim motivem potieba na sebe upozornit ¢i uznani

party apod. ¥’

Jednim z biologickych faktort, které 1ze také zafadit k vlivu vnitinich dispozic je pohlavi.
A to z diivodu, Ze muzi predstavuji daleko rizikovéjsi skupinu vzhledem k delikventnimu
chovani nez Zeny. Lze tak usuzovat z toho, ze muzi maji obecné vétsi sklony k agresivité a

to diky muzskému pohlavnimu hormonu testosteronu. 28

% MATOUSEK, O., KROFTOVA, A., Mlddez a delikvence, 1 vyd., Praha: Portal, 1998, s. 23

2 KRAUS, B., HRONCOVA, 1., Socidlni patologie. 1 vyd. Hradec Kralové, Gaudeamus, 2007, s. 26

2’ NAKONECNY, M., Motivace lidského chovdnti, 1. vyd. Praha: Academia 2004, s. 31

% FISER, S., SKODA, I., Specidini pedagogika: edukace a rozvoj osob se somatickym, psychiskym a
socidlnim znevyhodnénim, 1. vyd. Praha: Triton, 2008, s. 14-17
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Trestni Cinnost pachana chlapci se vyrazné 1isi od zplisobu provedeni trestné Cinnosti
divkami. Pomérné castym jevem je ta skutecnost, ze divky se protipravniho jednani

dopousti spiSe samostatn¢, zatimco chlapci zpravidla ve skupinéch.

2.3 Skola a vrstevnické skupiny

vvvvvv

dité travi vétSinu svého Casu. Skola, stejné jako rodina, ma vyznamny podil na utvareni
osobnosti. Tak jako je tomu u rodicl, tak i ucitel se mize stat uritych modelem pro

jedince. Byvé obdobnou autoritou rodict.

Skola ve skute¢nosti nikdy nepfedstavovala jen instituci, kde se déti uci, a kde ugitelé
nejevi zdjem o jejich socializaci, osobnosti a moralni vyvoj. Od Skoly se vzdycky
ocekavalo a ocekavat bude néco vic. Pozadavkl na Skole spiSe piibyva, nez aby jich

ubyvalo.

Kazdé dité ztraci prechodem do Skoly své vyhradni postaveni, které do této doby zaujimalo
v rodiné. Musi se naucit pfisvojovat novy zplsob zivota — vstavani v urcitou rani dobu,
vyucovacim hodindm a odpoledni ¢i vecerni piipravé na Skolu. Dité€ se musi pfizplsobit

Skole, ktera se k nému stavi jako k jednomu z mnoha, ne naopak.

Ucitel zprvu ptedstavuje pro dit€¢ nejpodstatnéj$i osobu ve Skole. Pozdé€ji nabyvaji na
vyznamu vztahy ke spoluzakim solidarita s nimi. Osobnost ucitele a jeho chovani mize
vést k ur¢itému delikventnimu chovani. Nez4jem, ¢i agresivita ze strany ucitele mohou byt
polozenym zakladem pro Sikanovani. Neni zcela vyjimecné, Ze ucitel svych chovanim
takzvané ,,0znaci* jedince, ktery je v jeho o€ich v ur¢itém ohledu slabsi a déti se pak citi
byt opravnény daného jedince beztrestné napadat. Dité je ucitelem hodnoceno, prevazné
znamkami, dale pak pochvalami, ale také ur¢itym vztahem k Zakovi, diky kterym si dité
v prvnich letech dochazky odvozuje pocit vlastni hodnoty. Na zakladé hodnoceni mohou

vznikat konflikty, které mohou byt dalsi pohnutkou delikventniho chovéni jedince. Spatny
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prospéch, zaskolactvi. Pokud vSak mluvime o prospéchu, a nebereme v tvahu mozné

s v ’ . v . r ’ . . r ¥ s 29
schopnosti zdka, neopominejme, Ze na tento jev mé podstatny vliv rodinné prostiedi.

Spolecnym znakem mladistvych delikventi z pohledu Skoly mizeme jednoznacné uvést
negativni vztah ke Skole. Vzdélani téchto jedinci je pod vSeobecnou urovni, kdy
nedochozend zékladni Skola neni vyjimkou. Jejich urcity intelekt vede k zaskolactvi
a propadnuti. Delikventnim zadkiim se nedaii podfidit stanovenym pravidlim skoly,

Y v ’ v SN . ’ o7 o Mr e o v 71 o 30
narusuji vyucovaci proces a €asté byva i agresivni chovani vici uciteliim a spoluzakim.

Skola mtze ve vyvoji ke kriminalit¢ mladeze branit nebo napomahat jeji reakci na zjisténé
kriminélni jednéni, ¢i jemu napovidajici chovani. Dllezitou zpravou pro zéka o tom, jak se
k danému pocinani §kola stavi, je uréity zpasob feSeni, pfedevsim sankce. Podstatné je i to,

. < C o .« 31
zda se Skola ke vSem stavi stejné a spravedlivé.

V dob¢ dospivani je predevsim neopomenutelny rostouci vliv vrstevniki a subkultur
mladeze. Tyto subkultury si déti brzy vytvaieni a jsou charakteristické svymi zvyklostmi,
zajmy ¢i spolecnymi ¢innostmi. S tim je spjato i1 to, Ze mladeZ travi se svou skupinou
vrstevnikll spoustu volného casu, ve kterém mulze vnikat mnoho pfilezitosti, kter¢ bud’
sniZzuji, nebo naopak zvySuji miru pravdépodobnosti k pachani delikventniho jednani.
Muzeme se setkat s pojmem ,,dvoji Zivot mladeze®, kterym se rozumi to, Ze zatimco na
jednu stranu fada mladistvych méa vyborny prospéch ve skole, plni si fadné své povinnosti
a je pomérné dobfe socialné integrovana, na strané druhé si svilj volny cas zpestiuje o

. 2
trestnou Cinnost. 3

Vliv party na jedince je pfirozenou potiebou Cloveéka sdruzovat se sjinymi lidmi. U
mladistvych je tato potfeba jest¢ vyraznéjsi. Diivodem je urcita sounalezitost zajmu, véku a

¢innosti. V urcitych ptipadech je sdruzovani mladeze nezadouci. Rizikovou skupinu pro

¥ MATOUSEK, O., KROFTOVA, A., Mlddez a delikvence, 1 vyd., Praha: Portal, 1998, s. 65

% KRAUS, B., HRONCOVA, 1., Socidlni patologie. 1. vyd. Hradec Kralové: Gaudeamus, 2007, s. 23

3 MATOUSEK, O., KROFTOVA, A., Mlddez a delikvence, 1 vyd., Praha: Portal, 1998, s. 83-85

%2 KUCHTA, J., VALKOVA H., Ziklady kriminologie a trestni politiky, 1 vyd. Praha: C. H. Beck, 2005,
S. 47
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zavadové party predstavuji déti z dysfunkénich rodin. Pfijeti party budou daleko vic
vyhledéavat déti, které ziji ve Spatném rodinném prostiedi, nez déti, které ziji v relativné
harmonickém prostfedi rodiny. Mladistvy se daleko snadné&ji podvoli skupiné, kterad je
vedena silnou osobnosti. Pfirozenou touhou mladistvého, ktera ovlivni rozhodnuti vstupu
do takové skupiny ¢i party, mlze byt vyniknuti pfed ostatnimi vrstevniky ¢i upoutani

pozornosti na sebe sama.*®

2.4 Meédia

Usinaji se sluchatky na u$ich, rano vstavaji se soustiedénym pohledem na displej svého
mobilniho telefonu, kde sleduji stav pfijatych SMS zprav. U snidané si zapinaji radio,
cestou do Skoly poslouchaji hudbu, béhem vyucovani a o pfestavkach posilaji textové
zpravy a po prichodu domi ihned zapinaji pocita¢ a surfuji po internetu. Mladistvy
prakticky cely den surfuji, poslouchaji, sdileji a komunikuji. Jsou s médii neustale ve
styku. Nikdy v historii netravili dospivajici s médii tolik ¢asu, jako je tomu dnes. S trochou
nadsazky lze prohlésit, Ze se jednd o generaci ,,zaplavenou* médii. Dnes$ni déti a mladistvi
disponuji skutecné nesmirnym mnozstvim technickych vymozenosti, diky kterym mtzou
komunikovat a konzumovat medialni obsahy. Mobilni telefon, pfehravac¢ hudby, pocitac ¢i
notebook, jsou zcela béZznou, zakladni vybavou dnesni generace. Zhruba polovina mé pak
pfistup na internet pfimo ve svém pokoji, coZ nepochybné posiluje danou konzumaci

medii. *

Diive byl hlavnim pfisunem informaci pievazné rozhlas, tisk a nejcastéji televize, u niz
mladistvy dokazali prosedét hodiny. Byli zdrojem zabavy, zajimavosti ve vsech moznych
smérech a nasili. Zaplava ak¢énich filmu a jejich dostupnost dospivajici jedince mohla
uritym zpusobem ovlivnit a také je inspirovat. Chlapci se vzhlédli ve vypracovaném
hrdinovy, ktery dokaze zneskodnit kazdého protivnika. V tom lepSim ptipadé, si na souboj

pouze hrali.

3 CfRTKOVA, L., Policejm’gsychologie, Plzen: 2006, s. 39
¥ JIRAK, J., PAVLOVICOVA H. a kol., Média pod lupou, Praha: 2013, s. 6-9
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S nastupem pocitact a pocitacovych her, riziko projevu nasili u ditéte rapidné vzrostlo. To,
¢im se dnes mladi bavi, je nékdy az alarmujici. Vysokou hrozbou je, ze néktefi nedokazou
oddgélit realitu od smysleného svéta. Smutnym piikladem je piibéh mladého chlapce, ktery
po cely vecer hral jakousi pocitacovou hru, ve které se prohan¢l autem a byl pronéasledovan
policii. Stfileni a rychla jizda ho nadchli natolik, Ze si to chtél sam vyzkouSet. Potaji si
Vv noci vzal klice od auta rodict a zbé&sila jizda mohla zacit. Dockal se i policejniho stihani,
které¢ se mu vsak stalo osudnym. Ve vysoké rychlosti nezvladl prudkou zatacku, sjel ze

silnice a pfi ndrazu utrp€l vazna zranéni neslucitelna se zivotem.

Dnesni generace mladistvych je nepochybné generaci internetovou. To internet se dostal
do poptedi. Co vlastné dnesni mladez na virtudlnim svété tak ptitahuje? Mizeme hovofit o
mozném objevovani vlastni identity a experimentovani s ni, touze nékam patfit, s nékym se
identifikovat, o separaci od rodiny, rodi¢u ¢i pecujicich osob, 0 mozné ventilaci frustrace.
V ramci mnoha aplikaci, her, uméle vytvorenych svéti nam webové prostiedi dovoluje
snadno projevit vztek, agresivitu ¢i zlost. Internet mize slouzit jako potencionalni zdroj

.. v ;35
rizik a ohrozZeni.

% KRCMAROVA B., shornik studii, Déti a online rizika, 1. vyd., Praha: SdruZeni linka bezpe¢i 2012,
s. 14-15
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3 TRESTNA CINNOST MLADISTVYCH

V poslednich letech doslo k vyznamné zméné ve struktufe trestné c¢innosti pachané
mléadezi, zeyména v posunu ke kvalifikovanym a zavaznym formém pachani. Reakci proto
bylo nové koncipovat zasady trestdni mladistvych. Ty vychazeji ze snahy pfedchazet
dalsimu pachani provinéni. UCelem ukladanych opatfeni vici mladistvému je proto
vytvofeni podminek, které by eliminovaly skodlivé vlivy piisobici na mladistvé. Represe

zde ma mit pouze podptrnou roli.

Sankce a zpusob jejich ukladani by mély vychazet z rozumové a mravni vyspélosti osoby,
Kk ptihlédnuti ke zdravotnimu stavu i veéku. Jestlize mladistvy nedosahuje rozumové a
mravni vyspélosti, aby rozpoznal nebezpecnost svého jednani, nebude za tento ¢€in trestné

odpov&dny. Trestny ¢in spachany mladistvym se nazyva provinénim. *°

3.1 Majetkova trestna ¢innost

Majetkova trestna ¢innost jednoznacné prevazuje v poctu protipravniho jednani pachaného
mladistvymi, nej€astéji jde o kradeze. Urcitou rozdilnost lze vypozorovat v zavislosti na
veku pachatele. Odlisnosti jsou naptiklad v predmétu zajmu, v narocnosti zptisobu pachani
a pii organizovanosti samotného provedeni. U tohoto druhu trestné ¢innosti nartistd podil
pachatelti mladsich 15 let, nejcastéji se jedna o kapesni kradeze. Zptisob provedeni je pro
tuto skupinu charakteristicky, kdy je zfejma jednoduchost provedeni. K pachani kradezi
neni zapotiebi zadnych zvlastnich dovednosti, jedna se o jednoduchou realizaci. Zejména u
15 — 16 letych se Casto vyskytuje to, Ze na misté zanechavaji diky neznalosti hodnotné&;jsi

véci, nez které odcizi.

U mléadeZe tvofi znané procento majetkové trestné ¢innosti zejména kapesni kradeze. Toto
lze kvalifikovat jako provinéni kradez podle § 205 odst. 1d) trestniho zdkona (dale jen

»1Z%). Podle této skutkové podstaty se kapesni kradeze dopusti ten, kdo si prisvoji cizi véc

% 7akon ¢&. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o
zméné nekterych zakonii
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tim, Ze se ji zmocni, a ¢in spdchd na véci, kterou md jiny na sobé nebo pii sobé.¥ To Ze
pachatel spaché kradez na véci, kterou ma jiny na sob¢ nebo pii sobé zvysuje spolecenskou
nebezpecnost a proto jde vzdy o provinéni bez ohledu na zptsobenou Skodu. Kapesni
kradez proto nelze kvalifikovat jako prestupek proti majetku podle zakon ¢. 200/1990 Sb.,
o prestupcich v § 50.

3.2 Nasilna trestna ¢innost

Castym doprovodnym jevem u nasilné trestné ¢innosti pachané mladistvym pachatelem je
vysoky stupen brutality. Podle statistickych ukazateld je ziejma snizujici se tendence
veékové hranice, kdy nasilné trestné ¢innosti se dopoustéji 1 osoby mladsi 15 let. DalSimi
typickymi atributy u nasilné trestné Cinnosti pachané mladistvymi jsou vliv alkoholu,
pachani protipravniho jednani ve skupiné a anonymita party. Skupinové jednani byva u
pachatelti agresivnéjsi. V nékterych ptipadech prertsta nasilné jednani az k hromadnému
niceni a k napadani nezucastnénych osob (napf. kolemjdoucich). Brutalitou si mladistvy
nahrazuji nedostatek fyzickych sil, zejména pouzitim riznych zbrani, ndstroji. Nemusi jit
vzdy jen o zbran stfelnou, ale o vSe, co muze zddraznit utok. Zbran je tedy chapana

Vv Sir§im slova smyslu.

VyhroZovani poSkozenému — cilem je zastraSovani obéti pod hrozbou dalsiho nasili, aby
véc neoznamil na policii. K nejcastéjsim nésilnym trestnym ¢intim patii ubliZeni na zdravi
a rvaCka. U pachatell ve véku kolem 18 let nejsou vyjimkou ani vrazdy a loupeze.

Loupeze pfes to nepatii k typické trestné ¢innosti mladistvych.

Loupez - § 173 TZ — tento trestny ¢in ma tzv. slozenou skutkovou podstatu, kdy zasahuje
dva objekty, to je svobodu a majetek. Charakteristickym znakem je vSak nasili nebo

pohrizka.

87 7akon &. 40/2009 Sb., Trestni zakonik
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Rvacka - § 158 TZ — jde o obtizn¢ prokazatelny trestny ¢in, zejména pokud jde o
subjektivni strdnku. Podle TZ se ji dopusti ten kdo:

1) Umysiné ohrozi Zivot nebo zdravi jiného tim, Ze se ziicastni rvacky,
2) Piisnéjsim trestem bude pachatel potrestin, je-li pri cinu uvedeném v odst. 1

Jjinému zpiisobena téZkd vijma na zdravi nebo smrt.®

Rvacka je vzajemné napadani nejméné tii osob, kdy vSichni jsou pachatelé, a ttok stiida
protiatok. Intenzita jednani Gcastnikii je takova, ze se vzajemné ohrozuji na zdravi, ¢asto 1
na zivotech. U rvacky byva zpravidla obtizné posoudit, jestli néktery z aktéri nejednal
Vv nutné obrané (§ 29 TZ). Zda se jedna o nutnou obranu, ¢i rvacku lze dovodit podle

motivu jednani jedné ¢i druhé strany.

UbliZeni na zdravi - § 146 TZ — K ubliZzeni na zdravi dojde v ptipadé¢, kdy jsou poruseny
normalni télesné nebo dusevni funkce, které znemoziuji nebo znesnadiuji vykon obvyklé
¢innosti nebo ma jiny vliv na obvykly zplsob Zzivota a zpravidla vyzaduje lékaiské

oSetfeni.

%8 7akon & 40/2009 Sb., Trestni zakonik



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 27

3.3 Drogova trestna ¢innost

Po roce 1989 doslo v Ceské republice k vyraznému ristu poétu uZivateld drog mladeZi.
V tomto polistopadovém obdobi vyrazné poklesla vékova hranice uzivateli, kdy v
pfedchozim obdobi byl vék uzivateld kolem 18 let, v soucasnosti je to 15 let. Divodem
byly zejména vyhodna poloha Ceské republiky pro transfer drog pies nase tizemi a také

pomérné nizké tresty, které byly za drogové trestné Ciny ukléldélny.39

Drogovou trestnou ¢innost je mozné postihovat podle téchto skutkovych podstat:

- nedovolena vyroba a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy
(tzv. dealefti) - § 283 TZ

- prechovavani omamné a psychotropni latky a jedu (pro vlastni potiebu) - § 284 TZ

- nedovolené péstovani rostlin obsahujicich omamnou nebo psychotropni latku - §
285TZ

- vyroba a drzeni predmétu k nedovolené vyrobé omamné a psychotropni latky a
jedu - § 286 TZ

- Sifeni toxikomanie - § 287

Jesté¢ pred zahajenim trestniho stihdni je dullezité zjistit mnoZstvi drogy, které je
kvalifikaénim rozhranim mezi provinénim a pfestupkem. MnoZstvi mensi nez malé byva
kvalifikovano jako prestupek, u mnozstvi vétsiho neZ malého u omamnych latek,
psychotropnich latek a pfipravkt je obsahujicich, pro ucely trestniho zakoniku je

kvalifikovano jako provinéni.

MnoZstvi mensi nez malé se rozumi urceni takové latky pro osobni potiebu, tedy pro
konkrétniho pachatele provinéni. Drzeni jen jedné davky konzumentem drog je tzv.

spotiebni drzbou.
Za mnozstvi veétSi nez malé byvad obecné povazovano mnozstvi omamné nebo
psychotropni latky nebo jedu, které nekolikandsobné prevysuje béznou davku obvyklého

konzumenta.

39 CHMELIK, J. Trestnd innost mladeze a pachand na mladezi, Praha 1998, s. 57-61



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 28

4 PREVENCE

Prevence kriminality rozhodné neni novou myslenkou poslednich let. Ve skute¢nosti byla
riznymi formami, 1 kdyz v omezeném méfitku, realizovana i v dfivéjSich dobach. Za
prukopniky preventivniho snazeni muzeme jednoznacné zaradit vSechny pravniky a
filozofy minulych let, ktefi si stanovili za cil trestu ¢i trestniho fizeni napravu pachatele a

ne jen pouhou odplatu spolecnosti.

Urcité pohnutky se v této dané oblasti objevily jiz v preventivnich programech tficatych a
¢tyticatych let minulého stoleti. Mély prevazné socialni charakter. Zaméfily se jak na
zkvalitnéni traveni volného ¢asu (formou vytvaieni novych hiist a sportovist, ¢i novych

klubli pro mladez), tak na piisobeni organizaci dobrovolnikli na ohroZenou mladez.

Socialni pracovnici se zamétovali na ,,problémové rodiny®, které vykazovaly poruchové
pracovni stereotypy, velky pocet déti, cetnd i vazna onemocnéni, uzivani alkoholu a drog
apod. Tyto rodiny Zily ve zna¢né materidlni nouzi. Stfedem pozornosti byli Spatné socialné

adaptovani jedinci z téchto rodin.

Pod pojem prevence kriminality mizeme zafadit veskeré aktivity sméfujici k predchazeni
pachani trestnych cinli, ke sniZovani jejich vyskytu cestou zamezeni pachani nebo
neutralizaci p¥i¢in a podminek vzniku trestnych &inti. Radime sem opatfeni, jejichz cilem
je zmenSovani rozsahu a zavaznosti kriminality, at’ jiZ prostfednictvim omezeni ptilezitosti,
nebo pisobenim na potencionalni pachatele a obéti trestnych ¢&inl. Prevence tedy
predstavuje pokus eliminovat trestnou ¢innost jesté pied jejim zapocetim nebo pred jejim

v ;o 40
pokra¢ovanim.

“0 VECERKA, V. a kol., Prevence kriminality v teorii a praxi, Odbor prevence kriminality Ministerstva
vnitra CR, Praha 1997
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4.1 Primarni prevence

Primarni prevence je chapana jako nepiima strategie, ktera je necilené zaméfena na celou
spolecnost, jeji instituce a obcany. Jejim ukolem je predevSim optimalizace Zivotnich
podminek, obzvlasté socidlnich, ale i materidlnich, péfe o tadné¢ fungovani vsech
prosocialnich aktivit, kter¢ vedou k vhodné socializaci jedinci a pozitivnimu rozvoji

spolecnosti jako celku.*

Primarni prevence pfedevsim zahrnuje vychovné, vzdélavaci, volnocasové, osvétové a
poradenské aktivity. Mimofadnou pozornost vénuje pozitivnimu ovliviiovani ptislusnych
hodnotovych métitek zejména déti a mladeze. Patii sem predevsim traveni volného Casu,
moznosti kulturniho, sportovniho vyziti, ptedkladani odbornych a adekvatnich informaci,

seznameni se s trestnou odpovédnosti, apod. Tézist¢ primarni prevence spociva v rodinach,

w /4 SR A 4 : . /4 ~r v 4 14 <] M : r 42
ve Skolach a v rozsifenych aktivitach ptislusnych organt a instituct.

Obecné maji aktivity primarni prevence umoznit vyhnout se ur¢itému procesu, ve kterém
se jedinec stava objeti trestného ¢inu, a ptsobit ke snizeni frekvence kriminality a strachu

ze zloéinu.

4.2 Sekundarni prevence

Sekundarni prevence je chapana jako pfima strategie orientovana na jedince a skupiny
kriminalné rizikové, at’ jiz jako potencialni pachatelé, ¢i obéti.*® Zam¢éiuje se také socidlné
patologické jevy, jako jsou napf. drogové a alkoholové zavislosti, Sikana, sprejerstvi,

Mrve

gamblerstvi, vytrznictvi, vandalismus, rasismus, apod. a pfi¢iny kriminogennich situaci.

* VECERKA, V. a kol., Prevence kriminality v teorii a praxi, Odbor prevence kriminality Ministerstva
vnitra CR, Praha 1997, s. 7

*2 prevence [online]. Praha: Metodicky portal RVP. [cit. 2014-04-22]. Dostupné z:
http://wiki.rvp.cz/Knihovna/l.Pedagogicky lexikon/P/Preventivn%C3%AD_aktivity M%C4%9Bstsk%C3%
A9 policie_hl._m. Prahy

* VECERKA, V. a kol., Prevence kriminality v teorii a praxi, Odbor prevence kriminality Ministerstva
vnitra CR, Praha 1997, 7
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Ukolem sekundarni prevence jsou:

- identifikace a predikce

rana identifikace a predikce problémovych jedincti

- analvyza oblasti ohrozenvch kriminalitou

zamé&feni se na oblasti s vysokou kriminalitou
- odklon

odklon v ramci spolecenstvi

odklon v ramci systému trestni justice

- prevence kriminality ve §kolach

prace s potencialn¢ problematickou mladezi

Sekundarni prevence zahrnuje odklon, alternativni vzdéldvani a rizné odborné a
doskolovaci kurzy pro ohrozené skupiny mladych lidi a rodinnou terapii v riznych

podobach véetné napf. tréninku ve vychovnych dovednostech rodi¢t apod. **

4.3 Terciarni prevence

V souvislosti s terciarni prevenci mluvime o prevenci pasobici na mladez, ktera se jiz
urcitého delikventniho chovani dopustila. Smyslem je zabranit dal§imu prohlubovéani a

komplikovani patologickych jevi.

Vyznam terciarni prevence spociva v resocializaci jedincl, kteti se jiz dopustili
protipravniho jedndni a to pomoci napf. pracovniho uplatnéni vcetné rekvalifikace,
socialntho a rodinného poradenstvi, pomoci pii ziskdvani socidlni, sociologické a
ekonomické samostatnosti, apod. Cilem terciarni prevence je udrzeni dosaznych vysledkt

¥ ’ . ’ v s s v 174
piedchozich intervenci a rekonstrukce nefunk&niho socialniho prostiedi.*®

* VECERKA, V. a kol., Prevence kriminality v teorii a praxi, Odbor prevence kriminality Ministerstva
vnitra CR, Praha 1997, s. 10-13

*® Prevence [online]. Praha: Metodicky portal RVP. [cit. 2014-04-22]. Dostupné z:
http://wiki.rvp.cz/Knihovna/l.Pedagogicky lexikon/P/Preventivn%C3%AD_aktivity M%C4%9Bstsk%C3%
A9 policie_hl._m._Prahy
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Odpovédnost primarni prevence spada do piisobnosti rodiny, obce a Ministerstva skolstvi,
mladeze a télovychovy. Sekundarni a terciarni prevence je s ohledem na odbornou
naro¢nost jednotlivych aktivit zalezitosti resortu Ministerstva prace a socialnich véci a v
nekterych souvislostech 1 Ministerstva spravedlnosti a Ministerstva zdravotnictvi. Ve

V4

specifické ¢asti populace piisobi i Ministerstvo obrany.*®

“®prevence [online]. Praha: Metodicky portal RVP. [cit. 2014-04-22]. Dostupné z:
http://wiki.rvp.cz/Knihovna/l.Pedagogicky lexikon/P/Preventivn%C3%AD _aktivity M%C4%9Bstsk%C3%
A9 policie_hl. m. Prahy
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II. PRAKTICKA CAST
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5 VYZKUM TRESTNE CINNOSTI MLADISTVYCH

Struktura trestné ¢innosti mladeze se do urcité miry lisi od trestné Cinnosti dospélych. Tyto
odliSnosti jsou dany prevazn¢ vékem. Zvlastnosti zptsobu pachdni trestné cCinnosti

mladeZe miizeme charakterizovat takto:*

vybér pfedmétu titoku je ur€ovan rozdilnym hodnotovym systémem mladeze,

- trestna Cinnost je obvykle pachana skupinove s nizkou trovni organizace,

- kriminalni delikty jsou Casto pachany pod vlivem navykovych latek,

- pri recidivé trestné Cinnosti mladistvi pachatelé voli stejny zplsob spachan a své
konani z ptedchozi trestné Cinnosti opakuji. Vznikd tak charakteristicky soubor
opakovaného konani.

- alibi si zajistuji u svych kamaradi, nebo v parté, obvykle vSak az po spachani
trestného Cinu,

- obvykle schazi snaha utajovat spachani trestného Cinu,

- predmétem zdjmu jsou obvykle pfedméty, které momentalné€ potiebuji, apod.

5.1 Cil vyzkumu

Cilem vyzkumu mé prace, je na zaklad¢ statistickych vystupi z odbornych texti, popsani a
prokdzani vlivu konkrétnich socialnich aspekti, které maji vliv na vznik a pribéh trestné
¢innosti pachané mlédezi. Zakladem je kvantitativni Setfeni ve vztahu k socidlnim
aspekttim, které mohou mit vliv na pachani protipravniho jednani mladistvymi, jako je vék
pachatele, pohlavi, rodina, vzdélani, ovlivnéni skupinou vrstevnik ¢i kladny vztah k
pozivani navykovych latek, poptipadé sklon k recidivnimu jednani a jejich nasledné

vyhodnoceni.

" KONRAD, Z., a kol.: Metodika vySetiovani jednotlivych druhii trestnych ¢inii, Policejni akademie, Praha
1996, s. 32-34
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5.2 Metodologie vyzkumu

Vyzkum je provadén za obdobi poslednich dvou let, tedy za rok 2012 a 2013. Pouzité
materidly se tykaji mladistvych pachateli, ktefi se dopustili protipravniho jednani
v obvodech spadajicich do pusobnosti Uzemniho odboru Svitavy, tedy ve
Svitavach, Litomysli, Policce a Moravské Ttebové. Vzorek predstavuje 93 respondentt,

ktery tvoti 7 divek a 86 chlapci.

Vyzkum je provadén na zéklad¢ policejniho spisového materidlu, ktery predev§im
obsahuje protokoly o trestnim oznameni, Gfedni zaznamy o podaném vysvétleni dle ust. §
158 odst. 5 trestniho fadu, zdznamy o zahdjeni tkont dle ust. § 158 odst. 3 trestniho fadu,
usneseni o zah4jeni trestniho stihani dle ust. § 160 odst. 1 trestniho fadu nebo zdznamy o
sdéleni podezieni dle ust. § 179 odst. 3 pism. b) trestniho fadu, protokoly o vypovédi
obvinéného ¢i podezielého, vypisy z rejstiiku tresti a konecnd meritorni rozhodnuti.
Dalsim podkladem jsou zpravy a statistiky z méstskych ufadu. V analyze dostupnych
dokumentii jsem se zaméfila na nasledujici udaje: vék, pohlavi, vzdélani, rodina, druh
trestného ¢inu a jeho spachani, mozné uZiti navykové latky, opakovatelnost protipravniho
jednani.

Vyzkum bude provadén kvantitativni formou za pomoci deskriptivni statistiky, kdy pfi

stanoveni danych hypotéz bude vysledkem jejich verifikace ¢i falzifikace.

Kvantitativni vyzkum — popisuje skutecnost pomoci Cisel, snaZzi se ji kvantifikovat. Proto
je vnazvu pouzit vyraz kvantita — mnozstvi.*® Vysledky jsou vypracovany pievazné
pomoci statistickych metod, které jsou pak dale interpretovany. Kvantitativni vyzkum se
zabyva vétsim okruhem informaci a vyzaduje vétsi mnozstvi dat a respondentti. Podstatou
kvantitativniho vyzkumu je zkoumani vztahi mezi proménnymi. V takovém vyzkumu je
realita zachycena pomoci proménnych, jejich hodnoty se zjist'uji métenim a hlavnim cilem
je nalezenti, jak jsou proménné rozloZeny a obzvlast’ jaké jako jsou mezi nimi vztahy a proc¢

tomu tak je.

8 VAVRIK M., JILCIK T, Zaklady sociologie, Institut mezioborovych studii Brno, 2011
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Kvantitativni Setfeni o vztahu proménnych za¢ina cilem a vyzkumnymi otdzkami. Ty urci

< , o 49
proménné, kterym bude ve studii vénovana pozornost.

Stanovené hypotézy:

1)
2)
3)
4)

5)

Chlapci se dopoustéji trestné innosti ¢astéji nez divky.

VeétSina trestné Cinnosti mladistvych je pachdna ve spolupachatelstvi.

Trestnou Cinnost pachaji castéji mladistvy z neuplnych rodin.

U mladistvych, kteii se dopustili protipravniho jedndni, je piedpoklad
opakovatelnosti jeho Cinii.

Trestna ¢innost mladistvych je ve vétsi miie pachdana pod vlivem navykovych latek.

* PUNCH, K. F., Zaklady kvantitativniho Setfeni, 1. vyd. Praha: Portal, 2008. s. 11-13
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5.3 Zpracovani vyzkumu podle statistickych ukazateli

1. Trestna &innost v letech 2012 — 2013

2013 2012
obvod | obvod aliet obvod | obvod | obvod el obvod
Svitavy | Litomysl Mor. Poli¢ka | Svitavy | Litomysl Mor. Policka
y V3! Trebova y YS! Trebova
Nasnlnf trestné 1 1 0 0 0 0 3 1
¢iny
Mravnostni 0 1 0 0 1 0 0 0
trestné Ciny
Kradeze 5 2 5 3 9 3 8 1
vloupanim
Kradeze prosté 3 4 2 16 3 1 10 0
Ostatni krim. 2 1 2 0 0 2 1 0
¢iny
Zbyvajici 0 0 0 0 0 0 2 0
kriminalita

Ostatni krimindlni ¢iny zahrnuji vytrznictvi, $ifeni, vyrobu ¢i uzivani navykovych a
psychotropnich latek
Zbyvajici kriminalita pfedstavuje:

- dopravni nehody z nedbalosti, z ¢ehoz vyplyva poruseni zakazu fizeni osobniho
automobilu bez fidi¢ského opravnéni

- poziti ndvykovych latek a ptipadné fizeni pod vlivem alkoholu

pocet %
Nasilné trestné ciny
Mravnostni trestné Ciny
Kradeze vioupanim 36 39
KradeZe prosté 39 42
Ostatni krim. ¢iny
Zbyvajici kriminalita 2
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Trestna ¢innost v letech 2012 - 2013

Spachané trestné Cinny v letech
2012 - 2013

45
40
35
30
25
20
15
10

D 2%

27

Nasilné trestné Mravnostni Kradeze Kradeze prosté Ostatni krim. Zbyvajici
ciny trestné Ciny vloupanim ciny kriminalita

Prvnim zjistovanym tudajem byla nejCastéji se vyskytujici trestna cinnost pachana
mladistvymi. Z grafu je ziejmé, Ze drtivou vétSinu trestnych ¢inl tvoii kradeze. Je jen
nepatrny rozdil mezi kradezi prostou (napi. kradeZe v obchodech), kterda tvoii 42 %
veskeré kriminality mladistvych, a kradezi vloupanim, kterd dosahuje 39 % z celkové
trestné Cinnosti. 9 % zaujimaji ostatni kriminalni ¢iny jako je pfedevSim vytrznictvi, Sifeni
¢i vyroba navykovych a psychotropnich latek. Nasilna trestnd cinnost tvoii 6 %,
mravnostni trestna ¢innost, stejné tak jako zbyvajici kriminalita, kterd predev§im zastupuje
fizeni pod vlivem navykové latky a fizeni bez fidi¢ského opravnéni, prestavuji 2 %

Z celkové trestné ¢innosti.
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2. Misto spachani protipravniho jednani

pocet %
Svitavy 24 26
Litomysl 15 16
Moravska Tiebova 33 35
Policka 21 23

Misto spachani protipravniho jednani

Obvodni oddéleni
35%

Svitavy Litomysl Moravska Policka
Trebova

Ke zjisténi, kde nejéastéji dochazi k trestné cinnosti mladistvych, byla zndzornéna jiz vyse
uvedena jednotliva obvodni oddéleni spadajici do ptisobnosti Uzemniho odboru Svitavy.
Ackoliv zuvedenych obvodl patii Svitavy mezi ty nejrozsahlejsi, nejvétsi rozsah
kriminality mladistvych hlasi Moravska Ttebova. 35 % trestné ¢innosti spadd praveé pod
tento obvod. Podobné na tom jsou obvodni oddé€leni Svitavy (26 %) a obvodni oddéleni
Policka (23 %). Nejlépe dopadlo obvodni oddéleni Litomysl, které hlasi 16 % z celkové

kriminality mladeZze.
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3. Pohlavi respondentu

pocet %
chlapec 86 92
divka 7 8
Pohlavi respondentti
Pohlavi

M chlapec

= divka

Prvnim moznym zkoumanym faktorem, ovliviiujici trestnou c¢innost je pohlavi
respondentti. Konkrétné se jedné o 86 chlapct a 7 divek. Uz na prvni pohled je vice nez
ziejmé, ze protipravniho jednani se dopousti prevazné chlapci. Tvoti celych 92 % celkové

kriminality.
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4. Ve&k respondentu

pocet %
15 let 20 21
16 let 34 37
17 let 39 42
Vék respondentli
Vék

42%

X

m 15 let
H 16 let
17 let

Dalsim zjiStovacim udajem byl veék respondentli. U mladistvych mluvime o v&ku v

rozmezi od 15 do 18 let. Proto jsou stanoveny 3 vékové oblasti.

Nejméné respondenttl se objevuje ve véku 15 let (21 %), néasleduji mladistvi ve véku 16 let
(37 %). Nejpocetnéjsi skupinu tvoii mladistvi pachatelé ve véku 17 let (42 %). Jedna se o

skupinu, ktera je tésné pted dosaZzenim své zletilosti.
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5.  Spolupachatelstvi ¢ samostatnost protipravniho jednani

spolupachatelstvi samostatné

pocet % pocet %
chlapci 68 79 18 21
divky 2 29 5 71

Spolupachatelstvi ¢i samostatnost protipravniho jednani

Spolupachatelstvi
B spolupachatelstvi samostatné
79%
71 %
29 %
chalpci divky

DalSim zjistovacim udajem bylo spolupachatelstvi. Tedy jestli se mladistvi dopoustéji
protipravniho jednani samostatné ¢i ve skupin€. Bylo nutné rozdélit trestnou cinnost
chlapct a divek, protoze obé pohlavi jednaji naprosto opaéné. Zatimco prevazna vétsina

chlapcii se dopousti kriminality ve skupiné (79 %), divky voli individualni ptistup (71 %).
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6. Rodina
pocet %
uplna 56 60
neuplna 37 40
Rodina

ne/uplna rodina

H Uplnd = nedplnd

Dalsim sledovanym kritériem byla rodina. Mozna ptekvapivym vysledkem bylo zjisténi, ze
56 mladistvych, tedy 60 %, kteti se dopustili protipravniho jednani, pochazi z uplné

rodiny. V neuplné roding zije 37 respondentu, ¢ili 40 %.
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7. Misto pobytu respondenta v dobé kondni protipravniho jednéni

pocet %
rodina 81 87
instituce 12 13

Misto pobytu respondenta

rodina/ vychovna instituce

M rodina & instituce

DalSim kritériem bylo misto pobytu, kde se respondent v dobé protipravniho jednéani

nachdzel. Zda bydlel u rodi¢i nebo pobyval ve vychovné instituci.

81 respondentti (87 %) zilo v dané dob¢ u rodicti a 12 respondentti (13 %) bylo zafazeno

do vychovného tstavu.
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8. Romskd narodnost

Toto kritérium jsem sem nezaradila z divodu, ze bych chtéla odliSovat narodnosti, jen
jsem chtéla poukdzat na nejrozSifencjSi problém obvodniho oddéleni v Moravské
Trebové. Jako jediny obvod se potykd s velkou romskou kriminalitou, ktera tvofi

podstatnou ¢ast trestné Cinnosti pachané na uzemi spadajici do ptisobnosti Moravské

Trebové.
narodnost
pocet %
romska 26 84
ostatni 5 16
narodnost
Narodnost

M romska narodnost

ostatni

Romska kriminalita tvoti celych 84 % z celkové trestné ¢innosti.
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9. Dosazené zakladni vzdélani

pocet %
zakladni skola 79 85
zakladni skola prakticka 14 15

Dosazené zakladni vzdélani

’ v

Dosazené zakladni vzdélani

15%

M zakladni skola

zakladni skola
prakticka

Dosazené zékladni vzdélani je dalSim sledovanym kritériem. 79 respondentl (85 %)
navstévovalo zakladni Skolu bézného typu. Zbyvajicich 14 respondentd (15 %)

navstévovalo zakladni Skolu praktickou.

Timto ukazatelem vSak nemuZeme jednoznaéné fici, Ze protipravniho jednani se Cast&ji
dopoustéji absolventi béznych zakladnich skol. Je nutné brat v uvahu, ze zakladni Skolu

praktickou navstévuje daleko mén¢ déti, nez Skolu zakladni bézného typu.
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10. Povoléni

pocet %
student 75 81
pracovni pomér 4 4
bez pracovniho poméru 14 15
Povolani
Povolani

4%
B student

B pracovni pomér

bez pracovniho
poméru

Dalsi zjistované kritérium pfedstavuje povolani.
VétSina mladistvych (81 %) navstévuje n&jakou vzdélavaci instituci, jednd se pievazné o
odborna ucilisté. 15 % respondentll je bez zaméstnani a 4 % respondentli se nachazi

V pracovnim pomeéru.
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11. Opakovatelnost protipravniho jednéni

pocet %
opakovatelna TC 49 53
prvotrestana TC 44 47

Opakovatelnost protipravniho jednani

Opakovatelnost protipravniho jednani

B opakovana TC

= prvotrestana TC

Opakovana trestna ¢innost si je téméf rovna s trestnou ¢innosti mladistvych, ktefi jsou za

své protipravni jednani trestani prvné. Rozdil je velice nepatrny. 53 %: 47 %.
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12. Opakovatelnost v souvislosti s ne/Uplnou rodinou

opakovatelnost

pocet %
Uplna rodina 10 20
neuplna rodina 39 80

Opakovatelnost v souvislosti s ne/aplnou rodinou

Opakovatelnost protipravniho jednani

H Uplna rodina

I neuplna rodina

Jak jiz bylo zjiSténo, vétSina mladistvych, ktefi se dopustili protipravniho jednani, pochazi
z tplné rodiny. Co se vSak ty¢e opakovatelnosti protipravniho jednani, bylo prokéazano, Ze
se tento jev objevuje pievazné u rodiny netplné. Ze 49 respondentli pochazelo z uplné

rodiny pouze 20 % respondentd.
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13. Uziti navykové latky

pocet %
ano 11 12
ne 82 88

Uziti navykové latky

Uziti navykové latky

M ano M ne

Poslednim hodnoticim kritériem je uziti navykové latky. Ze vSech 93 respondentli uzilo
navykovou latku pouze 11 respondentti, coz ¢ini 12 % z celkového poctu. 82 respondentd,

tedy 88 % z celkového poctu, navykovou latku nepozilo.
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5.4 Ovéreni platnosti hypotéz

Na zacatku vyzkumu, ktery se tykal mladistvych a jejich trestné ¢innosti spachané v letech
2012 — 2013 na uzemi spadajici do pasobnosti Uzemniho odboru Svitavy, kam patii
obvodni odd¢leni Svitavy, Litomysl, Moravskd Tiebova a Policka, byly stanoveny 4

hypotézy. K témto hypotézam a jejich ovéteni platnosti uvadim nasledujici:

Hypotéza 1
Chlapci se dopoustéji trestné cinnosti Castéji neZ divky

86 respondentti, ktefi se dopustili protipravniho jednani, bylo muzského pohlavi. Tedy
92% z celkového poctu 93 respondentii. Divek, kterych se dopustilo trestné ¢innosti, bylo

7, tedy 8 % z celkového poctu respondentti. Hypotéza byla potvrzena.

Hypotéza 2
VétSina trestné innosti mladistvych je pachdana ve spolupachatelstvi

U této hypotézy bylo vhodné rozdélit trestnou ¢innost pachanou chlapci a trestnou ¢innost

péachanou dévcaty. Tyto dvé pohlavi jednaji naprosto odliSn€. Zatimco u chlapct se tato

hypotéza potvrzuje tim, ze z 86 respondenti muzského pohlavi pachd trestnou Cinnost

skupinovou formou 79 % mladistvych a samostatné pouhych 21 %, u divek se tato

hypotéza nepotvrzuje, nebot’ protipravniho jednani se ve spolupachatelstvi dopousti jen

29% respondentil zenského pohlavi a samostatné 71 %.

Hypotéza 3
Trestnou Cinnost pachaji castéji mladistvi z neuplnych rodin

56 respondentd (60 %), ktefi spachali trestnou cinnost, pochézeli z rodin uplnych. V

netplnych rodinach zilo 37 respondentt (40 %). Tedy hypotéze nebyla potvrzena.
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Hypotéza 4

U mladistvych, kteii se dopustili protipravniho jedndni, je piedpoklad opakovatelnosti
jeho cinu

53 % respondentil se dopustilo opakujiciho se protipravniho jednani. 47 % respondentti se

dopustilo protipravniho jednani jen jednou. Pomér mezi procenty neni zase tak velky, proto

hypotéza nebyla potvrzena ani vyvracena.

Co vsak bylo vramci Setieni opakovatelnosti protipravniho jednani zjisténo, je, Ze
pfevazna vétSina mladistvych, ktefi se opakovan¢ dopousti trestné cCinnosti, pochazi

Z netplnych rodin. Ze 49 respondentt pochazi z takto neuplnych rodin 80 %.

Hypotéza 5
Trestna cinnost mladistvych je ve vétsi miie pachdana pod vlivem navykovych latek

Ze vsech 93 respondentl uzilo navykovou latku pouze 11 respondentd, coz ¢ini 12 %
z celkového poctu. 82 respondentd, tedy 88 % z celkového poctu, navykovou latku

nepozilo. Hypotéza nebyla potvrzena.

5.5 Zavér vyzkumu

Cilem vyzkumu mé préace, bylo na zéklad¢ statistickych vystupii z odbornych texti, popsat
a prokazat vliv konkrétnich socialnich aspektl, které ovliviuji vznik a pribéh trestné
¢innosti pachané mladezi. Zékladem bylo kvantitativni Setfeni ve vztahu k socidlnim
aspektiim, které mohou mit vliv na pachani protipravniho jednani mladistvymi, jako je vek
pachatele, pohlavi, rodina, vzdélani, ovlivnéni skupinou vrstevnikd ¢i kladny vztah k
pozivani navykovych latek, poptipad¢ sklon k recidivnimu jednani a jejich nasledné

vyhodnoceni.

Podle vyzkumu patii mezi nejcastéjsi trestnou ¢innost kradez prosta (kradeze v obchodech)
a kradez vloupdnim. Nejvyssi podil kriminality na uzemi spadajiciho do pusobnosti
Uzemniho odboru Svitavy zaznamenalo obvodni oddéleni Moravska Tiebova, které se

pfedevsim potyka s romskou kriminalitou.
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Provedenym Setfenim se mi podafilo prokazat, Ze trestné ¢innosti mladistvych se v drtivé
vétsin€ dopoustéji chlapci, a to zejména ve véku kolem 17 let. U divek lze povazovat

pachani trestné ¢innosti za ojedinélé.

Za dalsi prokazany socialni aspekt mizeme povazovat blizkost a vliv vrstevnické skupiny,
s ohledem na zjiSténi, Ze je trestna ¢innost pachana ve spolupachatelstvi. Zde se promita
urcitd forma odosobnéni jednotlivce, ktery kona pod vlivem faleSné anonymity v ramci

skupiny.

Dalsim z posuzovanych aspekt byl status rodiny ve vztahu k jeji uplnosti a netplnosti.
Tato hypotéza se nepotvrdila, nebot’ provedenym Setfenim bylo zjisténo, Zze témet dveé
ttetiny pachatelll pochdzi z Gplnych rodin. Zde 1ze uvazovat o skutecnosti poukazujici na

Spatné vedenou vychovu nebo jeji zanedbani.

Ctvrtou hypotézu zaméfenou na recidivu trestniho jednani se provedenym Setfenim se
nepodafilo potvrdit ani vyvratit, nebot’ jejich vzijemny pomér byl téméf totozny.
Provedenym Setfenim byl vSak zjistén fakt, Ze recidivniho jednani, pokud k nému dojde, se
dopoustéji ze Ctyf pétin osoby pochazejici z netplnych rodin. Tato skutenost pak ukazuje

na slaby vliv rodiny na recidivujiciho jednotlivce ve vztahu k jeho naprave.

Setfenim provedenym k paté hypotéze a naslednym vyhodnocenim vysledkii tako hypotéza
potvrzena nebyla. Z provedeného Setfeni bylo zjisténo, Ze devét desetin respondentl pii
pachani trestné ¢innosti nepozilo alkohol ani navykovou latku. Z tohoto Ize pak vyvodit
zavér, Zze tito pachatelé se trestné cinnosti dopoustéji s plnym védomim svého
protipravniho jednani, coZ ukazuje na slabé moralni a charakterové vlastnosti, které mohou

byt odrazem nedisledné, ¢i zanedbané vychovy, popiipadé negativniho vlivu prosttedi.

Provedené Setfeni jasné ukazuje na fakt, Ze na vzniku kriminalniho jednani u mladistvych
se podili mnohem vice socidlnich aspektli, nez ty, které jsem nastinila a jejich zkoumani a

podrobny rozbor je otazkou hlubsiho a §irSiho vyzkumu, ktery nelze v této praci aplikovat.
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ZAVER

Trestna Cinnost mladeze je jednou ze socidlné patologickych jevii, které jsou zpiisobilé
svymi nasledky nenapravitelné zasahnout a nevratné poskodit a ovlivnit zivot jednotlivce a
jeho prostfednictvim celou spolecnost. Je o to nebezpecnéjsi, ze miZze byt mezi nactiletymi
vrstevniky ,,obdivovana“ a kladné¢ hodnocena a v nékterych piipadech muize byt
povazovana za ,.hrdinstvi“. S ohledem na v¢k a stale probihajici vyvoj jednotlivce, mize

byt takové chovani fixovano v podobé¢ negativniho vzoru a povazovano za normu.

Soucasna pravni Uprava, podle které se fidi trestni a soudni fizeni ve véci mladistvych, je
nastavena tak, aby co v nejmensi mife poskodila vyvijejiciho se mladého ¢loveéka. Dle
mého nazoru by vSak v odivodnénych ptipadech mélo byt postupovdno razantnéji a
tvrd$imi dopady tak, aby toto plsobilo jako odstrasujici ptiklad. Toto své tvrzeni opiram o
fakt, ze trestna ¢innost pachana mladistvymi je v poslednich letech zna¢né rozsifena a stale

se rozsifuje. Toto jeji rozSifovani vnimam jako disledek nizkym trestnich postihti.

Cile prace, které jsem si stanovila, se mi podafilo naplnit. Vystupem pak je stanoveni a
rozdéleni socialnich aspektli podilejicich se na vzniku kriminalniho jednani mladistvych.
Vysledky provedeného Setfeni poskytnu K dispozici organizacim zabyvajicim se
problematikou kriminality mladeze v ramci regionu. Dale by mohly byt poskytnuty pro
potfeby policistl a osob pracujicich v pomdhajicich profesi za ucelem zvySovani
odbornosti tak, aby byli schopni co nejlépe odhalit znaky pocinajiciho delikventniho
jednani.

Zavérem chci uvést, Ze k problematice trestné ¢innosti mladeZe, bychom se neméli stavét
prehlizivé a naopak bychom se ji méli hloubé&ji a podrobnéji zabyvat, z divodu
predchazeni pachani této ¢innosti, devalvaci moralky v nasi spole¢nosti a neuznavani prava

a pravniho fadu.
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