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Téma BP:

Analyza hospodafeni domova dichodeil mésta Ttince poskytujiciho socidlni sluzby

Kritéria hodnoceni: Pocet bodt (0 — 10)
1 Naro¢nost tématu prace 7
2 | Splnéni cilt prace 8
3 Teoreticka ¢ast prace 7
Prakticka ¢ast prace
- Sarae to 8
(analyticka cast)
Projektova ¢ést
5 e F
(fesici cast)
6 | Formalni Groven prace 8
CELKOVY POCET BODU i
(0 —60)
Hodnoceni jednotlivych Kritérii:
ROZSAH BODU SLOVNI VYJADREN{
0 bod nesplnéno
(odpovida stupni ,,F* podle ECTS)
1 -2 body splnéno pouze na urovni zikladnich pozadavku
(odpovida stupni ,,E“ podle ECTS)
3 — 4 body splnéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni ,,D* podle ECTS)
5_ 6 boda splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
(odpovida stupni ,,C* podle ECTS)
7 _ 8 bodti splnéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,,B“ podle ECTS)
9 _ 10 bodd splnéno nadstandardné
(odpovida stupni ,,A* podle ECTS)




Pripominky k prici:

Autorka si klade za cil analyzovat hospodafeni Domova Sosna, ktery je soucasti Socialnich
sluzeb mésta T¥inec, piisp&vkové organizace a navrhnout opatieni ke zvySovani trzeb a
snizovani nakladi Domova Sosna. Teoreticka ¢ast — autorka vystiZné popisuje systém a
ucéelnost socidlnich sluzeb poskytovanych na tzemi CR véetné jejich financovani.

V praktické &asti nam piiblizuje systém financovéni konkrétnich socidlnich sluzeb v Domove
Sosna. Samotna analyza jednotlivych zdrojii financovéni je zpracovana piehledné.

V navrhovanych fesenich autorka mohla vice rozpracovat dalsi moznosti ispor zejména
provoznich nakladi. Bakalatska prace splnila svj cil.

Otazky k obhajobé:
1) Znate dal$i moZnosti snizovani provoznich nakladd kromé aukei, VZ ?
2) Vite, jakym zpisobem se tvoii a vyuziva rezervni fond tvofeny z vysledku
hospodaieni?
3) Vysvétlete pojem insolvenéni klient.
4) Trzby od zdravotnich pojist'oven — které néklady jsou z téchto trZzeb hrazeny —
vysvétlete pro¢?

Prace spliiuje kritéria pro obhajobu BP.

X

Préace nespliiuje kritéria pro obhajobu BP (minimélné jedno kritérium hodnoceno 0 body).

Ve Zliné dne:

podpis’ oponenta BP




Instrukce pro hodnoceni jednotlivych kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni niroénosti tématu prace (0 - 10 bodi)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zaméfeni na studijni obor, sloZitost feSené
problematiky, naroénost na teoretické i praktické informacni zdroje.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cilii price (0 - 10 bodi)

Toto kritérium hodnoti splnéni zadéni prace na zakladé definovanych cili prace, které musi byt soucasti
ivodu. Definovany cil prace odpovida pozadované naro€nosti vzhledem k typu prace.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace (0 - 10 bodii)

Hodnoti se predeviim vybér teoretickych zdrojii a jejich mozna aplikace pro feSeni tématu. Hodnoti se
rovnéz zplsob i urovefi citaci. Rozsah zpracované literatury, jeji aktualnost, vyuziti cizojazyné literatury,
vyuZitelnost prehledu pro vlastni praci, diskuse alternativnich pohledii, rozbor pouZitych citaci. Literarni
prehled price je po metodické a formalni strance fadné zpracovan vCetné citaci a odkazi na pouzitou
literaturu.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické &asti prace (analyticka ¢ast) (0 - 10 bodi)

Hodnoti se Grovefi analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuziti teoretickych poznatki
pro analyzu problému. Pfi hodnoceni se bere v uvahu naro¢nost ziskdvani informaci, pistup studenta a jeho
schopnost logickych zavéri z analyzy jako vychodisko pro fesici ¢ast.

Kritérium 5. Hodnoceni praktické ¢asti prace (Fesici ¢ast) (0 - 10 bodu)

Hodnoti se vécna urovefi feSeni problému, dosaZeni stanovenych cill, ndvaznost fesSici Casti
na analytickou &ast. Kritérium hodnoti rovnéZ celkovou troveil provazanosti teoretické a praktické Casti
prace, zdtvodnéni navrhi a jejich dopadu.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni arovné price (0 - 10 bodi)
Hodnoti se Groveri grafického zpracovani prace. Hodnoti se gramaticka troveri, zvolené formulace, celkova
tirovefi vyjadfovéani., Spravnost &lenéni, logické navaznosti textu, sprdvnost pouzité terminologie,
jednoznaénost a prehlednost grafickych praci, jazykova aroveri.




