Déetsky domov rodinného typu v Uherském Hradisti

Kristyna Soustkova

Bakalaiska prace i Univerzita Tomase Bati ve Zliné
2007 Fakulta humanitnich studii




Univerzita Tomase Bati ve Zliné
Fakulta humanitnich studii
Ustav pedagogickych véd
akademicky rok: 2006/2007

ZADANIi BAKALARSKE PRACE

(PROJEKTU, UMELECKEHO DILA, UMELECKEHO VYKONU)

Jméno a piijmeni: Kristyna SOUSTKOVA
Studijni program: B 7507 Specializace v pedagogice
Studijni obor: Socialni pedagogika

Téma prace: Détsky domov rodinného typu v Uherském Hradisti

Zasady pro vypracovani:

Ipracovani teoretické casti: charakteristika systému nahradni rodinné péce v CR se
zaméfenim na détské domovy, piedstaveni détského domova v Uherském Hradisti
(historie, struktura, soucasna klientela).

Ipracovani praktické ¢asti: zmapovani nazord riznych vékovych skupin obyvatel
Uherského Hradisté na vztah k détem z uvedeného détského domova (nap¥. mira
predsudkai v jejich dvahach o détech vyristajicich v détském domové).

Ipracovani vysledki Setfeni.



Rozsah prace:
Rozsah piiloh:
Forma zpracovéni bakalaiské prace: tisténa/elektronicka

Seznam odborné literatury:

ARCHEROVA, C. Dité v nahradni rodiné. Praha : Portél, s.r.0., 2001. 119 s. ISBN
80-7178-578-4.

DAVID, R. Préva ditéte. Olomouc : Nakladatelstvi Olomouc, 1999. 175 s. ISBN
80-7182-076-8.

MATEICEK, Z. a kol. Nahradni rodinna péce (priivodce pro odborniky, osvojitele
a péstouny). Praha : Portal, s.r.0.,, 1999. 183 s. ISBN 80-7178-304-8.
MATEIJCEK, Z. Co déti nejvic potiebuji. Praha : Portal, s.r.0., 2003. 108 s. ISBN
80-7178-853-8.

Legislativa:

Zakon €. 94/1963 Sb. o rodiné, v platném znéni

Zakon ¢. 359/1999 Sb. o socialné-pravni ochrané déti, v platném znéni

Vedouci bakaléaiské prace: PhDr. Zuzana Ticha
Ustav pedagogickych véd
Datum zadéni bakalarské prace: 23. inora 2007

Termin odevzdéni bakalaiské prace:  25. kvétna 2007

Ve Zliné dne 23. unora 2007

LS. MM

Ing. Jitka Chudarova prof. PhDr. Vlastimil Svec, CSc.
povéiend défanka reditel dstavu




ABSTRAKT

Teoreticka &ast: Charakteristika systému nahradni rodinné pée v CR. Charakteristika,
popis, organizace détskych domovii v CR. Pfedstaveni détského domova v Uherském Hra-

disti ( historie, struktura, organizace, persondlni ¢innost, soucasna klientela).

Prakticka Cast: Zjisténi nazort lidi rizného véku v Uherském Hradisti, jejich vztah k détem
z détského domova v Uherském Hradisti, jejich predsudky, zajem a informovanost o dét-

ském domove v Uherském Hradisti.

Klicova slova: ustavni vychova, détsky domov, déti, rodice, vychovna skupina, rodinné
prostiedi, rodina, vychova, socidlni péce, poruchy chovani, vzdélani, pedagogicky pracov-

nik, organizace, prevence, zajmova ¢innost.

ABSTRACT

Theoretical part: Parameter of the systém of the spare familial welfare in Czech Republic.
Parameter, description, organization of childish homes. Presentation of the childish home
in Uherské Hradisté (history, struktura, organization, personal activity, simultaneous cli-

ents).

Practical part: Detect opinions of the people different age in Uherské Hradisté, their relati-
ons to children from childish home in Uherské Hradiste, their prejudice, their interest and

their information about the childish home in Uherské Hradisté.

Keywords: Constitunional education, childish home, children, parents, educational group,
familial environment, family, education, welfare, disturbance of behaviour, education, edu-

cational worker, organization, prevention, activity.
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UvVOoD

Kazdého z nés nejvice ovlivni jeho détstvi. U déti z détskych domovtii to neni jinak. Nejen
v détském veku, ale 1 v obdobi dospivani si daleko vic uvédomuji svou odliSnost od vrs-
tevnikt. Jejich vrstevnici mohou jit po Skole klidné¢ do meésta a nikdo se jich neptd, kde
byli, nebot’ ¢asto nikdo jesté neni doma. Déti musi hned po skole do détského domova a po
ob¢dé teprve mohou na “volnou”, ale na svacinu musi byt zpatky a udélat si tikoly. Dospi-
vajici obvykle chodi vec€er na diskotéky a do riznych klubi ¢i restauraci a domi se vraci
Casto az po pulnoci. Déti z détského domova si toto privilegium musi zaslouzit. Pouze ob-
¢as, kdyz jsou hodné¢ hodni, mohou travit veCer mimo détsky domov. Ovsem do ptilnoci

musi byt zpét.

Dospivajici kdyz si potiebuje néco “nutne” koupit a zrovna se mu nedostava penéz, obvyk-
le pozada rodicCe, a rodice mu to koupi. Dospivajici z détského domova si musi vystacit
s tim, co dostane jako mési¢ni kapesné. Z kapesného se mu ale mize srazit urcita Castka,
jestlize naptiklad zlobil, byl drzy, néco provedl, lhal, neuklidil po sobé&, ¢i neposlechl pfi-

kaz vychovatelky.

Nékteré déti z détského domova, zvlasté déti romského plivodu, jsou (jak ,.tety fikaji)
citové “ploché”. Neumi se Casto vcitit do pociti druhych, svou lasku neumi davat najevo,
nebot’ to ve své rodin€ nikdy nepoznaly. Jsou hrubé a bezcitelné. Zlomovy okamzik u nich
vetSinou prichazi mezi jedenactym az tfinactym rokem. DéEti zacinaji mit 1jiné potieby,
srovnavaji se s ostatnimi détmi a uvédomuji si svou odliSnost. Déti jsou pak Casto velmi

egoistické, zajima je jen jejich osoba a vSe by chtély mit jen pro sebe.

Cilem mé prace je zmapovani ndzorli a informovanosti obyvatel Uherského Hradisté o
détském domovée v Uherském Hradisti, zjistuji vztah a postoje obyvatel Uherského Hradis-

t& vaci détem z détského domova v Uherském Hradisti.

Zaroven zjistuji pomoci dotaznikli informace a ndzory vychovatelek v détském domové

v Uherském Hradisti.

Vysledky mé prace by mohly byt cenné pro odbornou vetejnost. Rada bych sviij vyzkum

publikovala v Zame¢ku, coZ je Gasopis vydavany détskymi domovy v Ceské republice.
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O vysledky mé prace projevila zajem 1 pani feditelka z détského domova v Uherském
Hradisti.

Prace obsahuje 4 kapitoly. DEli se na c¢ast teoretickou a praktickou. V prvni kapitole je
popsana ustavni vychova, jeji historie, vyvoj tstavni péce, Clenéni ustavni péce. Dale se
zamétuji na détské domovy, popisuji zde historii détskych domovi, charakteristiku a tkoly

détskych domovi a druhy détskych domovt.

Ve druhé kapitole predstavuji détsky domov v Uherském Hradisti, od historie détského
domova az po soucasnost, kde se zaméfuji na vnitini organizaci a ¢innost, charakteristiku a

strukturu zatizeni, personalni ¢innost, organizacni strukturu a soucasnou klientelu.

Prakticka ¢ast je rozdé€lena na 2 kapitoly. Prvni kapitole popisuji plan vyzkumu a cil mé
prace. Ve druhé kapitole se zamétuji na vyhodnoceni dotaznika pro vetejnost v Uherském
Hradi$ti a na vyhodnoceni dotaznikli pro vychovatelky v détském domové v Uherském

Hradisti.
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I. TEORETICKA CAST
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1 USTAVNI VYCHOVA

Déti mohou byt vychovavany v ustavech bud’ na zakladé rozhodnuti o ustavni vychové

nebo ochranné vychoveé nebo z rozhodnuti rodica.

1.1 Vznik ustavni nebo ochranné vychovy

Vychova ditéte je zasadné pravem rodict, dit¢ mize byt od nich oddéleno proti jejich vili
jen v pfipad€, Zze oddé€leni je v zajmu ditéte potiebné. O nafizeni Gstavni nebo ochranné
vychovy miize rozhodnout pouze soud a to jen v pfipad¢, Ze je vychova ditéte vazné ohro-
zena nebo vazné narusena a jina opatieni nevedla k naprave nebo jestlize z jinych vaznych
divodi nemohou rodice vychovu ditéte zabezpecit. Pokud je to v zajmu nezletilého nutné,

mize soud nafidit istavni vychovu i v pfipadé, Ze jind vychovnd opatfeni nepiedchézela.

Pted natizenim tstavni vychovy je soud povinen zkoumat, zda vychovu ditéte nelze zajistit

nahradni rodinnou péci, kterd ma prednost pred vychovou tstavni.
Naridit ustavni vychovu muize soud i predbéznym opatienim, které je ihned vykonavatelné.

Rizeni ve vécech péce soudu o nezletilé mize soud nafidit i bez navrhu. Do fizeni o nafi-

zeni a prodlouZeni Gstavni vychovy muze vstupovat statni zastupitelstvi.

Ochrannou vychovu muize nafidit soud, pokud v trestnim fizeni odsuzuje mladistvého, o
jehoz vychovu neni fadné postarano, nebo jehoz dosavadni vychova byla zanedbana nebo

to vyzaduje prostfedi, v némz mladistvy Zije.

V obc¢anskopravnim fizeni soud ulozi ochrannou vychovu ditéti starSimu 12 let a mladSimu
15 let, které spachalo Cin, za ktery trestni zdkon umoziuje ulozeni vyjime¢ného trestu.
Soud tak miize ucinit téz tehdy, jestlize je to nutné k zajisténi fadné vychovy ditéte mladsi-
ho 15 let, které spachalo €in, ktery by byl trestnym ¢inem, pokud by se ho dopustila osoba

starsi 15 let.

Dité¢ mlze byt umisténo v Ustavni vychove také na zdklad¢ souhlasu rodict. V takovém

piipad¢ nemusi dojit k soudnimu jednani.
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1.1.1 Poruchy rodicovstvi ¢i rodiny

Pro vétSinu z nas je rodicovstvi naprosto prirozenou soucasti zivota. Existuje vS§ak mnoho
vlivi, které plisobi negativné na schopnost pifijmout a zvladat rodiCovskou roli.

Poruchy rodicovstvi mizeme tfidit nékolikerym zptisobem.

Matéjcek, Dunovsky, Prokopec potvrdili, Ze poruchy vznikaji tim, Ze rodi¢e nemohou,
neuméji nebo nechtéji délat to, co je pro zdarny vyvoj ditéte pottebné (Dunovsky, 1999,

str. 112).

Rodice se o dité nemohou starat

Diivody spocivaji v neptiznivych ptirodnich podminkach a situacich (pfirodni katastrofy,
devastace prostiedi), v poruchach fungovani celé spolecnosti (valka, bida, hladomor) a pii
naruSeni celého rodinného systému (nemoc, umrti, invalidita, neptiznivy zdravotni stav

ditéte, ktery mu zabranuje zit doma).

Rodice se neuméji ¢i nedovedou starat o dité

Jde o situace, kdy rodi¢e nejsou schopni zabezpecit détem alespont pfiméfeny vyvoj a
uspokojit jejich zakladni potfeby z diivodu vlastni nezralosti, neschopnosti vyrovnat se se
zvlastnimi situacemi jako je mimomanzelské narozeni ditéte, handicapované dité, dité pfi-
jaté do néhradni rodiny a situace, kdy nejsou schopni piijmout zédkladni spolecenské normy
(déti déti). Castetné sem lze zatadit i situaci déti rozvadgjicich se &i rozvedenych rodict,
ktefi nevédi, jak si poCinat v téchto konfliktnich podminkach, situace, kdy rodice détem
ublizuji a pouzivaji je jako nastroj pro svou nenavist a odpor vici druhému rodici. Patii
sem 1 situace, kdy se rodi¢ nemiize o sv¢ dité starat, nebot’ druhym rodic¢em, ktery ma dité

ve své péci je mu v tom zabraiiovano (Dunovsky, 1999).

Rodice se nechtéji o dité starat

Priciny spocivaji v poruchdch osobnosti rodict (disharmonickd osobnost, psychopatie,
maladaptace), kteti si nalezit¢ neplni rodicovské povinnosti. Zajem rodicu neni dobry, né-
kdy je az hostilni. Rodic¢e neposkytuji détem potifebnou péci, v nékterych ptipadech je

opoustéji. Péci o dit€ 1ze hodnotit jako nedostate¢nou, zddnou nebo Skodlivou a lze ji



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 14

oznacit jako zanedbavani ditéte jak v oblasti somatické, tak psychické (Dunovsky, 1999).

Rodice dité tyraji a zneuzivaji
Rodice maji k détem nepratelsky az hostilni vztah, védomé jim ublizuji, tyraji je a zneuzi-
vaji. Déti jsou ohroZeny na fyzickém i duSevnim zdravi. Takové zachdzeni muze vést az k

smrti ditéte (Dunovsky, 1999).

Rodice se o dité nadmérné staraji

Ditéti se dostava veétsi pozornosti nez je tieba. Nadmérna péce a zdjem o né vede k roz-
mazlovani, nepfipravenosti na samostatny zivot, nerespektovani druhych apod. (Dunovsky,

1999).

Nejcastéjsi typy poruch rodicovstvi:
e dit¢ je ihned po narozeni odvrzeno, v extrémnich ptipadech likvidovéno;
e rodice si po porodu dité ponechdvaji, ale nedochazi k jeho plnému pfijeti;
e velmi mladi rodice;
e rodice ve vysSim véku;
e dit¢ je od narozeni vychovavano pouze jednim rodi¢em;
e somatické poruchy;

e psychické poruchy (Dunovsky, 1999).
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1.2 Historie ustavni péce

V minulosti byly détské domovy nazyvéany-sirotcince, opatrovny, utulky, druziny, a také
ustavy. Nazvy nebyly zpocatku ujednoceny, proto také popisuji historii ustavni péce

z n€¢kolika pohledi.

1.2.1 Nejstarsi historické publikace

V rlznych historickych publikacich nachdzime zminky o péci o osifelé déti. Prikladné his-
torie Rima popisuje Ustavni pé&i o tyto déti. V piipadé p¥ijiméani sirotkd do rodiny byl viak
Casto predevsim sledovan zajem osvojitelil (zachovani rodu) a nikoliv ditéte.V roce 335
byl zaloZen utulek pro opusténé déti v Konstantinopolu, v roce 787 byl zfizen prvni nale-
zinec v Milan¢, dalsi vznikaly pfedevsim v Italii a ve Francii (Montpellier 1070, Florencie
1317, Benatky 1338, Patiz, Freiburg 1362, Ulm 1368, Toledo 1480). Pii vétsich klasterech
nebo u velkych kostelt byly zifizovany schranky pro odlozené déti. V roce 1198 Inocenc

I1I. zalozil prvni oficialni schranku tohoto typu v Rimé. V Praze vznikl nalezinec

cey

(zalozili ho v Cechach Zijici Vlasi) v roce 1575 pii $pitale Pro deo et pauperei, ktery fun-
goval témét 200 let. Ve stiedovéku probihaly v nasich zemich adopce pouze u Slechty a to
opét vétsinou z diivodu zachovani rodového majetku a privilegii. Bézna lidska laskavost,
ktera vedla k péci o cizi dité, nebo bézna lidska ziStnost, ktera vedla k vyuzivani sirotka

vSak pravdépodobné existovala vzdy a vSude (Matéjcek,1999).

1.2.2 Vyvoj tstavni péce o sirotky a chudé v zahranici

Péce o tento typ klienttl je ve svych pocatcich spojen se jménem Johanna Heinricha Pesta-
lozziho (1746 - 1827), ktery zakladal ustavy pro tyto déti a snazil se v nich vytvofit rodin-
né prostiedi. V roce 1774 pfeménil zemédélsky statek v Neuhofu u Bernu v "Ustav pro
vychovu Zebravych a opusténych déti", kde se jim snazil zajistit elementarni vzdélani a
soucasn¢ je ucil praktickym dovednostem. V roce 1798 svétila Svycarska republika Pesta-
lozzimu vychovu valecnych sirotkl v ustavu ve Stanzu. Ten se pak zacal vyuzivat pro jiné
ucely, proto musel Pestalozzi i s détmi odejit do Burgdorfu u Bernu. Oba pokusy nakonec
ztroskotaly na nedostatku finan¢nich prostredkii. Proslavil ho az tstav v Yverdonu, ktery
tidil v letech 1805 - 1825, kde si ovéioval své pedagogické ideje v praxi, ale jenz uz nebyl

domovem pro chudé déti. S mysSlenkami Pestalozziho se seznamil Friedrich Wilhelm Au-
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gust Froebel (1782 - 1852), ktery od roku 1835 ptisobil jako feditel sirotéince v Burgdorfu.
Béhem této doby se zamyslel na tlohou matky v Zivoté ditéte a zacal proto pfipravovat

mladé divky na budouci matefskou ulohu formou her a zaméstnani (Monatova, 1991).

Utulek pro chudé a opusténé déti vybudoval Don Giovany Bosco (1815- 1888) v Turing,
kde se snazil o moralni vyvoj téchto déti vystavény na ndbozenskych zakladech. Dle jeho
vzoru vzniklo na dvé sté ustavii po celém svété. V Rusku byl prvni ustav pro zanedbané
déti zaloZzen roku 1763 v Moskveé. Témét o sto let pozdé€ji (roku 1852) zalozil v Gatéiné

Konstantin Dmitrijevi¢ USinskij ustav pro vychovu sirotki (Monatova, 1991).

Péci o sirotky se vénoval i Ovide Decroly, ktery pro né zorganizoval pomocnou akci za
prvni svétové valky. V Belgii byl pozdéji vybudovan pro sirotky détsky domov. Bezpri-
zornim détem v dobé obcanské valky v Rusku se vénoval Anton Semjonovi¢ Makarenko
(1888 - 1939), ktery zalozil "Pracovni kolonii Maxima Gorkého" pro nezletilou bezprizor-
nou mladez v Kurjazi u Poltavy. V letech 1920 - 1927 se mu pak podafilo zde vytvofit
origindlni a efektivni pedagogicky systém, piesto byl vSak zbaven své funkce. Jesté téhoz
roku vSak zacal vést "Pracovni komunu Dzerzinského pro bezprizorné" v Charkové, kde
pusobil do roku 1935. Pouzival zde svou metodiku kolektivni a pracovni vychovy a velky

diraz kladl na formovani kladnych citi, ucty a kazné¢ (Monatova, 1991).

Diilezitou osobnosti jako Makarenko v Rusku byl Janusz Korczak (1878- 1942) v Polsku.
Korczak se stal roku 1911 feditelem Domova sirotkti. Kladl diraz na vytvoteni pozitivnich
vztahll mezi détmi a na ulohu vrstevnikl v zivoté ditéte. Vytvotil v sirotcinci détskou sa-
mospravu, a tak se snazil vést déti k aktivit¢ a zodpovédnosti. Zdlraznoval pravo ditéte na
Stastny zivot a své déti neopustil, ani kdyz byly poslany do koncentra¢niho tdbora (Mona-

tova, 1991).

1.2.3 Historie ustavni pé¢e v CR
Prvni méstsky utulek pro chudé déti a mladez vznikl roku 1886 v Praze na VySehradé.

O stravovani téchto déti peCoval Vojta Naprstek a na toto téma potadal fadu besed. Pozdéji
se zacaly podle prazského vzoru ziizovat i Gtulky na venkove, které mély ale spis socialni
neZ vychovnou funkci. Cilem bylo pfipravit déti na budouci femeslnické a dé1nické profe-

se. Na pocatku 20. stoleti byla v celé fadé evropskych zemi zneuzivana détska prace. Proti
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tomuto vykofistovani byl podan névrh zakona, ktery zakazoval praci mladezi do 14 let
veéku. Stanovy z roku 1931 pak zménily nazev "atulek" na termin "druzina" nebo "sirotci-
nec". Za pokracovatele zatizeni pro opusténé déti 1ze dnes povazovat détsky domov (stav-
ni nebo rodinného typu), SOS vesnicky (od roku 1964 u nas), ale 1 péstounskou a adoptivni

péci ( Monatova, 1991).

1.2.4 Vyvoj détskych domovii v CR z druhého pohledu

Z Ottova naucného slovniku se pod heslem opatrovna dovidame: ,,Opatrovna jest ustav
pro ditky skolou jeste nepovinné (od 3-6 let), jez zde ziistavaji od rana do vecera pod dozo-
rem péstounek, primérené se zamestndvajici hrami, zpévem, vypravovanim apod. A jsouce
zde i stravovany. Opatrovny urceny jsou obzvlaste pro ditky chudych rodicu, kteri pri svéem
zaneprazdneni nemohou ditky stdale miti na ocich. V Némecku zaloZila prvni opatrovau
knézka Paulina z Lippe v Detmoldé roku 1802, v Anglii vznikly opatrovny podnétem
Broughamovym roku 1818. Prvni ceskou opatrovnu zalozil Jan Svoboda v Praze na Hrdd-

ku roku 1832, druha opatrovna zalozena v roce 1832 v Karliné.

O zarizeni obou téchto opatroven méli zasluhu Karel hr. Chotek, spolecné s purkmistrem
prazskym Sporilem. Néakladem obce prazské zaloZena prvni opatrovna roku 1862 u sv. Sté-
pana, roku 1969 druha u sv. Jakuba na Starém mésté, od roku 1873 pak, kdyz pri statnim
ustave ku vzdelani ucitelek ziizen byl téz samostatny kurs pro péstounky, pribyvalo opatro-
ven hlavné pricinenim Marie Riegrové a farare Nyklesa, tak Ze jich c¢itd nyni Praha 18
verejnych, ndkladem obce vydrzovanych a 6 soukromych (némeckych). Veétsina jich spoje-
na jest se skolou mateiskou, nékteré téz s jeslemi. V celych Cechdch jest opatroven 200,

obzviasté v méstech primysinych” (Otta, 1909, s. 18 574).

Tyto opatrovny byly jakymsi pfedchiidcem dnesnich détskych domovi. Tedy jiz Skolsky
zakon z roku 1869 pamatoval na zfizovani ustavll pro déti vyzadujici vefejnou péci a tyto
ustavy prenechal zemskému zakonodarstvi. Byly u nas budovany davno pied prvni svéto-
vou valkou 1 po ni, kdy potieba détskych domovii jesté vzrostla. Ménila se vSak organizac-

ni struktura, formy hmotného zajisténi i obsah ¢innosti.

Za dalsi ptedchiidce détskych domovi mizeme pokladat diivéjsi sirotéince a utulky, které
byly budovéany na ryze charitativnim zéaklad¢ jiz koncem minulého stoleti. Jejich zaklada-
telé a vydrzovatelé byli zpocatku filantropicky citici, hospodarsky dostatecné silni jedinci,

zpravidla $lechtici nebo cirkev. Ustavy poskytovaly détem nejnutnéjsi zaopatieni. Pievla-
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dala nabozenska vychova. Déti pracovaly ve prospéch tstavu, Skolni vyuce nebyla véno-

vana dostate¢nd péce.

Na ptelomu stoleti vstoupil mezi zakladatele a vydrzovatele téchto zatizeni vetejny prvek.
Vznikaly sirotéince a utulky zakladané a vydrzované obcemi nebo zafizeni se SirSim spa-
dovym tuzemim podle ptedpisu o tzv. chudinské péci. Nemély byt jiz zatizenimi vyslovené
charitativnimi, ale pfesto se nijak podstatn¢ neodliSovaly od charitativnich utulkti soukro-
mych a cirkevnich, a velmi Casto nedosahly ani jejich trovné. Pfes zemska ustanoveni na-
fizujici zemim, okrest a obcim tyto Ustavy budovat, byl jejich pocet naprosto nedostatecny
a nestacil zaopatfit ani ty nejnutnéjsi piipady. Z udaji zemského vyboru se dovidame, ze
napt. k 1. 7. 1908 bylo ze zemského fondu podporovéana 5 039 déti (z toho v rtiznych usta-
vech 847 déti a v rodinnych 4 192 déti). Podle bilance sirotéi akce doplnéni v roce 1908
vypolty zemské statistické kancelaie bylo viak v Cechach zjisténo celkem 45 362 déti,

které pottebovaly pomoc a ochranu ( Otta, 1909).

Dalsim c¢initelem, ktery zakladal a udrzoval zatizeni tohoto typu, byly charitativni spolky.
Spolkové ustavy vznikly z obdobnych principt jako Gstavy soukromé a obecni, postupné
vSak dostavaly stale vice raz instituci vefejnych a piejimaly péci o osifelé déti neomezené.

Sit’ spolkovych zatizeni v celkové siti prevladala.

Sirot¢ince soukromé, spolkové i vefejné existovaly u nas dlouho vedle sebe. Tak naptiklad
v roce 1908 jich bylo v Cechach 77 a na Moravé jesté v roce 1936 bylo vedle veiejnych
okresnich détskych domovt 34 tulki pro déti a sirot¢incli vydrZzovanych riiznymi institu-
cemi soukromymi a cirkevnimi a 10 sirotincti méstskych. Tato Cisla se podstatné nezme-
nila ani do roku 1945. V obdobi tésné pted valkou a po prvni svétové valce se ujaly péce
o tuto kategorii déti okresni péce o mladez. Vznikaly postupné od roku 1908 jako dobro-

volné spolky a byly v roce 1921 reorganizovany jako instituce polovetejné.

Okresni péce o mladez zacaly postupné a soustavné budovat sit’ okresnich détskych domo-
vl na pokrokovéjsi zakladn€, nez byly staré sirotCince, coz mél vyjadiovat také novy na-
zev - détské domovy. Do roku 1948, kdy Cinnost okresnich péci o mladez zanikla, byly
vybudovény okresni détské domovy ve velké vétsing okrest. Tak naptiklad na Moravée
bylo v roce 1921 jen 12 okresnich détskych domovti, v roce 1926 jiz 31. Za dalSich deset
let vzrostl tento pocet na 60 a v roce 1946 byl v byvalych 83 soudnich okresech morav-

skych celkem 70 okresnich détskych domovi. Détské domovy v tomto obdobi byly budo-
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vany jako malé Ustavy rodinného typu pro 15-25 déti. Zivot v nich v podstaté odpovidal

situaci velké rodiny.

Stinnou strankou téchto zafizeni byla nizka pedagogické kvalifikovanost personalu. Sprav-
kyni a soucasné¢ vychovatelkou byla zpravidla tzv. péstounka. Jen v né€kolika malo dét-
skych domovech byly péstounky dvé. Péstounky se ptipravovaly na svou funkci pouze
praktickou instruktdzi a hospitaci v nc¢kolika tzv. instruktdznich détskych domovech,
vnichz pracovaly zkuSen¢jSich péstounky-spravkyné. Rozdilné bylo také vybaveni
a hospodareni jednotlivych détskych domovi. Hospodatreni bylo jen zc¢asti dotované sta-
tem, a tak byl provoz domova zévisly na tom, kolik prostiedkli se podafilo ziskat riznymi
dobroc¢innymi akcemi, sbirkami a podniky.

Forma samostatnych détskych domovii neni jedind. V Anglii, Francii a severskych statech
se rozsifila forma tzv. samostatnych velkych rodin zijicich v rodinnych domcich nebo
v ¢inzovnich bytech. Vychovateli jsou zde manzelské pary, pocet déti okolo deseti. Samo-
statné velké rodiny sdruzené v urcity vychovny celek vytvoftily typ détskych vesnicek. Pét
domkt na okraji Berlina vytvotilo naptiklad vesnicku A. Schweitzera. O déti pecuje “mat-
ka”, “otec” chodi do zaméstndni mimo domov. Zndma je mezindrodni Pestalozziho ves-
ni¢ka v Trogenu ve Svycarsku, sloZend ziady jednopatrovych rodinnych domkd.
V kazdém pracuje manzelsky par. V jednom domku je 18-20 déti. Ve vesnicce Zije 12 na-
rodnosti, z nichz kazdd ma “svlij” domek. Velmi znamé jsou SOS vesnicky, zakladané od
roku 1949 v Rakousku, odkud se rozsitily i do jinych zemi v Evropé, Asii, v Jizni Americe

a v Africe.

SOS vesnicky zacaly vznikat také u nas. Pozdé¢ji se vSak zaclenily do sité zafizeni social-
niho zabezpeceni. Velmi podobna zatizeni jako SOS vesnic¢ky jsou zatizeni Narodniho
détského domu v Anglii, organizace trvajici 100 let a vénujici se péci o dité¢ néjakym zpi-

sobem postizené. VSechna tato zatizeni ptijimaji déti rizného véku obou pohlavi.

Obrat v organizaci a pojeti péce o déti vyzadujici z riznych divodd pomoc spolecnosti
nastal az po druhé svétové valce. Okresni pée o mladez jako polovefejna instituce a jiné
dobrovolné spolky byly zruSeny a jejich ukoly pievzaly vroce 1949 narodni vybory.
Ustavni vychové, dosud zavislé pievazné na dobrodinnosti, se tak dostalo pevného materi-
alniho a pravniho zajisténi. Détské domovy prestaly byt charitativnimi socialnimi institu-
cemi a staly se zafizenimi vychovnymi. Zaclenénim do Skolské soustavy ziskaly pravni

a organizacni zakladnu pro dal$i rozvo;j.
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Jednu z nejpodstatnéjSich zmén ve vyvoji détskych domovt piineslo vydani ideového za-
méru Ministerstva $kolstvi CSR o koncepci détskych domovil v roce 1970, jehoZ postupna
realizace byla umoznéna vydanim organizacnich smérnic pro détské domovy, zvlastni vy-

chovna a diagnosticka zafizeni, €. j. 30 374/71-201, z 28. 12. 1971.

Zavadéni nové koncepce détskych domovii souviselo s podstatnym zkvalitnénim material-
nich, socidlnich i persondlnich podminek, coz se priznivé odrazilo ve vysledcich vychovné
vzdélavaci prace. Upravy v organizaci téchto zafizeni vyrazné omezily ¢asté a nezadouci
presuny déti a polozily zaklady komplexni, systematické a vSestranné péce o déti a mladez

s nafizenou ustavni vychovou.

1.2.5 Vyvoj vychovnych tistavii v CR

Touto oblasti se zabyval Frantisek Cada, ktery vénoval pozornost mladezi s tzv. "fantastic-
kou aktivitou", ktera Cetla literaturu vzbuzujici nerealné fantazie, které se pak tato mladez
snazila realizovat sdruzovanim v bandach a konflikty se zikonem. Diky Ceské zemské
komisi byla zalozena tzv. Vychovna v Jilemnici pro mladez mravné vadnou a Vychovna
pro lehce abnormni hochy v Hradci Kralové. Cada pak také pfispél k zalozeni tzv. kolonii
pro déti, jez vyzadovaly zvlastni péci nebo byly ohrozeny svym okolim, které zde mély
pedagogicky a lékatsky dohled. ZaloZeny byly napf. roku 1909 v Uhfinévsi nebo roku
1910 v Jilemnici. Také Josef Zeman se zabyval touto mladezi ve spisu "Péce o mladez
mravné vadnou a mravné ohroZenou". Prvni vychovatelna byla u néas zaloZena roku 1842
"Jednotou pro blaho opusténych karanct". Vychovatelna v Libni vznikla roku 1883 a u
jejiho zrodu stali Vojtéch Naprstek a F. L. Rieger. V tomto Ustavu se uskutecnily prvni
pokusy o diagnostikovani mladistvych. O rok pozdéji zahajila Cinnost vychovatelna na
Vinohradech a v Ri¢anech, ktera byla uréena détem od 6 do 10 let jako vychovny ustav

(Monatova, 1991).

V Rakousku-Uhersku upravil budovéni polepSoven zakon z roku 1885. Prvni polepSovna v
Cechach pro chlapce i divky vznikla v Opatovicich, dalsi v Kralikach a Kostomlatech. By-
ly uréeny pro mladistvé do 18 let ( Monatova, 1991).

O umisténi rozhodovaly soudni instituce. Ukolem polepsoven byla mravni vychova, vy-
cvik v zaméstnanich a pracovnich dovednostech. V roce 1921 byla polepSovna v Opatovi-

cich a v Krélikach pfejmenovéna na vychovatelnu a zadkon z roku 1931 stanovil, ze polep-
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Sovny jsou urceny pouze pro mladez odsouzenou k trestu delSimu nez je Sest mésicti. Od
roku 1945 byly zavedeny détské domovy ( dale jen DD) se zvySenou vychovnou péci pro
déti ve veéku 9-15 let a domovy mladeze pro prevychovu pro déti ve véku 15-18 let (Mona-

tova, 1991).

1.3  Soucasnost ustavni péce

Do roku 1991 ptedstavovala ustavni péce prakticky jedinou moznou formu etopedické
prace s détmi, kterym byla nafizena ustavni nebo ulozena ochranna vychova. Pak byla za-
vedena nahradni rodinné péce, jako alternativa k Gstavni péci. Piesto tstavni péce zlstava

zakladem pievychovného procesu.

V oblasti ustavni péce plni tikoly tfi Gstfedni organy statni spravy. Prvnim z nich je Minis-
terstvo zdravotnictvi CR, které zajistuje ustavni pééi o déti od narozeni do tii let v koje-
neckych ustavech a détskych domovech od jednoho do tii let. Déti do jednoho roku véku
jsou umistovany do kojeneckych tustavi, od jednoho roku do tfi let do détskych domovt.
Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy CR je zodpovédné za chod diagnostickych
ustavi, détskych domovii od 3 let, détskych domovi se Skolou a vychovnych ustavl pro
mladeZ. Ministerstvo prace a socialnich véci CR ma na starost Ustavy socialni péde pro

vykon ustavni a ochranné vychovy déti télesné nebo mentalné postizenych.

Z psychologického hlediska je ustavni vychova vhodna pouze jako piechodné feSeni po
odebrani ditéte z rodiny, nez je pro n¢j nalezena jind vhodna rodina (osvojitelska, péstoun-
ska apod.) nebo nez se dit¢ miize vratit zpét do ptivodni rodiny. Soud je proto povinen pied
jejim nafizenim vzdy zkoumat, zda vychovu ditéte nelze zabezpecit nahradni rodinnou

péci, kterd ma prednost pred vychovou ustavni.

O tustavni vychové rozhoduje soud na navrh obce s rozsifenou piisobnosti, ndvrhem vSak
neni vazan a smi rozhodnout i bez podani navrhu. Ustavni vychova je nafizovana détem
mladSim 18 let v ptipadech, kdy je jejich vychova vazné ohrozena ¢i narusena nebo pokud
rodi¢e z jinych vaznych diivodii (duSevni porucha ditéte vyzadujici zvlastni péci) nemohou
détem zabezpecit vychovu.

Ustavni vychova zanik4 rozhodnutim soudu, pokud pominuly divody pro jeji nafizeni ne-

bo pokud dit¢ dosdhlo zletilosti. Soudnim rozhodnutim mutze byt prodlouzena az o jeden

rok do 19 let véku ditéte.
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V piipadech, kdy je nutné zajistit ditéti bezodkladnou ochranu (ocitlo se bez jakékoli péce,
jeho Zivot nebo ptiznivy vyvoj jsou vazné ohrozeny nebo naruseny), mize soudce naridit,
aby bylo dit¢ pfedano do ustavni péce nebo do péce jiné fyzické osoby. Navrh na toto
opatieni podava obecni ifad obce s rozsifenou pusobnosti. Soud o ném musi rozhodnout
bezodkladné, nejpozdéji do 24 hodin od podéani. Pfedbézné opatieni obecné trva po dobu

tfi mesich od jeho nafizeni.

1.3.1 Clenéni tstavni péce

Vsechna nize uvedend Ustavni zafizeni jsou urcena pro déti (i se zdravotnim postizenim)
ve véku od 3 do 18 let, ptipadné pro zletilé do 19 let. PIné pfimé zaopatieni 1ze poskytnout
i zletilému, nezaopatfenému, studujicimu ditéti po ukonceni vykonu tstavni nebo ochranné

vychovy, nejdéle do véku 26 let, a to na zékladé podminek stanovenych ve smlouvé.

Zakladnimi organiza¢nimi jednotkami jsou bud’ rodinné skupiny - détské domovy a détské
domovy se Skolou, nebo vychovné skupiny - diagnostické a vychovné ustavy. Podle zako-
na ¢.109/2002 Sb. ve vztahu k détem plni zafizeni pro vykon ustavni a ochranné vychovy.

Zejména tkoly vychovné, vzdelavaci a socialni.
» diagnosticky ustav;

Diagnostické Ustavy jsou internatni vychovna zatizeni, kterd komplexné vySettuji z hledis-
ka psychologického a pedagogického mladeZ s nafizenou tstavni vychovou nebo uloZzenou
ochrannou vychovou nebo mladez, o jejimz umisténi do vychovného zatizeni rozhodl

pfedbéznym opatienim soud.

Diagnostické ustavy rozmistuji mladez na zdkladé komplexniho vySetfeni do détskych
domovt a specidlnich vychovnych zatizeni. Détsky diagnosticky tstav plni diagnostické
ukoly pro déti predskolniho véku a pro mladez dochézejici do zvlastni Skoly, zakladni Sko-
ly, ktera ma byt nebo je zafazena v détskych domovech nebo v pfislusném typu specialnich

vychovnych zatizeni.

Diagnosticky ustav pro mladez plni diagnostické tikoly pro mladez, ktera ma byt nebo je
zafazena ve vSech druzich specidlnich vychovnych zafizeni pro mladez. Zakladni jednot-
kou kolektivu mladeze v diagnostickych tstavech je vychovné skupina. Diagnostické usta-
vy maji nejméné tii, nejvice osm vychovnych skupin. Vychovna skupina je nejvyse dva-

nacti¢lennd.
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Komplexni vySetfeni mladeze v diagnostickém tustavu trva nejdéle osm tydnt a sestava z

vySetfeni psychologického, specialné pedagogického, socidlniho a zdravotnického.

Pii diagnostickych tustavech podle potieby zfizuje ziizovatel matetskou Skolu, zdkladni
Skolu nebo zvlastni Skolu. Diagnosticky tustav vede evidenci déti a mladeze umisténé v
jednotlivych détskych domovech a specidlnich vychovnych zatizenich a evidenci volnych
mist v jednotlivych détskych domovech a zvlastnich vychovnych zatfizenich v izemnim

obvodu diagnostického ustavu.

Diagnosticky ustav vypracovava pro Ministerstvo $kolstvi, mladeze a télovychovy CR
navrhy na zmény sit¢ détskych domovii a specidlnich vychovnych zafizeni a internatnich
Skol pro mladez vyzadujici zvlaStni péci v izemnim obvodu diagnostického ustavu a upo-
zoriuje zfizovatele a sva zafizeni na poznatky zjisténé odbornymi pracovniky diagnostic-

kého tustavu.

Diagnostické ustavy se vnitiné ¢leni na pracovisté diagnostické, socialni sluzby, vy-
chovné vzdélavaci a zachytné. Pracovisté zachytné ptijima k pfechodnému pobytu mla-
dez zadrZenou na utéku od zakonnych zastupcli a mladeze dopadenou orgény policie na

utéku z détského domova, specialniho vychovného zafizeni nebo diagnostického ustavu.

» diagnosticky ustav pro mladez, nasledné pak détsky vychovny tstav (koeduko-

vany- pro déti od 10 do 15 let);

Do détského vychovného ustavu se umistuje obtizné¢ vychovatelnd mladez s natizenou
ustavni vychovou nebo uloZzenou ochrannou vychovou, kterd neukoncila dochdzku do za-

kladni Skoly, zakladni devitileté skoly nebo do zvlastni Skoly.

Zakladni organizac¢ni jednotkou kolektivu mléddeze je vychovna skupina. Détsky vychovny
ustav ma nejméné tfi, nejvice sedm vychovnych skupin. Vychovna skupina je nejvyse pat-
nacticlennd. V détském vychovném ustavu pro mlddez mentalné postizenou je vychovna

skupina nejvySe dvanacti¢lenna.

» détsky vychovny tstav se zvySenou vychovnou péci (pro mravné narusené déti

od 10 do 14, 18 az 19 let);
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Do vychovného tstavu pro déti se zvySenou vychovnou péci se umist'uji obtizné vychova-
telné déti s nafizenou ustavni vychovou nebo uloZzenou ochrannou vychovou, u nichz byl

pii komplexnim vySetieni zjiStén vyssi stupen jeji narusenosti.

» vychovny ustav pro mladez (pro mladistvi od 15 do 18 let);

Do vychovného tstavu pro mladez se umistuje obtizné¢ vychovatelna mladez s natizenou
ustavni vychovou nebo ulozenou ochrannou vychovou, ktera ukoncila dochazku do za-

kladni skoly nebo do zvlastni Skoly.

Zakladni organizacni jednotkou kolektivu mladeze je vychovna skupina. Vychovny ustav
pro mladez ma nejméné tii, nejvice sedm vychovnych skupin. Vychovna skupina je nejvy-

Se patnacticlennd, pro mentalné postizenou mladez nejvyse dvandcticlenna.

Ve vychovnych tstavech pro mladez miize byt ziizeno oddéleni s ochrannym rezimem, je-

li moZno toto oddéleni umistit ve zvlastni budové nebo odd€lené ¢asti budovy.

Vychovné ustavy pro mladez zabezpecCuji mladezi doplnéni zakladniho vzdélani nebo

vzdélani poskytovaného zakladni skolou.

rwr

» vychovny tstav pro mladez se zvySenou vychovnou péci (pro mladistvé se za-

vaznym mravnim deliktem);

4

Do vychovného ustavu pro mladez se zvySenou vychovnou péci se umist'uje obtizné vy-
chovatelnd mladez s nafizenou ustavni vychovou nebo ulozenou ochrannou vychovou, u
niz byl pii komplexnim vySetieni zjiStén vyssi stupen jeji naruSenosti a ktera ukoncila do-
chazku do zakladni skoly nebo do zvlastni skoly. Prefazuje se do néj téz mladez z vychov-
ného ustavu pro mladez, jejiz ptevychova v tomto zatizeni nebyla uspésna.

Zakladni organiza¢ni jednotkou kolektivu mladeze je vychovna skupina. Vychovny ustav
pro mladez se zvySenou vychovnou péci ma nejméné tfi, nejvice sedm vychovnych skupin.
Vychovnd skupina je nejvySe dvandcticlenna, pro mentilné postizenou mladez nejvyse
deseticlenna.

Ve vychovném ustavu pro mladez se zvySenou vychovnou péci miize byt zfizeno oddéleni

s ochrannym rezimem, je-li mozno toto odd€leni umistit ve zvlastni budové nebo v odde¢-

lené ¢asti budovy.
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Vychovné tstavy pro mladez se zvySenou vychovnou péci zabezpe€uji mladezi doplnéni

zakladniho vzdélani nebo vzdélani poskytovaného zakladni Skolou.

» vychovny tstav pro mladeZ s ochrannym reZimem (mladistvé se soudn¢ nafize-

nou ochrannou vychovou);

» ustav s vychovné lé¢ebnym rezimem (pro déti s prechodnou nebo trvalou dusevni

poruchou - zafazeny sem na nezbytné nutnou dobu);

Ve zvlastnich vychovnych zatizenich lze zfidit oddéleni s vychovné lé¢ebnym rezimem,
je-li mozno je umistit ve zvlaStni budové nebo v oddélené ¢asti budovy a je-li zajisténa
1éCebné vychovna péce. Oddéleni s vychovné 1écebnym rezimem plni tkoly tstavu s vy-

chovné léCebnym rezimem.

Do tstavu s vychovné 1écebnym rezimem nebo do oddéleni s vychovné Ié¢ebnym rezimem
se zafazuje mladez, u niz byla zjisténa pfechodna nebo trvald duSevni porucha takového
druhu a stupné, ze nemuze byt vychovavana v ostatnich skolskych zatizenich pro vykon
ustavni vychovy nebo ochranné vychovy, a tato duSevni porucha nevyzaduje 1éCeni ve
zdravotnickém zatizeni ani umisténi v zafizeni na tiseku socialni péce. Déle se do oddéleni
s vychovné 1écebnym rezimem zatazuji mladi toxikomani, ktefi maji problémy s drogou a

nejsou aktudlné intoxikovani.
Ustavy na oddéleni s vychovné lé¢ebnym reZimem se ¢leni na:

e Ustavy a oddéleni s vychovné 1écebnym rezimem pro mladez, ktera neukoncila do-

chédzku do zakladni Skoly nebo do zvlastni Skoly;

e Ustavy a oddéleni s vychovné 1écebnym rezimem pro mladez, kterd ukoncila do-

chazku do zékladni Skoly, zédkladni devitileté Skoly nebo do zvlastni skoly.

Zakladni organizacni jednotkou kolektivu mladeZe je vychovna skupina. Ustav a oddéleni
s vychovn¢ 1écebnym rezimem maji nejméné tii, nejvice pét vychovnych skupin. Vychov-
nd skupina je nejvyse deseti¢lenna.

Péce v ustavech s vychovné 1écebnym rezimem a v oddélenich s vychovné lécebnym rezi-

mem se podfizuje zvla§tnim vychovné vzdélavacim, psychologickym a zdravotnickym

pozadavkim.
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» stiediska vychovné péce.

1.3.2  Clenéni tistavni pé&e podle typologii tistavii

Matousek (1995) deli tstavni péci podle toho, na jak dlouho je klient handicapovan:
1) klasicky model péce pii kratkodobém handicapu (nemocni¢ni pobyty);
2) rehabilitacni model pii dlouhodobém handicapu;
3) pecovatelsky model pfi trvalém handicapu;

Matousek (1995) dale odvozuje typologii Ustavii od Ctyf zivotnich fazi klientl: détstvi,

dopivani, dospélost a stari:
» détstvi: porodnice, kojenecké ustavy;

V souvislosti s pobytem v téchto tstavech poukazuje na problém depriva¢niho syndromu

(malo podnétl, mélo ptilezitosti k vytvoreni pevnych soc. vazeb).
Alternativy: adopce, péstounska péce, SOS détské vesnicky;

» dospivani: diagnostické ustavy, vychovné ustavy a vézeni pro mladez;
Cilem téchto zafizeni je korigovani spolecensky nebezpecného chovani mladeze. Pru-
zkumy ukazuji, ze nejlepSich vysledki dosahuji skupiny z¢asti nedelikventnich a zcasti
delikventnich mladistvych. U nas vSak nelze takovou skupinu v téchto stavech sestavit.
Alternativy: denni centra, kluby, Gstavy s atraktivnimi programy, probace a mediace, ve-
fejné prospesné prace, financni postihy;

» dospélost:

e nemocnice;

Alternativy:  domaci péce, dalkové monitorovani pomoci telefonu  (b&ézné

v zahranici);
e psychiatrické 1é¢ebny;
Alternativy: chranéné bydleni (s pravidelnymi psychiatrickymi kontrolami), chranéné dil-

ny, kluby;
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e ustavni zafizeni pro lidi trpici alkoholismem a jinymi toxikomani-

emi (2 faze: detoxifikace a zictovani dosavadniho zivota);

Alternativy: komuny specializované na 1é€bu toxikomanii (plisobi zde profesionalné za-
Skoleni byvali pacienti, komuny si na sebe musi vydélavat samy- klienti zajist'uji udrzbu,
uklid, ndkup 1 Gcetnictvi, je to psychicky i fyzicky narocné, ale podle dosavadnich zkuSe-

nosti efektivni);
e ustavy pro svobodné matky;

e v¢zeni (jen pouhd polovina véziii ma moznost pracovat- chybi le-
gislativa zvyhodiujici podnikatele, ktery by zaméstnaval vézné,
dale chybi kvalifikovany personél i metodika edukacniho progra-

mu);

e azylové domy pro bezdomovce (Casto lidé, kteti dlouho pobyvali

ve vézeni);
> stafi:
e domovy dichodcti- poskytuji plnou péci;
e domovy s peCovatelskou sluzbou- dopliikové sluzby;

Alternativy: peCovatelské sluzba, domaci oSetfovatelska sluzba, denni centra ( Matousek,

1995).

Po roce 1989 doslo v CR k pomérné zavaznym zménam v legislativé, ktera umoznila vznik
nestatnich socidlnich a zdravotnich tstavii. Této moznosti vyuzila hlavné obcanské sdru-
zeni a cirkev. Vznikala pfevazn¢ ambulantni zafizeni (stacionaie, specidlni Skoly, ale 1
nové ustavy. Statni i nestatni Gstavy dnes nardZeji na problém resortni bariéry. Minister-
stva uvoliiuji prostfedky pouze pro zatizeni vylucné jejich resortu. VétSinou vsak péce o
klienta ma multidisciplindrni povahu (toto znevyhodiiuje hlavné statni ustavy- jsou odka-
zany pouze na finance ze svého ministerstva). Vzniklou situaci by mély vyieSit meziminis-
terské nadresortni organy zamétené na koordinaci socidlni politiky, které Gspésné funguji

ve vyspélych zemich.
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1.4 Détské domovy

Do détskych domovt (dale jen DD) jsou piijimany télesné a dusevné zdravé déti ve veku
od 3 dol18 let bez vyraznéjsich vychovnych problémt, kterym byla soudné nafizena tGstavni

vychova ze socidlnich divodu.

Vyhlaska €. 334/2003 Sb. ptipousti piijeti ditéte se zdravotnim postizenim, a to s ohledem
na druh a stupen jeho postizeni. DD je pro dané dit€ vybirdno s ohledem na vzdalenost od
sidla matetské, specialni matetské, zakladni nebo specialni Skoly v niz je dité integrovano.

Do DD Ize umistit i nezletilou matku spolu s jejimi détmi.

1.4.1 Charakteristika a ukoly détskych domovi

Détské domovy maji v siti Skolskych zafizeni pro tstavni a ochrannou vychovu specifické
postaveni. Jejich tkolem je zajistit vSestrannou vychovnou, socidlni a materialni péci dé-
tem a mladezi postradajici z nejriznéjSich pticin vlastni pozitivni rodinné prostiedi. Domi-
nujicim problémem u této ¢asti mladeze Casto jesté nejsou poruchy jejiho chovani, ale se-

lhavani rodici pti plnéni rodi¢ovskych povinnosti a vykonu rodicovskych prav.

Prostiednictvim détskych domovil zabezpecuje stat ndhradni vychovnou péci vSem nezleti-
lym, jejichz situace takovy druh spole¢enské pomoci vyzaduje, a ktefi nemohli byt osvoje-
ni, umisténi v nékteré z forem péstounské péce, ¢i predani do péce jinych obcanil nez ro-
dich.

Poslanim détskych domovi je vytvofit v podminkach kolektivniho vychovného zatizeni
takové prostiedi, které by co nejucinnéji ptispivalo k harmonickému vyvoji osobnosti
mladého jedince, poskytovalo mu dostatek intimity, jistoty, pocit pevného zazemi

a soucasn¢ dostatek podnétli a moznosti k rozvijeni a uspokojovani jeho citovych potieb.

Rodina je zékladni jednotkou lidského spolecenstvi. Doposud se nepodaftilo vytvofit opti-
malnéjsi instituci, v niz by déti ziskavaly potifebné citové zazemi, navyky a schopnosti
orientovat se v socidlnich vztazich, nez je dobte fungujici rodina.Ta zlistdva i pro détské
domovy inspirujicim vzorem, ato ipii cilevédomém vyuziti vychovy a dalSich védnich
disciplin vztahujicich se k vychové a vzdélavani déti a mladeze.

Détské domovy nesou moralné pied celou spolecnosti stejnou odpovédnost za vychovu

nezletilych, jakou za jinych okolnosti maji rodi¢e. Nase spolec¢nost usiluje o vytvareni op-

timalnich podminek pro tuto spole¢ensky mimotadné narocnou ¢innost. Role, kterou dét-
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ské domovy v zivoté mladého jedince sehravaji, je komplikovana skutecnosti, ze v fadé
ptipadii nelze preklenout a zahladit Zivotni zkuSenosti, které si dité€ z predchoziho negativ-
n¢ pusobiciho nebo nedostatecné podnétného prostiedi pfineslo. Je tfeba také usilovat
o odstranéni nedostatkli v jeho socidlnim a osobnostnim vyvoji a citlivé dité pfipravovat
a vést k pfekonavani probléma plynoucich zjeho spolecensky vyjimecného postaveni.
Nékdy je nutno celit i pfipadnym dal$im negativnim tendencim ze strany rodicii, nebot
jejich rodi¢ovska prava jsou v dnesSni dobé omezena pouze tak, ze rodi¢ nesmi mit dité ve

vlastni péci. Jinak mu vSechna rodicovska prava zistavaji.

Kritéria uspesnosti ustavni vychovy nejsou jednoznacné stanovena. Posouzeni vysledkl
narocného a dlouhodobého procesu vychovy v kolektivnim zatizeni neni jednoduchou z4-
lezitosti. Setieni u dospélych, byvalych chovancty, je i u téch, ktefi v Zivoté uspdsné zakot-
vili, nepfili§ vitané. 1kdyz dobry rodi¢ nebo vychovatel pocituje radost nad kazdym
1 drobnym uspéchem ditéte, zlstava tim nejpodstatnejSim kritériem otazka, jak mlady cClo-

vek zuroci vysledky veskeré vynalozené péce, jak se dokaze zatadit do zivota spolecnosti.

1.4.2 Druhy détskych domovi
Détské domovy se ¢leni na domovy internatniho typu a rodinného typu.

Do détskych domovil internatniho typu jsou umistovani nezletili s prognézou kratkodobé-
ho pobytu v domové, atedy is perspektivou navratu do vlastniho rodinného prostredi.
Vzhledem k této skute¢nosti jsou pozitivni vazby ditéte na rodinu détskym domovem re-
spektovany, a pokud je to v zajmu ditéte, 1 pfiméfené podporovany a rozvijeny. Ovliviiuji-
li rodice ¢i zakonni zastupci ditéte vychovny proces negativng, je feditel domova opravnén

na ur€itou nezbytné€ nutnou dobu jejich navstévy omezit.

Zakladni organizacni jednotkou kolektivu déti a mladeze v détském domove internatniho

typu je vychovna skupina, kde je kolem patnécti déti.

Na tyto domovy se rovnéz vztahuje povinnost v piipadé potieby poskytovat péci mladezi
do osmnécti let, poptipad¢ idéle v souvislosti s pfipravou na povolani. Predpokladany
kratkodoby pobyt déti v ustavu se totiz velmi ¢asto méni v pobyt dlouhodoby, az do Gplné-

ho socialniho osamostatnéni chovancu.
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Détské domovy rodinného typu jsou ur¢eny pro mladez, u niz se predpoklada dlouhodoby
pobyt v détském domove. U téchto nezletilych se rovnéz predpoklada uvolnénost vazby na
vlastni rodinu nebo nevhodnost styku s rodinou (naptiklad rodice zbaveni rodicovskych
prav). Snahou tohoto typu détskych domovil je tedy vytvofeni co nejoptimalnéjsich pod-

minek pro zdravy vyvoj ditéte tak, aby se co nejlépe nahradilo vlastni rodinné zazemi.

1.4.3 Jak se dité muze dostat do détského domova

Muze se stat, Ze se dit¢ naléza v rodinném prostiedi, které ma nizkou sociokulturni uroven.
Tedy bud’ jeden nebo vétSinou oba rodi¢e nepracuji, dochdzi k pretrhani citovych vazeb,
dité strada, je bito ... . Pak Organ socidlné-pravni ochrany déti (dale jen OSPOD) na zékla-
d¢ podnétu obc¢anti, vétSinou sousedd, ¢i na zaklad¢ informace détského Iékate si rodinu
prosSetii a jestlize zjisti, Ze je rodina nefunk¢ni, vydé soud predbézné opatieni. Nejpozdéji

do pil roku by mél byt vydan rozsudek o nafizeni ustavni vychovy.

Druhou moznosti je, Ze se sem dit¢ dostane z détského domova od 0-3 let, ktery financuje

ministerstvo socialnich véci a ministerstvo zdravotnictvi. O déti se zde staraji détské sest-

ry.

1.4.4 Détsky domov, jeho vnitini organizace a ¢innost

V détském domové jsou déti od tii do osmndcti piipadné devatenacti let. Nav§tévuji matet-
skou Skolu, specidlni matefskou Skolu, zvlastni Skolu, zakladni Skolu, zvlastni Skolu, po-

mocnou Skolu, ucilisté, stfedni $kolu s maturitou a vyjimecné i vysokou skolu.

Dnes uz je mozna navstéva rodicu kdykoliv po piedchozi telefonické domluve. Navstéva
déti doma se muze uskutecnit az po povoleni socidlni pracovnice OSPOD, ktera navstivi
rodinu a posoudi, zda by zde déti mohly byt kratkodobé (vikend), nebo dlouhodobé (velké
prazdniny, vanoce). Déti se vZdy na navstévu domd t¢si, a¢ se jim mnohdy doma nedostalo
prave nejvlidnéjsi péce, protoze rodinu nemiize Zadna ustavni péce nahradit.

Kladem soucasného détského domova je skutecnost, ze détsky domov usiluje o vytvoreni
co nejvetsiho prostoru pro respektovani individudlnich zajma, o potla¢eni nadbyte¢ného
direktivniho organizovani a o dostatecné vlastni soukromi kazdého ditéte. V rdmci volného
¢asu maji déti moznost rozvijet své zaliby a zajmy. Jsou jim umoznény 1 osobni kontakty
se $ir§im spole¢enskym prostfedim, které ptispivaji k lepsi integraci ditéte do spolecnosti.

Déti chodi do krouzkii, na vystavy, do divadel, zucCastiiuji se riznych soutézi. Zajmova
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¢innost se tedy co nejvice presouva do prostiedi mimo détsky domov a umozituje détem
rozvijet své schopnosti 1 v n€kterych specializovanych oblastech. Déti tak ziskavaji nové
osobni a socidlni zkuSenosti a zbavuji se pocitu nejistoty anedivéry ve vlastni sily
a schopnosti, s nimz zpravidla do domova ptichdzeji. Zaroven se détsky domov snazi
uchranit dit¢ negativniho vlivu okolniho prostfedi (kouieni, alkohol, drogy). Proto je ¢asto

v détském domové i drogovy poradce a psycholog.

Dle zékona ¢. 109/2002 Sb. O vykonu ustavni nebo ochranné vychovy, maji platit rodice

na dit¢ umisténé v détském domove:
e 1000 K¢, jde-li o dité do 6 let veku;
e 1 150KK¢, jde-li o dité od 6 do 10 let veéku;
e 1300 K¢, jde-li o dité€ od 10 do 15 let veéku;
e 1450 K¢, jde-li o nezaopattené dité¢ od 15 do 26 let veéku.

Ale velmi Casto neplati nic, protoze nedosahuji zivotniho minima, a tak zivot téchto déti

v détském domové hradi stat.

D¢éti dostavaji kapesné dle zakona ¢. 109/2002 Sb. O vykonu tstavni nebo ochranné vy-

chovy, s ohledem na vé€k, chovani a finanéni rozpocet détského domova. Kapesné €ini:
e 45 K¢, jde-li o dit€ do 6 let véku;
e 105 K¢, jde-li o dit€ od 6 do 10 let véku;
o 180 K¢, jde-li o dité¢ od 10 do 15 let veku;
e 270 K¢, jde-li 0 nezaopatrené dit€ od 15 do 26 let véku.
KdyZz maji narozeniny mohou si vybrat darek do vyse 1 000 K¢.

Vnitini ¥a4d v détském domove se tidi vyhlaskou cislo 64/1981 o détskych domovech
a Skolskych zafizenich pro tustavni péci. Ve vSedni den maji déti v pil sedmé budic¢ek
a osobni hygienu, po snidani jdou do Skoly, mladsi déti odvede vychovatelka, star§i mohou
sami odejit do Skoly, po skole je ¢ekad obéd v détském domové. Po obéd¢ maji vychazky
a krouzky, pak vecefti a ptipravu do Skoly a vecerku. O vikendu je budic¢ek pozdé&ji, kolem
pul devaté, pak osobni hygiena, snidané, volné dopoledne, vychazky, pracovni ¢innost

s détmi, svacina, vecete, veCerka. Malé déti maji veCerku v osm hodin vecer, starSi v deset
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a nejstarsi, tedy studenti a u¢ni, ve dvanact hodin. Po domluvé mohou stravit vecer mimo

détsky domov.

1.4.5 Odchod déti z détského domova

Po dosazeni osmnadcti let je dité z détského domova obvykle odchazi. Mize vSak dobro-
voln¢ zustat v zafizeni 1 po dosaZeni zletilosti, poptipadé po dosazeni devatenacti let, nez
ukon¢i ptipravu na povolani. Takovy pfipad vSak neni typicky. Propusténi je tehdy jen

formalnim aktem. Chovanec stale zustava chovancem.

Déti se mohou vratit domi, ale bohuzel tento akt neni nej$t’astnéj§im fesenim, nebot’ spo-
le¢nost dit€ ze zdvadného prostiedi vzala a ted’ ho tam opé&t vraci. Stava se, ze se déti “sve-

zou zpatky” a cely vychovny proces se zda byt zbyte¢nym.

Casto se détsky domov snazi, aby mésto ditéti pridélilo byt, ale i kdyZ se to povede, tento
jedinec se nenauci v byté zit. Velkym problémem je adaptace na zivot v byté. Déti
v détském domové nejsou zvyklé na beézné cCinnosti, které Zivot v byté vyzaduje.
Z hygienickych divodi se nesmi poustét do kuchyné, s poloautomatickou prackou nesmi
pracovat, nebot’ je mohl zabit elektricky proud, smi pracovat s automatickou prackou, ale

malokdo si ji v dneSni dobé v osmnacti letech mtze dovolit.

Dal$i moZnosti, kam déti mohou jit, jsou azylové domy, kde ale mohou byt pouze docasné,
nebo se mohou dostat do nové¢ vznikajicich “domti na pul cesty”, ktery financuje
a zajiSt'uje n¢jaka nadace, nebo fond ohrozenych déti.

Kdyz déti konci pobyt v détském domove, mohou dostat tzv. vécnou pomoc az do vyse 10
000 K¢&. Nejcastéji je détsky domov piirozené vybavi praktickymi vécmi (oble€eni, rucni-

ky, pefina ...).
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2 DETSKY DOMOV A SKOLNI JIDELNA UHERSKE HRADISTE

Vzhledem k cili bakalafské prace je tato kapitola vénovana détskému domovu v Uherském

Hradisti.

2.1 Historie

Jiz pted 1. svétovou valkou byly zakladany spolky, jejichz ukolem bylo pecovat o déti
opusténé, mravné ohrozené nebo dusevné ¢i télesné nevyspélé. Byly nazyvany sirotéimi

spolky.

Sirot¢i spolek pro okres uhersko-hradistsky vznikl 26. listopadu 1905. Jeho zasluhou
byla zalozena v byvalé vojenské nemocnici v Uherském Hradisti tzv. sirot¢i kolonie.
Vzhledem k nedostatecnosti kolonie a nevhodnosti téchto prostor bylo v roce 1909 roz-
hodnuto o stavbé sirot¢ince. Stavba podle projektu Dominika Feye byla dokoncena a pie-
dana do uzivani 2. fijna 1910. Celkové naklady na stavbu Cinily 105.603,65 korun. Tyto

finan¢ni prostfedky byly ziskany pfevazné formou milodart.

Pfijiméany byly déti od 3 do 14 let. 8. kvétna 1921 byla v budové€ sirotéince oteviena nove
ziizena poradna pro matky a kojence s ptisobnosti pro Uherské Hradisté a Staré Mésto,

k nimz pozdé&ji ptibyly jesté JaroSov a Maratice.

,,Déti byly rozdéleny dle pohlavi. Navstevuji verejné Skoly obecné a méstanskeé. Jezto vét-
Sina z nich prichazi do utulny z nejhorsich pomeru rodinnych, jest jejich predbézné vzdela-
ni bud’ velmi chatrné, nebo zadné. Proto i prospéch ve skole je jen prostredni, ac jsou mezi
detmi i Zaci velmi dobri. Doma jsou déti zaméstnany pri prdaci v zahrade, jiz je po cely rok
dost, pochiizkami do mésta a denni pripravou do skoly. V lété se déti koupavaly za dozoru
tajemnika a péstounek v rece Morave a chodily tydné na vychazky. Celkovy zdravotni stav
deti byl velmi dobry. ,Ustavni nemoc svrab tiplné zmizel a objevi se vidy s prichodem no-

vého ditéte, avsak dik rychlemu domdcimu léceni brzy zmizi. Obcas se objevi katar ocni....

Vnitini zarizeni utulny bylo doplnéno dlouho ocekavanym a nejvys potirebnym elektrickym
osvetlenim. To zrizeno v Fijnu 1922. Na rok 1923 ceka uskutecnéni vodovod, koupelna,
radné klosety s kanalizaci. V utulné ma dvé mistnosti poradna pro matky a déti, je v ni

kancelar a bydli jednatel spolku” (Vitek, 1922, s. 5).

Piivodné byl détsky domov zbudovan pro sirotky, pozdé€ji vSak soustiedil v§echnu praci na

péci o dité. V roce 1927 v ném byl ziizen téz tulek pro déti od 1 do 3 let.
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V roce 1927 byla oteviena v Domove¢ statni poradna Nasim détem. V poradné se dostavalo
détem do 14 let bezplatné 1ékatrské prohlidky, kontroloval se stav vyzivy a celkovy zdra-
votni stav viibec. Nemocné déti se odkazovaly do ptislusného 1éCeni, matky byly poucova-

ny o tom, co zdravi déti prospiva a co mu skodi.

Vedle zminénych instituci byla v Détském domové poradna pro volbu povolani, kancelar
Okresni péce o mladez, Okresniho osvétového sboru, Utulek pro rodicky. Konaly se zde

schlize odborti, vybort a valné schiize.

Z vyro¢ni zpravy z roku 1937 vyplyva, ze chod domova si vyzadal naklady v celkové vysi
46.694,- korun pii primérném poctu 15 déti. NejvetSich nakladl si vyzadalo stravovani

déti, a to 23.000 K¢.

,,Déti, které k nam prijdou, byvaji casto ve velmi Spatném télesném stavu, ktery vyzaduje
dobré a vydatné stravy. Proto jsme zavedli letos teplé svaciny chléb s kavou a kazdého
denniho jidla dostanou déti dosyta. Priimerné denni stravné cini 3,51 K¢, Satné a oSetiov-

né 6,73 K¢ denne.

Abychom zlepsili domaci hospodarstvi, chovame vepre. Shirka potravin vynesla v roce
1937 potravin v cené 6.809,13 K¢, dreva 12 m v cene 720 K¢ a jiného paliva v cené 170
K¢. Jednak dary, jednak koupi jsme ziskali peri, takze kazdé dité ma na zimu svou duchnu”

(Vitek, 1922, 5.6).

Budova Détského domova v Uherské Hradisti za okupace slouZila Okresnimu a Mé&stské-
mu ufadu, ztstaly pouze dvé mistnosti pro Okresni péci o mladez a socidlni pomoc. Détsky
domov byl ptest€éhovan na Velehrad, odkud se vratil zpét do Uherského Hradisté 2. srpna
1945.

Z dokladii dochovanych v Okresnim archivu v Uherském Hradisti vyplyva, Ze v letech
1947-1948 Détsky domov spolupracoval s organizaci Kanadskych unitafd (Unitarian Ser-
vice Committed of Canada). Z Kanady byly do domova zasilany ptidély potravin a Satstva.
Da se tici, ze zde miizeme najit predchiidce adopce na dalku — ¢lenové Kanadskych unitari
si dle zivotopisu a fotografie vybrali jedno dité, s timto si potom dopisovali a zasilali mu

balicky.

Vybrané zajimavosti z let 1958 — 1989:



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 35

» mala skupina 1.-4. tfida;
velké skupina 5.-8. tfida;
» druzba s vojenskou posadkou v Uherském Hradisti;

» unora 1962 se chlapci presté¢hovali do Détského domova v Uherském Ostrohu a
dévcata z Uherského Ostrohu se prest¢hovala do Détského domova v Uherském

Hradisti;
» 3. misto v celostatni soutézi o krasnéjsi détsky domov;

» 1967-1968 probéhla generalni oprava — projekt 450 000,-K¢&, déti rozdeleny do

Uherského Ostrohu, Gottwaldov-Lazy, Hodonin - oprava zacala 18.listopadu;

» 1968- 1969 generalni oprava budovy pro déti od 3 do 18 let, doslo k plynofikaci
objektu;

» 1969-1970 v domové jsou uz i chlapci, probéhla oprava kanalizace a plotu

v celkové ¢astce 120 000 K¢.

V roce 1992, po vzoru naSich slovenskych sousedl, se konala prvni pfehlidka mladych
talenti z détskych domovti pod ndzvem Nejmilejsi koncert. Postupem casu si tato akce
ziskala ptiznivce v domovech po celé republice. Od roku 1998 probiha kazdoro¢né 7 regi-
onalnich kol, ze kterych jsou vybrany nejlepsi ptispévky. Tyto pak se predvadi na celostat-

ni prehlidce.

Détsky domov spolupracuje jiz od roku 1994 se skolou a détskym domovem v Némecku,
ve mést¢ Mayen-Bernardshof. V ramci této druzby jezdi déti z Némecka na poznavaci vy-
lety k ndm a naopak déti z DD v Uherském Hradisti jezdi poznavat krasy Némecka a za-

roveii si trochu procvicit némcinu.

Od ledna 1997 do Cervna 1998 probihala rozséhla rekonstrukce budovy détského domova,
kterd si vyzadala naklady v celkové vysi 24.476.888,50 K¢. Projekt na rekonstrukci budo-
vy zpracovala firma S Projekt Zlin, ptfestavbu realizovala stavebni firma PaPP Uherské
Hradisté. Po dobu rekonstrukce byly déti s tetami prest€hovany v nahradnich prostorach

Na Splavku. V patek 5.¢ervna 1998 byl ,,novy* domov slavnostné otevien.
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2.2 Soucasnost

V roce 1993 ziskal détsky domov pravni subjektivitu. V roce 1995 byl détsky domov
z rozpocCtové organizace pieveden na organizaci piispévkovou. Az do roku 1997 fungoval

détsky domov jako zachytny détsky domov.

2.2.1 VnitFni organizace a ¢innost

Utelem zatizeni pro vykon tistavni nebo ochranné vychovy je zajistovat pééi nezletilym
osobam a to zpravidla ve véku od 3 do 18 let, pfipadné zletilé osobé do 19 let, na zaklade
rozhodnuti soudu o ustavni vychoveé nebo ochranné vychoveé nebo o predbézném opatieni
nahradni vychovnou péc¢i v zajmu jeho zdravého vyvoje, fadné vychovy a vzdélani. Zati-
zeni mize poskytovat plné piimé zaopatieni zletilé nezaopatfené osob¢ po ukonceni vyko-
nu ustavni vychovy a ochranné vychovy, pfipravujici se na budouci povolani, nejdéle vSak
do veku 26 let a to za podminek sjednanych ve smlouvé mezi nezaopatienou osobou a za-
fizenim.

Utelem zatizeni je predchazet vzniku a rozvoji negativnich projevii chovani ditéte nebo
naruSeni jeho zdravého vyvoje, zmirfiovat nebo odstrafiovat pfi¢iny nebo disledky jiz

vzniklych poruch chovéni a pfispivat ke zdravému osobnostnimu vyvoji ditéte.

Détsky domov pecuje o déti podle jejich individuédlnich potieb. Ve vztahu k détem plni
zejména tkoly vychovné, vzdélavaci a socialni. Uelem détského domova je zajistovat
péci o deti s natizenou Ustavni vychovou, které nemaji zdvazné poruchy chovani. Tyto déti

se vzdelavaji ve Skoléach, které nejsou soucasti détského domova.

Do DD jsou umistovany i1 déti s mentalnim, t€lesnym, smyslovym postizenim, s vadami
feCi, poptipad¢ s vice vadami, u nichz byla nafizena ustavni vychova, ulozena ochranna
vychova nebo nafizenou predbézné opatieni, pokud stupen zdravotniho postizeni neodpo-
vida jejich umisténi do ustavu socialni péce nebo specializovaného zdravotnického zatize-
ni. Pro tyto déti DD zajisti vhodné podminky upravou denniho reZzimu a vybavenosti zafi-
zeni, jejichz priméfenost posoudi ptislusny l€kar pro déti a dorost, s nimz zafizeni uzavielo
smlouvu o poskytovani zdravotni péce. Dale zajisti odpovidajici vzdélavaci, terapeuticky a
socialn¢ rehabilita¢ni program nebo zabezpedi jejich tydenni pobyt v internatu Skoly podle
typu jejich postizeni a prostfednictvim ptislusného zdravotnického zatizeni i specializova-

nou zdravotni péci.
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V DD jsou vytvateny podminky pro Ucast déti na ndbozenské vychove, popt. dodrzovani
nabozenskych zvyklosti a to podle z4jmu ditéte s ohledem na pfedchozi rodinnou vychovu

a na rozumoveé schopnosti ditéte.

Rodinna skupina je zékladni organiza¢ni jednotkou v détském domové, kterou tvoii 6 az 8
déti zpravidla rtiizného véku a pohlavi. Sourozenci se zafazuji do jedné rodinné skupiny,
vyjime¢né je mozné zaradit do riznych rodinnych skupin, zejména z vychovnych, vzdéla-

vacich nebo zdravotnich divodu.
V soucasné dob¢ je zde umisténo 24 déti.

V DD je nepfetrzity provoz. Provoz muze byt doCasné omezen nebo pierusen jen ze za-
vaznych diivodl na zaklad¢ souhlasu ministerstva a za predpokladu, Ze péce o déti je fadné

zajisténa. Péce o deti je povinen zajistit zfizovatel.

2.2.2 Charakteristika a struktura zarizeni

DD je rodinného typu, ve kterém se nachazi 3 byty (rodinné bunky). Jednotlivé byty tvoii
obyvaci pokoj, jidelna, kuchyn, WC a 5 détskych pokoju (pfizemi, 1 patro, ptidni vestav-
ba). Mimo byty je zfizena centralni kuchyn v pfizemi, kanceléte, Sici dilna, pradelna, su-
Sarna, Satna pro zameéstnance- prvni patro a v podkrovi je zbudovana plynova kotelna, 3
malé ptdicky pro jednotlivé byty a posilovna. Ve sklepnich prostorach se nachézi dilna pro
udrzbate, 3 mistnosti ke skladovani véci k provozu DD a tzv. ¢erna kuchyn k ¢isténi zele-
niny, ovoce a 3 sklady k uchovani zeleniny, ovoce a ostatnich potravin. Souc¢asti DD je
garsonka pro chovance star$i 18 let, kterym byla ukonéena tstavni vychova a nebylo zajis-
téno jiné ubytovani. Tuto moznost mohou vyuzit max. 3 chovanci. K détskému domovu

patii také velka zahrada, 2 garaze, htist¢ a détsky oddechovy kout.

2.2.3 Personalni zabezpeceni

Udaje o pracovnicich $kolského zafizeni détského domova v Uherském Hradisti.
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Tabulka ¢. 1 Pedagogicti pracovnici

Skolni rok 2005/2006 Skolni rok 2006/2007
pocet fyzickych | pfepoctené Pocet fyzickych | ptepoctené
osob uvazky osob uvazky
Interni  pracov- |12 12 10 10
nici
Externi pracov- |0 0 0 0
nici

6 pedagogickych pracovnic vystudovalo Vyssi odbornou skolu, 4 vychovatelky maji stied-

ni $kolu ukon¢enou maturitni zkouskou.

4 pedagogicti pracovnici si doplnili své vzdélani studiem DPS obor- vychovatel.

Reditelka si doplnila vzdélani formou akreditovaného ,,Funkéniho studia vedoucich

pracovnikl®.

Mimoradné pedagogické aktivity pracovnikii:

&lenové Federace détskych domovi Ceské republiky (déle jen FICE) — 4 vychovni

pracovnici;
¢lenka vyboru FICE — teditelka DD;

spoluprace s komisi pro obCanské zalezitosti — vitdni obcankti — 2 vychovni pra-

covnici;

vedeni metodického sdruzeni DD — névstéva zatizeni tstavni vychovy v CR, vy-

mény zkuSenosti;
pofadani jiz 5.ro¢niku plaveckych zavodi — O putovni pohar;

¢len Komise pro mladez, vychovu a vzdélani — méstskd rada — 1 vychovny pra-

covnik;
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e predsedkyné Oblastni rada odborového svazu pracovnikii Skolstvi (dale jen OROS)
pfi DD — 1 vychovny pracovnik;

e spoluprace s partnerskym DD v SRN — Mayen — 2 vychovni pracovnici.
Pedagogicti pracovnici se zicastnili téchto akei:
e neukaznéné dité v predskolnim véku;

e semindf k bezpec¢nosti a ochrané zdravi pfi praci (dale jen BOZP) a pozarni ochra-

n¢ (dale jen PO);
e kurz prvni pomoci;
e slaméné ozdoby;
e vytvarné techniky;
e kurz interkulturniho vzdélavani;
e internet a prace s elektronickou postou;
e pracovni ¢innost — dratkovani, vicebarevna batika a slaméné ozdoby;

e pfispévek na thradu péce poskytované détem v zafizenich pro vykon ustavni vy-

chovy (déale jen UV) a ochranné vychovy (dale jen OV).

V ramci vzdélavacich seminait p¥i Federaci détskych domovii CR (FICE) ziskali 3

pedagogicti pracovnici osvédcenti :
e uplatiiovani prav a povinnosti déti pfi jejich vychové v zafizenich ndhradni rodinné
péce;
e krize autority ve vychové, respektovat a byt respektovan.
Z tad spravnich zaméstnanci absolvovali 2 zaméstnanci:
e Skoleni hygienického minima;

e stravovani — kritické body HACCP (Hazard Analysis and Critical Control Point),
hygienické predpisy, poznatky z kontrol;

e krajska porada ke stravovani.

Vedouci zaméstnanci se zucastnili dennich i vicedennich seminaru:
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e piispévek na uhradu péée poskytované détem v zaiizenich pro vykon UV a OV;
e celostatni setkani fidicich pracovnik;
e kurz interkulturniho vzdé&lavani pro pedagogické pracovniky DD a VU;

e mezinarodni konference o prevenci spolecensky nezadoucich jevl ve Skolach a

Skolskych zatizenich;
e Skoleni BOZP a PO;
e Skoleni fidi¢i referentskych vozidel;
e semindf feditelt Skol a skolskych zatizeni zfizovanych Zlinskym krajem;
e funk¢ni studium vedoucich pracovnikii Skol a Skolskych zatizeni,

e semindf FICE — Uplatiiovani prav a povinnosti déti pfi jejich vychové v zatizenich

nahradni rodinné péce;

seminai FICE — Pravni aspekty ¢innosti v zaiizenich pro vykon UV a OV.

Pedagogicti pracovnici pisobi na déti v nerovnomérné rozvrzené pracovni dobé ( 9 tydenni
cyklus) v osvédCeném systému sluzeb — ve sménném provozu. O jednu vychovnou skupinu
se staraji 3 aprobovani vychovatelé. Nocni sluzby vykonavaji dva asistenti pedagoga.
Tento systém wusiluje o kladny vyvoj koncepcénich a organizacnich zmén DD
v dlouhodobém programu vychovy, zalozeném na alternativnich metodéach rodinné vycho-
Vy.

Stale Castéji do DD pfichazi déti ze socidlnich diivodl. Rodic¢e nemaji préaci ani finan¢ni
prostiedky, aby zvladali vychovu na patficné trovni. DD se Casto setkava s détmi, které
prichézi do zatizeni jiz v puberté, coz je dosti pozdni ¢as na vychovu ¢i prevychovu, déti
se stale Castéji odmitaji podiidit autorité. Stale vétsi procento déti ptichazi do DD
s poruchami chovani ¢i mentalni retardaci, ¢asto je doprovazi nezdjem rodiny ¢i jeji tiplna
rezignace. Spoluprace s rodinou je mnohdy velmi obtizna, jestlize je k tomu jesté pfipoje-
no vymahani ptispévkll na tthradu péce, nastava netesitelny problém jak pro rodice, tak pro
DD samotny. Vzhledem k tomu, Ze tuto problematiku fesi socidlni pracovnice, bylo zapo-
tiebi tuto funkci zfidit alespon na castecny tivazek. Taktéz diky porucham chovani i kom-

binovanym vadam u déti je stale titeba odbornéjsiho piistupu, coz zabezpecuje psycholog.
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Soucasny spolecensky rozvoj ovlivnil 1 vychovu v DD, tzn., Ze déti se podileji vice na roz-
hodovani i organizovani déni v domové. Déti se schazi s pedagogickymi pracovniky kazdy
meésic na kruhu rodinné skupiny, kde spole¢né fesi problematiku souziti v DD, sva ptani a

rozhoduji o Uc¢asti na spole¢nych akcich.

V domov¢ pracuje 1 protidrogovy koordinator- metodik prace se socidln¢ patologickymi
jevy ve skolstvi. Vénuje se primarni prevenci, tj. predchdzeni nezadoucim jeviim, tirazim a
nemocem. Zabyva se nezddoucimi formami chovani, zamétuje se na konkrétni rizika jako
jsou navykové latky (tabakismus, drogy,alkohol atd.). Tyka se také zdravého Zivotniho
stylu, besed, seminafii, vystav a dalSich specialnich programi. Kazdy skolni rok je zpraco-
vavan program, ktery zaclefiuje rizna témata jako jsou alkoholismus, tabakismus, drogova
problematika, Sikana, rasismus, gambling, xenofobie, intolerance, tyrani a zneuzivani, vy-
chova k rodicovstvi. Témata jsou obménovana a aktivné se zapojuji i déti z DD, hlavné ti
star$i, ktefi uZ maji prvni zkuSenosti s mnohym, coz je postupné probirano. Charakteris-
tickymi znaky socidlné patologickych jevi jsou disfunkéni rodina, nédsledné umistovani
déti do ustavni vychovy, nevhodné traveny volny cCas a dal$i. To mize mit za nasledek
poruchy chovani, ztotozilovani se s nevhodnymi vzory chovani, zavislosti riizného charak-
teru az kriminalitu déti. Toto vSe by se za pomoci odbornikii dalo za urcitych podminek

korigovat, avSak DD neni schopen zabranit existujicim pfi¢indm patologickych jevi.

Je proto v silach zaméstnanct zafizeni pfedavat détem dostatek lasky, citu, porozuméni a

trpélivosti, ktery by mohl neutralizovat jadro patologické osobnosti ditéte.

2.2.4 Umisténi a zarazeni déti

Déti do DD prichazi na zakladé predbézného opatfeni nebo nafizeni ustavni vychovy. Za-
fazuji se do rod. bunck tak, aby skladba déti byla co nejoptimalnéjsi (tzn. zastoupena veé-

kem od 3 do 18 let, popt. do ukonceni profesni pripravy).
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Tabulka €. 2 Celkovy charakter skladby déti:

Kapacita zatizeni 24
Evidencni stav 24
Pocet vychovnych skupin / rodinnych bunék 3

Pocet svéfenct fyzicky ptitomnych na zatizeni 20
Pocet svétenct na Gtéku 0

Pocet svéfenct s prodlouzenym pobytem u rodict 0

Pocet svétenci s nafizenou ustavni vychovou 19
Pocet svéfencli umisténych na predbézné opatieni 1

Pocet svéfencti na dohodu do ukoncéeni pfipravy na| O

povolani

Pocet svétenct na zékladé dohody s rodici 0

Pocet svéienct v péci DPA, DPL 5

Pocet svétencl v péci neurologa 0

Tabulka ¢. 3 Vékové slozeni déti:

Mateiska skola 1
Zékladni a Specialni Skoly 10 +5
Studenti 3

U¢ni 5
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Tabulka ¢. 4 Rozvrstveni ve skupinach ¢i rodinnych bunikach:

Skup./byt |pocetdéti |1 -5 let 6-—111let |12—151let |16avice |Divky/
chlapci
L. 8 1 1 3 3 3/5
I1. 8 0 2 5 1 4/4
1. 8 0 2 2 4 4/4
Celkem 24 0 5 10 8 11/13

2.2.4.1 Organizace dne v détském domové

Vychovna ¢innost vychazi z potfeb déti, fidi se rezimem dne s pfizptisobenim provozu co

nejblize k rodinnému modelu vychovy.

Program dne v DD:
4,30 Individuélni budic¢ek pro jednotlivce, zejm. uéné
6,15- 7,00 Ranni vstavani, hygieny, uklid bytu
7,00- 7,30 Snidané, umyvani nadobi, odchod do skoly
11,30-13,30 Obéd v DD
12,00-15,00 Postupny ptichod déti ze Skoly
14,00-15,00 Rekreacni a zajmova ¢innost mladsich déti
12,00-15,00 Postupny ptichod déti ze Skoly

Do 16,00 Pfiprava na vyucovani, sebevzdélavaci ¢innost
15,30-16,00 Svacina, umyvani nadobi

16,00-18,00 Rekreacni, zajmova ¢innost a pracovni dle tydennich plant vychovné
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¢innosti
18,00-18,30 Vecete, myti nadobi, uklid jidelny
18,30-19,30 Individualni ¢innosti, denni hodnoceni déti
19,30-20,30 Osobni hygiena, ptiprava ke spanku

20,30-21,30/22,00/ Sledovani TV, ¢etba knih, individualni ¢innosti-starsi déti

Sobotni a nedéIni rozvrhy si vychovatelky upravuji dle potieby tak, aby nebyl narusen pro-

voz DD a bezpecnost déti.
Pomoc déti a mladeze v DD

Déti se imérné svému veéku a svym moznostem zapojuji do praci v DD (uklid bytovych

jednotek, chodeb, jidelny, okoli DD atd.).
Ridi se zdkonikem prace- prace zakazané mladistvym.
Uspéchy déti:
e 1 divka ziskala od Nada¢niho fondu manzel Klausovych — tydenni intenzivni kurz

jazyka anglického v Irsku — Dublin;

¢ nadacni fond Plavacek- provedl vybérové fizeni v ramci projektu ,,Vitr do plachet®

— vybral talentované dite, které bude sponzorovat — 1 divka plavani.

4 déti byly zatazeny do projektu Stfediska ndhradni rodinné péée — Penize pro Zivot* (Ue-
lem je rozvoj vzdé€lanosti, informovanosti, jistoty v oblasti hospodafeni s vlastnimi fi-
nan¢nimi prostfedky, hospodateni ve vlastni domacnosti, schopnosti zajistit si vlastni byd-

leni po odchodu z DD, zaméstnani apod.) 2 tydenni bloky.

Vyznamné mimoSkolni aktivity déti:
e vystoupeni v Penzionu pro diichodce — 2x - 3x ro¢n¢;
e kulturni pasmo — vitani obankt — pti Méstském tradu Uherské Hradiste;
e Ucast na NejmilejSim koncerté — regionalni kolo;

e Ucast na plaveckych zavodech + potadani;



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 45

e Ucast na volejbalovych turnajich;
e (cast na atletickych zadvodech;
e Ucast na vytvarnych soutézich;
e tvorba a publikace literarnich ptispévkll do Casopisu Zamecek;
e sportovni krouzky — fotbal;
e krouzek informatiky;
e pii Domé déti a mladeZe (dale jen DDM) - pro mensi déti — Sikulka a Zabka;
e pii Zakladni umélecké §kole (dale jen ZUS) — hra na klavesy, zpév;
e volejbalovy krouzek;
e turisticky krouzek.
Zapojeni DD do rozvojovych programi

Détsky domov spolupracuje jiz od roku 1994 se Skolou a détskym domovem v SRN, ve
meésté Mayen — Bernardshof. Nejedna se viibec o formalni vztahy. DéEti byly na poznava-
cim pobytu procvicovani némeckého jazyka jiz ponékolikaté, némecké déti zase u nas.
Posledni navstéva se uskutecnila v dubnu lonského roku, déti z DD v Uherském Hradisti
pojedou do SRN v letosnim roce. Byl vypracovan a za pomoci mésta Uherské Hradiste
financovan projekt pro tydenni pobyt partnerskych déti se zamétenim na ekologii a histo-
rii.

Za vzéjemnou spolupraci v oblasti komunalniho partnerstvi ziskal DD Uherské Hradisté
ocenéni od ministra Poryni — Falcka — Waltera Zubera ve mést¢ Mainz. Byl vypracovan

projekt pro tydenni pobyt déti ze SRN se zamétenim na ekologii.

Détsky domov v Uherském HradiSti vychazi z koncepce, tykajici se cili:
1. zakladni cil:
e poskytovani ustavni vychovy. Vytvéieni podminek pro vzdélavani déti, komunika-
cimezi lidmi a samostatny vstup do zivota;

e rozvijet osobnost jedince, aby byl schopen samostatn¢ myslet, svobodné se rozho-

dovat, toto vSe v souladu s uznadvanymi Zivotnimi a mravnimi hodnotami.
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Prostiedky k dosaZeni cile:

e individualni vzdélavaci program- program rozvoje osobnosti ditéte (zde jsou roz-
pracovany i cile hodnotové, orientované k formovani osobnostnich rysti a mravnich

vlastnosti ditéte).
Klima prostredi:

e zamé&fovat se na celkové kulturni prostiedi jednotlivych vychovnych skupin i vniti-
nich prostor DD, na kvalitu fizeni (vSechny slozky vcéetné feditel DD) a na systém
mezilidskych vztahti. Timto jsou dany zéklady komunikace mezi sebou samym i

ostatnimi.
Organizace détského domova:

e mit vypracovany organizacni fad DD se vSemi kompetencemi a organiza¢ni doku-
mentaci DD (vnitini ¥ad DD, pracovni fad a jeho soucasti), neustale je inovovat,

aby odpovidaly skute¢nym potfebam DD;

e pii vlastnim organizovani prosazovat osobni zodpovédnost a zainteresovat, dale au-
toritu, ktera vychazi z osobnich profesionalnich kvalit. Vedle vztahu nadfizenosti a
podiizenosti uplatiiovat i dalsi formy komunikace/ informace, rady, vyména nazort

apod.).
Zajmova ¢innost:

z4djmova Cinnost bude pfirozenou soucasti vychovné vzdélavaciho programu. Zaméti se

pfedevsim na:

e volnocasové aktivity (sportovni krouzky i organizované TJ, zajmové krouzky pota-

dané jednotlivci nebo DDM, ZS apod.);

e dalsi vychovy, jako je sexudlni, protidrogova, dopravni (coZ je i souc¢asti minimal-

niho preventivniho programu);
e vyuziti multifunkéniho hraciho koutku, venkovniho hiisté a zahrady.
Détsky domov a verejnost:

e velmi intenzivni spolupréce se Skolou- poskytovani objektivnich informaci o ditéti;
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e spolupréace s rodici- zasilani informaci pisemné 2x ro¢né o prospéchu a chovani di-
téte, o jeho mimoskolnich aktivitach i uspésich i netispésich, v krajnich meznich si-

tuacich- informace pisemn¢ ihned;

e spoluprace s ufady (OSPOD, M¢éstsky urad, Policie, Nadace, Krajsky urad, odbor-

nymi lékafi apod.).
Trendy:
v souvislosti se souc¢asnymi trendy se détsky domov zaméti:

e na vypocetni techniku, aby vSem détem byl k dispozici na kazdé vychovné skupiné
ke studijnim uceliim minimalné 1 ks pocitac a za ucelem hrani — 1 ks pocitac;

e aby byl zprovoznén internet ve Skolnim roce 2006/2007 na vSech vychovnych sku-
pinéch;

e prezentace Skoly- vytvofeni vlastniho portdlu na strankach www ve Skolnim roce

2006/2007 otevieni se vefejnosti);

e intenzivni prace vSech pedagogickych pracovnikl- ovladani uzivatelsky vypocetni

techniku;

e zpracovani vSech zprav o ditéti na pocitaci.

2.2.5 Organizaéni struktura
Personalni zabezpecfeni: mimoskolni ¢innost je zajistovana pedagogickymi pracovniky
( feditel, vychovatelé).

Provoz DD je déle personalné zajistén nepedagogickymi pracovniky- tcetni, pracovniky
kuchyné, pracovniky udrzby, hospodyiikami, socidlni pracovnici a pracovniky socialni
péce.

Veskerou ¢innost v DD fidi feditelka. Je statutdrnim orgdnem DD a ma pravo jednat jmé-

nem DD. Zastupce statutarniho organu je zaroven i vedouci vychovatel.

Za turovein pedagogické prace v dobé€ neptitomnosti feditelky odpovida zastupce statutarni-

ho orgédnu. Mé pravomoc davat vS§em zaméstnanctim zavazné pokyny.
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2.2.5.1 Organizace vychovné-vzdélavacich Cinnosti v zaiizeni

Déti v DD jsou rozdéleny do 3 vychovnych skupin v poctu 6-8 déti (od 1.1.2005 pocet déti
v DD 24).

O kazdou vychovnou skupinu pecuji tii pedagogicti pracovnici, ktefi se stfidaji dle aktudl-
niho rozpisu sluzeb. Nocni sluzbu slouzi jeden pracovnik socidlni péce, ktery se stard o 3

vychovné skupiny.

2.2.5.2 Organizace vzdélavani déti

Vzdélani déti se odviji od jejich zatazeni do daného typu Skoly- Mateiské Skoly (dale jen
MS), Zakladni $kola UNESCO, Specialni §koly, Stiedni odborné $koly (dale jen SOS) a
Stfedni odborné uciliste (dale jen SOU), Odborné ucilisté ( dale jen OU) a Praktické skoly.

U déti skolou povinnych nastdva kazdodenni pfiprava na vyucovéani, disledna kontrola
Skolnich dokumenti a pisemnosti, osobni ucast pedagogickych pracovnikli na ttidnich

schtuzkéch, popt. telefonicky kontakt se Skolou.

2.2.5.3 Organizace zajmovych Cinnosti

Vychovna skupina se zaméfuje ve své Cinnosti na pozndvani osobnosti ditéte. Poznatky
vyuziva pro rozvoj socialnich vztahti a charakterovych vlastnosti ditéte. Pro naplnéni téch-
to tkolll pouziva riznych forem a metod vychovy, socidlniho uceni, specifickych forem
z psychoterapie. Konkrétné jsou ukoly jednotlivych skupin feSeny plany vychovné ¢innos-
ti. Tyto formy prace dopliiuje prace v krouzcich pfi Domé déti a mladeze v Uherském Hra-
disti, které jsou vybirany dle vlastniho zajmu déti. Nékteré déti navstévuji sportovni oddily
pfi TJ v Uherském Hradisti, aktivné funguje jiz po nékolik let turisticky krouzek p. Bocka
pod zastitou ORLA. Soucasti mimoskolni ¢innosti je duchovni sprava zajistovana zastupci

cirkve, integrativni prace v oblasti socidlniho zaclenovani do Zivota.

Déti se zucastiuji akei sportovnich, kulturnich, uméleckych a oddechovych ¢innosti mist-
niho, oblastniho 1 celorepublikového vyznamu. Stalo se jiz tradici, pofadani plaveckych
zavodu pro celou Moravu a Slezsko.

Systém prevence socialné patologickych jevii

Systém prevence socialné patologickych jevi se fidi minimalnim preventivnim programem

schvalenych pro dany Skolni rok, na jehoz plnéni se podili v§ichni pracovnici DD. Pracov-
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nikem pro koordinaci prevence a boje proti socialné patologickym jevim v chovani a jed-
nani déti je povéteny vychovatel- koordindtor a preventista, ten zpracovava minimalni pre-
ventivni program, ktery schvaluje feditelka. Preventista svou ¢innost koordinuje na vysoké
urovni - besedy s MUDr. Frybortovou, s policisty, s protidrogovymi aktivisty, se zam¢st-

nanci HELPU.

2.2.5.4 Povinna dokumentace DD
Tato dokumentace je dana zakonem ¢. 109/2002 Sb. a tvori ji:
e vnitini fad;
e roc¢ni plan vychovné vzdélavaci ¢innosti;
e tydenni programy vychovné vzdélavaci ¢innosti v Deniku rodinné skupiny;
e jednaci protokol;

e osobni dokumentace déti, a to spis socialni pracovnice a osobni list v DD, kniha

denni evidence DD;

e kniha afednich navstév;

e kniha ostatnich névstév véetné evidence navstév a korespondence osob odpovéd-
nych za vychovu;

e matrika DD.

DD vede navic:

e kroniku;

e denik vychovné skupiny;

e zapisy z pedagogickych rad a zapis z provoznich porad;

e osobni spisy zaméstnancii DD;

e hospodatskou dokumentaci dle piisluSnych pravnich norem.

2.2.5.5 Planovani prace v DD
Zikladni dokumenty planovani v DD tvori:

e plan prace DD;
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e program rozvoje osobnosti déti;
e tydenni plany rodinnych skupin;

e plan hospitaci a kontrol.

2.2.5.6 Organizace vidélavani déti

Déti dochézi do vSech typt Skol. Déti mladsiho Skolniho véku navstévuji zakladni Skoly a
specialni Skoly v Uherském Hradisti, totéz plati i pro déti starSiho Skolniho véku. Do DD
jsou umist'ovany s nejriiznéjsim postizenim dle zavért Pedagogicko-psychologické porad-
ny (dale jen PPP) ¢i pfislusného Specialné pedagogického centra (dale jen SPC), je

k dispozici $kola pro déti s vice vadami, kterd sousedi s DD.
Déti predskolniho véku navstévuji MS Komenského nebo Specialni MS na Revoluéni.

Vsechny déti provazi pred vstupem do Skoly pedagogicko psychologickym vysSetienim
v PPP na posouzeni skolni zralosti. O odklad $kolni dochdzky zada DD jen s pisemnym

souhlasem zédkonného zéstupce.

Vzdélavani déti po ukonceni povinné Skolni dochazky fesi DD individudlné s kazdym dité-
tem. Déti, které se nemohou rozhodnout, prochazi vySetfenim profesni orientace pti Utradu
prace nebo pii Pedagogicko-psychologické poradné, ucastni se dnti otevienych dveti jed-

notlivych typi Skol.

Budouci profesi si déti vybiraji svobodné. Piihlasku ke studiu podepisuje zakonny zastup-

ce nebo dava plnou moc.

Se Skolami jedna ve vécech zasadni dualezitosti feditelka, v béznych zalezitostech socialni

pracovnice nebo vychovatelé.

Nepritomnost déti ve Skole omlouva socidlni pracovnice nebo vychovatel, potvrzeni do

zakovskych nebo studijnich prikaza feditelka nebo vychovatel.

2.2.6 Prava a povinnosti déti
Dité ma pravo:
e na zajiSténi plného piimého zaopatieni;

e narozvijeni télesnych, duSevnich a citovych schopnosti a socidlnich dovednosti;
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na respektovani lidské distojnosti;
na spolecné umisténi se svymi sourozenci, nebrani-li tomu zavazné okolnosti;

na vytvareni podminek pro dosazeni vzdélani a pro pfipravu na povolani v souladu

s jeho schopnostmi, dovednostmi a nadanim,;
na svobodu nabozenstvi;
byt sezndmeno se svymi pravy a povinnostmi,

ucastnit se ¢innosti v ramci vychovného programu s vyjimkou zédkazu ¢i omezeni

v ramci opatieni ve vychove;
obracet se se zadostmi, stiznostmi a navrhy na feditele a pedagogické pracovniky;
vyjadfit svlij ndzor na zamyslend provadéna opatieni, kterd se ho dotykaji;

pozéadat o osobni rozhovor a uskutecnit osobni rozhovor s poveéfenym zaméstnan-
cem organu socialné-pravni ochrany déti, zaméstnancem Ceské skolni inspekce a to

bez pfitomnosti dalSich osob;
byt hodnoceno a odménovano a ke svému hodnoceni se vyjadfovat;
na informace o stavu svych uspor ¢i pohledavek;

na udrzovani kontaktu s osobami odpovédnymi za vychovu a to formou korespon-

dence, telefonickych hovorti a osobnich navstév;
prijimat v zatizeni v DD se souhlasem pedagogického pracovnika navstévy osob;

opustit samostatné se souhlasem pedagogického pracovnika DD za tcelem vychéz-
ky, pokud se jednd o dit¢ starsi 7 let v€ku (vyjimku tvoii déti s nizsi intelektovou

kapacitou a mensi prostorovou orientaci-dle jejich aktudlniho zdravotniho stavu).

Reditel ma p¥itom pravo:

byt pfitomen pii otevieni listovni nebo balikové zasilky détem, pokud je divodné
podezieni, ze zasilka ma z vychovného hlediska zdvadny obsah nebo by mohla
ohrozit zdravi ¢i bezpecnost déti a uschovat ji na dobu omezenou dnem propusténi

ditéte z DD;
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e prevzit od ditéte do docasné uschovy cenné predméty, finan¢ni hotovost prevysuji-
ci vysi kapesného a predméty ohrozujici vychovu, zdravi ¢i bezpecnost déti-musi

byt pisemné zdokumentovano;

e zakazat z vaznych vychovnych divodi pobyt ditéte u osob odpovédnych za vycho-

vu, popf. u osob blizkych, a to nejdéle na 30 dnti v obdobi nésledujicich 3 mésici;
e 7adat dité¢ o poskytnuti dokladl o jeho ptijmech.
Dité ma povinnost:

e dodrzovat predpisy a pokyny k ochran¢ bezpecnosti a zdravi, s nimiz bylo fadné

seznameno;
e plnit ustanoveni vnitiniho fadu DD;

e poskytnout na vyzvu feditele doklady 0 svych  pfijmech

(vyplaty, odmény za praci apod.);

e piedat do uschovy na vyzvu feditele predméty ohrozujici vychovu, zdravi a bez-
pecnost, pii ukonceni pobytu v DD musi byt tyto predméty ditéti nebo osobé odpo-
veédné za vychovu vydany.

Vsichni pedagogicti pracovnici DD pouzivaji odmén i vychovnych opatieni vzdy po dob-
rém zvazeni 1 objektivnim zhodnoceni vSech piic¢in a disledkl projevu ditcte.

Ma-li odména nebo vychovné opatieni vychovné pisobit, je nutné. Aby dité i cely kolektiv
byl ptesvédcen o spravnosti odmény nebo vychovného opatieni. Kazdy ptestupek ditéte
musi byt objektivné pieSetfen. Vzdy musi byt ditéti 1 celému kolektivu véas sdéleno roz-
hodnuti o udéleni opatieni véetné fadného zdtvodnéni.

Pti Setfeni prestupku a jednani o ném je vzdy pfitomen ten pedagogicky pracovnik, pfi

wevr

ptipadech je nutno konzultovat problém s feditelkou zatizeni ¢i jeji zastupkyni.

Reditelka udéluje odmény a vychovna opatfeni s védomim pedagogického pracovnika, pii
jehoz sluzbé k fesené situaci doslo.

Veskera vychovna opatieni i odmény udélena ditéti se zapisuji do formulare Opatieni ve

vychove, kterd je soucasti osobniho spisu ditcte.
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V ptipadé snizeni kapesného, zdkazu vychazky ¢i jiného prestupku je o tomto sepsan pro-

tokol, ktery se po signovani vychovatelem, ditétem a feditelkou zalozi do osobniho spisu.

Opatieni ve vychové

Za prokéazané poruseni povinnosti mize byt ditéti:

odnata vyhoda v DD;

ustni napomenuti ve skuping¢;

snizeno kapesné v rozsahu stanoveném zakonem;

omezeno traveni volného ¢asu mimo zafizeni;

omezeni zajmové Cinnosti, navstévy kina, programu televize apod.;
odnata moznost zi€astnit se ¢innosti nebo akce organizované DD;

zakazany navstévy s vyjimkou navstév osob odpovédnych za vychovu, osob bliz-

kych a to na dobu nejdéle 30 dnii v obdobi nésledujicich 3 mésict;
opatieni Ize ukladat podminéné se zkuSebni dobou az na 3 mésice;

piefazeni do jiného zatizeni se souhlasem détského diagnostického tstavu v Brné +

pedagogické rady.

Za prikladné Gsili a vysledky pfi plnéni povinnosti nebo za ptikladny ¢in maze byt ditéti:

prominuto piedchozi kazeiiské opatient;
udélena vécna nebo finanéni odména do vyse 1.000,- K¢&;
zvySeno kapesné v rozsahu stanoveném zékonem,;

povolena mimofadnd navstéva kulturniho zafizeni, mimotadna vychazka nebo pfi-

znana jina osobni vyhoda feditelkou;

zabavy, diskotéky navstévuji déti starsi 16 let — do 24 hodin., vyjimku v ¢asu povo-

luje kmenova vychovatelka za odménu.

Dité je za svou ¢innost, kterou vykonava v DD 1 mimo né&j hodnoceno a to ptevazné slovni

formou. Zvlastni formou hodnoceni jsou pisemna sdéleni a zpravy pro soudy a organ soci-

aln¢ pravni ochrany, které zpracovava feditelka a socialni pracovnice na zaklad¢ informaci

od vychovatelek.
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Dit¢ je hodnoceno:

e neprodlené po splnéni ¢i nesplnéni zadaného ukolu;

e v ramci kazdodenniho hodnoceni jednotlivct ¢i skupiny;

e na mésicnim sezeni vychovnych skupin;

e v ramci pisemnych sd€leni soudiim a organtim socialn¢ pravni ochrany.
Kritéria vyplaceni kapesného svérencim DD

Chovani déti hodnoti vychovatelé denné. Vedou si pisemnou formou zavazné piestupky i

kladné hodnoceni déti — spisy déti.

1x mésicné usporadaji kruh rodinné skupiny, kde déti samy sebe hodnoti, poptipadé navza-
jem. Na tomto sezeni jsou zodpovézeny i dotazy ¢i stiznosti vhozené do schranky duvéry,
kterd je umisténa na vefejném misté¢ na chodbé v 1. patie a je dostupnd vSem détem.
S témito dotazy ¢i pripominkami je seznamen i koordinator za prava déti a feditel DD,
ktery se snazi ptipadny dotaz nalezité vysvétlit ¢i sjednat napravu. Zavér provede kmenova

vychovatelka vetfejnou ustni formou.
Pti vyplaceni kapesného je bran zietel na:

1. zneuzivani navykovych latek ( nejnizsi kapesné);
pravidelnou dochazku déti do ZS, SS, SOU, OU, pracovisté i do DD;
nerespektovani vnitfniho fadu DD;

chovani, zapominani pomticek, domécich ukolil do §kol;

AR

snahu v pfipravé na vyucovani;
6. predkladani zakovskych a uénovskych knizek k podpisu;

Pozitivné se hodnoti:
e pomoc a prace déti pro rodinnou skupiny a DD;
e reprezentace DD na vefejnosti;
e cast a umisténi v soutézich;

e pomoc s malymi détmi na rodinné skupiné.

Vyse kapesného:
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° do 6 let— 45, -K¢;
e 6-—101let—105,- K¢;
e 10-151et— 180,- K¢;
e [5-19let—270,- KC.
Spole¢né pro vSechny vékové kategorie:

e narozeniny — 300,- K¢&;
e jmeniny — 200,- K¢&.

Vano¢ni darek + mimoradné udalosti:

e do 6let—500,- K¢;
e do 10 let - 650,- K¢;
e do 15 let—800,- K¢;
e do 26 let —950,- K¢.

2.2.7 Priprava na vstup do Zivota

Détsky domov Uherské Hradisté realizuje nékolik forem prace s détmi pii piipravé na
vstup do zivota. DovrSenim 18 let si dité détského domova v Uherském Hradisti poda pi-
semnou zadost s doporucenim détského domova na bytovy odbor v misté svého bydlisté
nebo v mist¢ DD. VétSinou probihaji jednani mezi zastupci mésta a vedenim détského do-
mova, kde ziskavaji predbézny pfislib na pfidéleni bytu. Pokud neni moznost ziskat bydle-
ni od mésta Uherské Hradiste, snazi se DD spole¢né se socidlni pracovnici OSPOD zajistit
bydleni v Domé na ptli cesty v pfisluSném mésté nebo v piivodni rodiné — pokud jsou zde

vyhovujici podminky a nebo v centru socidlni prevence.

Jako dal$i moZnost pomoci pfi zajiSténi bydleni se osvéd¢ilo DD ubytovani v garsoniéfe,
ktera patii k domovu. Jednéd se o samostatnou bytovou jednotku 2+1 s veskerym vybave-
nim a samostatnym vchodem. M4 podobu startovaciho bytu, kde mohou bydlet déti starsi
17 let samostatné. Podminky zpisobu uzivani jsou stanoveny vnitinim tfadem détského

domova.

Nadace manzelti Klausovych nabidla DD moznost vyuziti projektu pro déti od 14 — 18let.

Cilem tohoto projektu je shromazd’ovani finanénich prostiedkd ve prospéch déti, kterym
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by tyto prostiedky mély po dosazeni zletilosti a opusténi DD usnadnit vstup do zivota.
Téchto prostiedkt bude vyuzito ve prospéch ziskani bydleni ¢i ubytovani po odchodu
z DD. Détem, které maji sviyj vlastni prijem ( sirot¢i dichod, mzda) se penize ukladaji na

stavebni spofeni, které je taktéz vyuZzito na zajisténi bydleni.

Déti starsi 17 let se zatazuji do projektu Nadace Jana Pivecky, déti se zacastnuji 3 denniho
seminare, ziskavaji ,,Slabikai", ktery obsahuje zakladni data a informace — tzv. teorie
v kapse ( tréninkové programy, modelové situace, profesiondlni nacvik pravidel, nacvik
asertivity, vyplnovani tiskovin apod.). V soucasné dob¢ se DD zapojil do podobného pro-
gramu Stfediska nahradni rodinné péce, ktery je urcen opét starSim détem, které maji
v brzké dobé opustit DD. Projekt pod nazvem ,,Penize pro zivot" a ,,Start do Zivota", je to

cesta k osamostatnéni po odchodu z DD.

V soucasné dob¢ probihd vystavba startovacich byt, které vzniknou po rekonstrukci jed-
noho z objektl kasaren.

V ptipadé¢ Zivotniho selhani mé dit¢ moznost po vzajemné dohod¢ ziskat do¢asné ubytova-
ni v garsoniéie DD.

Vsechny déti, které jiz DD opustily, odchazely do zajisténého bydleni. Vzdy se DD podafi-
lo vyuzit nékterou z moznosti a to tak, aby bylo dité co nejvice spokojeno.

Tim ovSem vztahy DD a ditéte nekon¢i. I nadéle si miizou déti pfijit popovidat, pro radu i

pro pomocnou ruku.
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II. PRAKTICKA CAST
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3 PLAN VYZKUMU

Ugel vyzkumu

Tento vyzkum by mél pomoci osvétlit pristup dnesni spolecnosti vici détem z détskych
domovtll obecné. Je zaméten hlavné na emocni slozku postoje vzorku dospélych obyvatel
Uherského Hradisté k détem z détského domova v Uherském Hradisti. Zajimaly mé 1 vzta-
hy, které obyvatel¢ k témto détem zaujimaji, ale i to, zda by si dit¢ z détského domova
adoptovali, zda-li by si adoptovali i sourozence, dité romského ptivodu ¢i postizené dite.
Vyzkumny problém

Hlavni problém vyzkumu: ,,Jaké jsou postoje obyvatel Uherské Hradisté¢ vici détem
z détského domova?”

Tento problém jisté neni tak jednoduchy, nebot’ nasSe postoje jsou ve vzajemné interakci
s nas$imi zvyky a motivy, které mohou byt vice ¢i méné proméenlivé.

Druh vyzkumu

Jedna se o kvantitativni, popisny problém. Nebudu ovétovat hypotézy, spiSe mé zajima,

jaké postoje obyvatelé k détem z détského domova zaujimaji, jejich vztah k témto détem.

Postoj - pomérné stala, trvala tendence jednat ¢i reagovat urcitym zptisobem na okoli i na
sebe sama, pozice vici svétu, soucast osobnosti. Postoje jsou determinovany kulturnim

zazemim, rodinou, osobnimi zkuSenostmi.

Cil vyzkumu

Cilem vyzkumu je zmapovani stavu ve mesté Uherské Hradiste.
Vyzkumny vzorek

Aby ve vybérovém souboru byly zastoupeny vSechny vékové kategorie ve stejném pomeéru
jako v zakladnim souboru (tedy v celé populaci), bylo nejvhodnéjsi pouzit metodu stratifi-

kovaného nahodného vybéru.

Nahodnym vybérem jsem si ve mesté Uherské Hradisté vybrala 300 respondentt ( 157 zen

a 143 muzi). Tito respondenti mi vyplnili pfipraveny dotaznik.
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Metoda vyzkumu

Pouzila jsem dotaznik (viz ptiloha I.) s n¢kolika polozkami. Otazky jsem zaméfila na miru
z4jmu obyvatel Uherského Hradisté k détskému domovu, na vztah k détem z détského do-

mova a na zkoumani roviny osobnich zkuSenosti dotazanych s détmi z détského domova.

V prvnich 7 otdzkach dotazniku respondenti méli moznost zvolit jednu z péti alternativ na
Skale: zcela souhlasim- ¢aste¢né souhlasim- nevim- ¢aste¢n¢ nesouhlasim- zcela nesouhla-

sim. V otazkéch ¢. 8-15 potom volili jednu z moznych odpovédi.
Zpusob zpracovani dat

Je mozné skaly nechat v nezpracované podob¢ a srovnavat mezi sebou (jak kdo hodnotil

stejné jevy). Pii hromadném zpracovani pocitame:
e kolik procent lidi pfisoudilo misto na konkrétnich polohach skaly;

e vypocita se prumér — stiedni hodnota (spocita se, kolik 1idi volilo jednotlivé odpo-
védi, pfifadi se koeficient k jednotlivym Skalam, pak se vynasobi koeficient

s poctem lidi a vydéli se to poc¢tem celkovych respondentit).
Odborny ptinos
Vysledky mé prace by mohly byt cenné pro odbornou vetejnost. Rada bych sviij vyzkum
publikovala v Zame¢ku, coZ je Gasopis vydavany détskymi domovy v Ceské republice.

O vysledky mé prace projevila zajem 1 pani feditelka z détského domova v Uherském

Hradisti.

Svlij vyzkum jsem realizovala i v détském domové v Uherském Hradisti, kde jsem vSem
vychovatelkam ptipravila dotaznik (viz ptiloha II.), ve kterém jsem se zaméftila na zjist'o-

vani informaci a ndzort vychovatelek na déti z détského domova a na détsky domov.

Jelikoz do détského domova v Uherském HradisSti dochazim a stravila jsem zde i praxi,

nemusela jsem se zde predstavovat, pani feditelka i vychovatelky mi vysly vstfic.

Vyzkum by mohl byt uziteny pro vefejnost, kterda o détskych domovech a o détech
z détského domova moc nevi a rdda by se dozvédéla o téchto détech vice, jak Ziji, a jakym

zpusobem jsou déti v détském domoveé v Uherském Hradisti vychovavany.
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4 VYHODNOCENI DOTAZNIKU

4.1 Vyhodnoceni dotazniku pro verejnosti v Uherské Hradisté

Sviij vyzkum jsem provadéla ve mésté Uherské Hradisté, kde se nachazi i zminovany dét-
sky domov. V Uherském Hradisti jsem ndhodné zastavila 300 respondentt, kteti mi vypl-
nili jiz ptipraveny dotaznik. Cilem bylo zmapovani nazort riznych vékovych skupin oby-

vatel Uherského Hradi$té na vztah k détem z détského domova v Uherském Hradisti.
Nejprve jsem zjistovala pohlavi a vékové slozeni respondentt.
Jste:

o Muz

a Zena

Graf ¢. 1 Pomér muzu a Zen

160+

155+

150
pocet OMuz

1451 OZena

140 ]

135 .
Muz Zena

pohlavi

Ze 300 respondentli dotaznik vyplnilo 143 muzt ( 48 %) a 157 Zen ( 52 %).

Vék:

o 20-30let
o 31-40Ilet
o 41-50let
o 51-60Ilet

o 61 —avicelet



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 61

Graf ¢. 2 Veékoveé slozeni respondent
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Nejvetsi zastoupeni muzii bylo ve vékovém slozeni 41-50 let ( coz je 42 muzl, procentual-

ni zastoupeni 29 %).

U Zen bylo nejvétsi zastoupeni ve veku 31-40 let ( coz je 40 Zen, procentualni zastoupeni

25 %).

Druhé nejvétsi zastoupeni u muza bylo ve véku 31-40 let ( 40 respondentii, 28 %) a u Zen

ve véku 41-50 let ( 39 respondentek, 25 %).

4.1.1 Otazka éislo 1.

Déti se maji v détském domové 1épe, neZ u rodic¢i, ktefi neplnili svou rodic¢ovskou
odpovédnost :

zcela souhlasim - ¢asteéné souhlasim - nevim - ¢aste¢né nesouhlasim - zcela nesouhla-

sim
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Graf¢. 3
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Z grafu je patrné, Ze s touhle otazkou ,,¢aste¢né souhlasilo” 80 (56 %) muzt a 70 Zen (45

%). 37 muzi (26 %) a 66 Zen (42 %),, zcela souhlasilo”.

4.1.2 Otazka éislo 2.

Déti z détského domova by mély byt vychovavany v rodinach:

zcela souhlasim - ¢asteéné souhlasim - nevim - ¢asteéné nesouhlasim - zcela nesouhla-

sim
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Graf¢. 4
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82 muzi (57 %) a 91 Zen ( 58 %) ,,zcela souhlasilo”, ze déti by mély byt vychovavany

v rodindch. 52 muzl (36 %) a 41 Zen (26 %) ,,¢astecné souhlasilo”. 2 muZzi nesouhlasili.

4.1.3 Otazka cislo 3.
Déti z détského domova by mély byt vice davany k adopci:

zcela souhlasim - ¢aste¢né souhlasim - nevim - ¢aste¢né nesouhlasim - zcela nesouhla-

sim
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Graf¢. 5
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105 muzt (73 %) a 113 Zen (72 %) ,,zcela souhlasilo”, Ze by mély byt déti z détskych do-
movl vice davany k adopci. 30 muzi (21 %) a 33 Zen (21 %) ,,Caste¢né souhlasilo”, aby

déti z détskych domovii byly davéany vice k adopci. 2 muzi opét ,,zcela nesouhlasili”.

4.1.4 Otazka Cislo 4.
Détem z détského domova chybi rodinné zizemi a vSe s tim souvisejici:

zcela souhlasim - ¢asteéné souhlasim - nevim - ¢asteéné nesouhlasim - zcela nesouhla-
sim

Graf ¢. 6
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Z vysledki v grafu je patrné, ze 71 muzi ( 50 %) a 94 Zen ( 60 %) ,,zcela souhlasilo”, Ze
détem z détského domova chybi rodinné zdzemi a vse s tim souvisejici. 63 muzil ( 44 %) a
47 zen ( 30 %) ,,Castecn¢ souhlasilo” s tim, ze détem z détského domova chybi rodinné
zdzemi a vSe s tim souvisejici. Ostatni, ktefi volili odpoveéd’ ,,Castecné nesouhlasim” a
,zcela nesouhlasim” si mysli, ze déti maji v domové uplné vSe a tety vychovatelky jim

davaji tu samou lasku, jako détem rodice v ,,normélnich rodinach”.

4.1.5 Otazka cislo 5.
Dité, které vyrista v détském domové, je tim na cely Zivot poznamenané:

zcela souhlasim - ¢aste¢né souhlasim - nevim - ¢aste¢né nesouhlasim - zcela nesouhla-

sim
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Graf¢. 7
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43 muzi ( 30 %) a 54 zen ( 34 %) ,,zcela souhlasilo” s tim, Ze dit&, které vyrtsta v détském
domové, je tim na cely Zivot poznamenané. Nejvice lidi, 57 muzt ( 40 %) a 68 Zen ( 43 %)
zakrouzkovalo odpovéd’ ,,Castecné souhlasim”. I tady se odpovédi respondentl rozchazely,
néktefi respondenti, ktefi volili odpovéd’ ,,zcela souhlasim”, znaji ¢lovéka, nebo dité (vy-
rustajici v détském domove), které se nedokazalo ptizplisobit podminkdm v ,,normalni”

rodiné.
4.1.6 Otazka cislo 6.

Déti vyristajici v détském domové vice pachaji trestnou ¢innost:

zcela souhlasim - ¢asteéné souhlasim - nevim - ¢asteéné nesouhlasim - zcela nesouhla-

sim
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Graf¢. 8
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54 muzi ( 38 %) ,,¢astecné souhlasilo”, ze déti vyristajici v détském domovée vice pachaji
trestnou ¢innost, 55 muza ( 38 %) zakrouzkovalo ,,nevim”.

Nejvétsi zastoupeni u zen (u 67 respondentek, coz ¢ini 43 %) byla odpoveéd’ ,,castecné sou-
hlasim”, naproti tomu 40 Zen ( 25 %) zakrouzkovalo ,,caste¢n¢ nesouhlasim”.

Respondenti souhlasujici s touhle otazkou vychazeli z toho, Ze se v nedavné dobé¢ fesil

piipad chlapce zdétského domova v Uherském Hradisti, ktery opakované kradl

v ndkupnim centru.

Je pravda, ze 1 déti z détského domova pachaji trestnou Cinnost, ale neni to tak, ze by

vSechny déti z détského domova kradly ¢i pachaly trestnou ¢innost.

4.1.7 Otazka ¢islo 7.
Déti vyristajici v détském domové nejsou schopny v budoucnu vést plnohodnotny
rodinny Zivot:

zcela souhlasim - ¢asteéné souhlasim - nevim - ¢aste¢né nesouhlasim - zcela nesouhla-

r

S1m
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Graf¢. 9
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U dalsi otazky byla nejcastéjsi odpovédi ,,CasteCné souhlasim”, ze déti vyrlstajici
v détském domové nejsou schopny v budoucnu vést plnohodnotny rodinny zivot, kde ji
zakrouzkovalo 35 muzl ( 25 %) a 55 Zen ( 35 %). Druha nejcastéj$i odpovéd’ u muzi byla
,,castecné nesouhlasim” ( 34 respondenttl, 24 %) a u Zen byla druha nejcastéjsi odpoveéd

,,zcela nesouhlasim” ( 40 respondentek, 26 %).

4.1.8 Otazka cislo 8.
Zajimam se o déti z détského domova:
ano — ne

Graf ¢. 10
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U otazky ¢islo 8, zajimam se o déti z détského domova, souhlasilo 24 muza (17 %) a 47
zen (30 %). 119 muzi ( 83 %) a 110 zen ( 70 %) uvedlo, Ze se o déti z détskych domovii
nezajimaji.

Respondenti, kteti se uvedli, Ze se o déti z détského domova nezajimaji, dodali, Ze maji

vlastni déti ¢i vnuky, a tak je cizi déti uz nezajimaji.
4.1.9 Otazka cislo 9.
Prispivam na déti z détského domova:

ano — ne ( pokud ano, jak — penézni hotovost — darky — obleCeni — hracky — jin¢)

Graf ¢.11
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Jen malé zastoupeni muzt ( 25, coz ¢ini 17 %) a zen ( 31, 21 %) uvedlo, ze pfispiva na

déti z détského domova, a to tak, ze darky, hotovosti a oblecenim.
118 muzi ( 83 %) a 126 zen ( 80 %) na déti z détského domova nepftispiva.

Nekteti respondenti neptispivaji i z toho diivodu, Ze se velmi ziidka objevuji rlizné sbirky
na déti z détského domova. Jinak by i docela radi piispéli, ale aby nesli obleceni ¢i hracky

pfimo do domova détem, tak na to nemaji povahu.

4.1.10 Otazka cislo 10.
Znam se s ditétem ( détmi) z détského domova:

ano — ne
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S ditétem z détského domova se zna 53 muzi ( 37 %) a 64 Zen (41 %).

90 muzt ( 63 %) a 93 zen ( 59 %) zadné dité z détského domova nezna.

4.1.11 Otazka dislo 11.

Znam rodinu, ktera dité z détského domova adoptovala, ¢i maji dité svérené do pés-

tounské péce:
ano —ne

Graf¢. 13
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88 muzi ( 62 %) a 105 Zen ( 67 %) uvedlo, Ze zna rodinu, kterd dité z détského domova

adoptovala, ¢i maji dité svétené do péstounské péce.

55 muza (38 %) a 52 Zen ( 33 %) zaddnou takovou rodinu nezna.
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Z cisel na grafu vyplyva, ze se najde 1 v dneSni dob¢ hodné rodin, které rady dité

z détského domova adoptuyji.

4.1.12 Otazka ¢islo 12.

Sam (- a) bych mél (- a) zajem vychovavat dité z détského domova:

ano — ne — nevim

Graf¢. 14
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U otazky, kdy jsem se ptala, zda by oni sami méli zajem vychovavat dit¢ z détského do-

mova, byla nejcastéjsi odpoveéd’ ,,nevim”. ( 71 muzil, coz ¢ini procentudlni zastoupeni 50 %

a 72 zen — 46 %). 67 muzi ( 47 %) a 70 zen ( 45 %) by zajem nem¢éli. Pouze 5 muzt a 15

zen by si dité z détského domova adoptovalo.

Odpovéd’ ,,nevim” vétsSinou déavali respondenti, ktefi by si dité¢ z détského domova ptisvoji-

li za predpokladu, ze by nemohli mit své vlastni, ale vZdy je to otazkou pro oba z paru, ne

jen pro jednoho.

4.1.13 Otazka cislo 13.

Pokud byste mél(- a) zajem, vzal (- a) byste si i sourozence:

ano — ne — nevim
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Graf¢. 15
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28 muzl (19 %) a 48 zen ( 31 %) by si adoptovalo 1 sourozence, pokud by méli o adopci

zajem. Odpovéd’ ,,ne” zakrouzkovalo 51 muzt ( 36 %) a 58 zen ( 37 %).

4.1.14 Otazka ¢islo 14.

Prijal (- a) byste i romské dité:

ano — ne — nevim

Graf¢. 16
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Romské dité by pfijalo jen 3 muzi a 7 zen.

97 muzt ( 68 %) a 98 Zen ( 62 %) by romské dité z détského domova nepfijalo.

43 muzt a 52 zen zakrouzkovalo odpovéd’ ,,nevim”.
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U téhle otazky byla odpovéd vétSinou jednoznacna, u vétsSiny hral roli pfedsudek, ze rom-

ské dité ma v sob¢ zakotenéné své geny a i spravna vychova to nedokdze zménit.

4.1.15 Otazka cislo 15
Ptijal (- a) byste i handicapované dité:
ano — ne — nevim

Graf¢. 17
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Handicapované dité by piijalo 11 muzii a 12 zen.

70 muzt (49 %) a 74 zen ( 47 %) by takové dit¢ nepftijalo.

Odpovéd’ ,,nevim” volilo 62 muzi (43 %) a 71 zen (45 %).

U téhle otazky se respondenti zamysleli, jak obtizné by to pro rodinu a pro n¢ bylo, pokud
by si ptisvojili postizené dite.

Svou roli hraly i malé pfispévky od statu na postizené dit¢.
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4.2 Vyhodnoceni dotazniki pro vychovatelky v détském domové

v Uherském Hradisti

Dotaznik vyplnilo 10 vychovatelek z détského domova v Uherském Hradisti. Nejprve jsem
zjistovala jejich veékové slozeni a nejvyssi dosazené vzdélani, aby si ¢tenat mohl utvorit

lepsi predstavu, dale nasleduji jednotlivé otazky.

4.2.1 Otazka ¢islo 1.

Vék respondentek
a 20-30]let
a 31-40Ilet
a 41-50]let
a 51-60Ilet

Graf ¢. 18 Veékové slozeni respondentek

pocet 1,5
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vék

Vékove slozeni respondentek se pohybuje v rozmezi : 20 — 60 let.
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4.2.2 Otazka cislo 2.
Nejvyssi dosaZené vzdélani

o stiedoSkolské
o vyssi odborné

o vysokosSkolské

Graf ¢. 19 Nejvyssi dosazené vzdélani vychovatelek v détském domove

stfedoSkolské vysSiodborné vysokoSkolské

vzdélani

Nejvice respondentek vystudovalo vyssi odbornou Skolu, jejich procentudlni zastoupeni
¢ini 60 %. 4 respondentky vystudovaly stfedni Skolu ukoncenou maturitni zkouskou, coz

&ini 40 %. Zadna z respondentek nema vysokou $kolu.
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4.2.3 Otazka Cislo 3.
Délka Vasi praxe v détském domové:

Graf ¢. 20 Délka praxe vychovatelek v détském domové

8,
7
6,
5,
pocet 41
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1,
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0-10let 10 - 20 let 20 - 30 let
délka praxe

Délka praxe u 8 respondentek je do 10 let, procentualni zastoupeni ¢ini 80 %. Pouze u 2

respondentek je délka praxe 20-30 let.

4.2.4 Otazka éislo 4.

Zastavate nazor, Ze détsky domov dokaze ditéti nahradit rodinu? Svou odpovéd’, pro-

sim, zduvodnéte.

o Ano
O Ani ano, ani ne

o Ne
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Graf ¢. 21

Ano Ani ano, ani ne Ne

odpovédi

Nejvice vychovatelek v détském domove zastava nazor, ze détsky domov nedokaze diteti
nahradit rodinu (celkem 6 respondentek, tzn. 60 %). Svoje stanovisko odivodnily tvrze-
nim, Ze nemiizou vzniknout dokonalé citové vazby ditéte k jedné osobé, jelikoz se
v détském domov¢ stfidaji vychovatelky na sménach. Tim je znemoznéno spole¢né prozi-
vani dilezitych okamzikil v Zivoté ditéte a také z tohoto diivodu nelze zajistit jednotné
vychovné pusobeni na dité. V SirSim slova smyslu détsky domov nedokaze ditéti nahradit
specifické rodinné prostiedi. Stejnou merou jsou zastoupeny odpovédi ,,ano" a ,,ani ano,
ani ne" (kazdou z téchto variant uvedly 2 respondentky). Zdivodnéni sporné odpovédi
,»ani ano, ani ne" byla riznd, ale ve své podstaté¢ zahrnovala stejnou zakladni myslenku.
Uloha a role matky a otce v rodiné jsou nenahraditelné, ale pokud rodi¢e neplni zakladni
funkce rodiny, stava se rodina dysfunkéni a pro dité je lepsi jakakoli forma néhradni péce.
Détsky domov tedy muze uspokojovat potteby ditéte pochazejiciho z neutéSenych poméra
1épe nez jeho nefungujici rodina. Faktem vSak zGstava, ze lasku rodi¢l nelze ni¢im nahra-
dit. Vychovatelky, které si mysli, Ze détsky domov dokaze ditéti nahradit rodinu, své sta-
novisko odivodiiyji tvrzenim, ze dité je v détském domové vychovavano po vSech stran-

kach a ma moznost vytvofit si zde citové vazby.
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4.2.5 Otazka cislo 5.

Myslite si, Ze détsky domov dostate¢né pripravi dité na jeho budouci Zivot? Svou od-

povéd’, prosim, zdiivodnéte.

o Ano
O Ani ano, ani ne

o Ne

Graf ¢. 22
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Z vysledkt v grafu je patrné, Ze vétSina vychovatelek z détského domova zvolila na danou
otazku odpovéd’ ,,ani ano, ani ne" ( celkem 8 respondentek, coz ¢ini 80 %). NejcastejSim
odiivodnénim této sporné odpovédi bylo, ze je snahou détského domova ptipravit déti na
budouci zivot, ale pfesto jsou tyto déti nesamostatné, jelikoz se hodné véci fesi za né.
V détském domové dostava dité v podstaté vSe, o co pozada, tak to ale bézn¢ v rodin€ ne-
chodi a dité pak neuvazuje realisticky. Ditéti v détském domové chybi také model rodiny,
proto neumi fesit kazdodenni situace a mnohdy nedokaze navazat trvalé partnerské vztahy.
2 respondentky ( v procentualnim zastoupeni 20 %) zastdvaji nazor, ze détsky domov do-
kaze dit¢é ptipravit na jeho budouci zivot mimo toto zatizeni, jelikoZ je zde k tomu kazdé
dit¢ vedeno. Pfipravuje se na budouci zivot stejnym zpiisobem, jakym by se pfipravovalo

v rodin€. U zadné respondentky jsem se nesetkala se zadpornou odpovédi.
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4.2.6 Otazka Cislo 6.
Vypiste, jaké povinnosti maji déti v détském domové plnit.

Touto otdzkou jsem se snazila ukazat, ze i Gistavni zafizeni vede déti k samostatnosti tim,

ze zde musi vykonavat ¢innosti spojené s béznym chodem domécnosti a Zivota viibec.

Vychovatelky z détského domova uvedly, Ze se déti podili na uklidu spolecnych prostor,
svych pokojt, vykonavaji drobné pomocné prace, perou, zehli, vaii, vysavaji, utiraji prach,
pomahaji v kuchyni, pecuji o kvétiny. Mezi dalsi povinnosti déti patii samoziejmé plnéni
Skolnich povinnosti, pfiprava na vyucovani, poradek v osobnich vécech a pomoc mladsim
détem. Kazd¢ dit€ musi dodrzovat vnitini fad détského domova, plnit pokyny feditelky a

vychovatelek.

4.2.7 Otazka cislo 7.
Jakym zpiisobem jsou déti za pInéni svych povinnosti hodnoceny nebo odméinovany?

a Slovni pochvala

o Vécnd odména

a Zvyseni kapesného

o Povoleni mimotradné vychazky
a Jiné

o Déti nejsou nijak odménovany

Graf ¢. 23
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Slovni pochvala Vécna odména Zvyseni Povoleni Jiné Déti nejsou nijak
kapesného mimoradné odménovany
vychazky

odpovédi

PoloZenim této otazky jsem chtéla ukazat, Ze i déti umisténé mimo svou vlastni rodinu jsou
kladn€¢ motivovany k ¢innostem, jejichz ovladani je naprosto nezbytné pro vedeni samo-
statného zivota. Z vysledkl v grafu vyplyva, Ze naprosto vSechny vychovatelky v détském
domov¢ uzivaji slovniho pochvaleni déti pti splnéni jejich povinnosti. 6 respondentek zvo-
lilo odpovéd ,,jiné" a uvedlo napt. povoleni navstévy kulturni nebo sportovni akce, spo-
le¢né posezeni v cukrarné, pochvala pted skupinou apod. Stejnou mérou je zastoupeno
hodnoceni v podob€ povoleni mimotadné vychazky a darovéani vécné odmény ( takto od-
povédélo po 5 respondentek). Nejméné vychovatelek ( celkem 2) odméni dit¢ zvySenim

kapesného. Zadna z respondentek neuvedla, Ze by dité nijak odménény nebyly.

4.2.8 Otazka Cislo 8.
Jaky postih ¢eka déti v pripadé, Ze své povinnosti nesplni?

a Slovni pokarani
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o Snizeni kapesného
o Zékaz vychazek

o Préace navic

a Jiné

a Déti zadny postih neceka

Graf ¢. 24
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odpovédi

Touto otdzkou jsem se snazila ukazat, ze ani déti z détskych domovili nemaji v§e zadarmo a
jsou pfiméfenym potrestdnim vedeny k zodpovédnosti a samostatnosti. VSechny vychova-
telky v détském domoveé nejcastéji uzivaji slovniho pokarani jako negativni hodnoceni déti
pfi neplnéni jejich povinnosti. Shodny pocet vychovatelek détem na urcity cas zakaze vy-
chazky a zadd jim néjakou préaci v ramci détského domova navic. Ob¢ varianty uvedlo
vzdy 5 respondentek. 4 respondentky zvolily moznost ,,jiné" a uvedly napt. zakdzani kul-
turni nebo sportovni akce, omezeni doby vychéazek, omezeni sledovani televize, napome-
nuti pfed skupinou. 2 vychovatelky vyuzivaji moznosti snizeni kapesného a zadné z nich

nezvolila moznost, ze déti zadny postih neceka.

4.2.9 Otazka Cislo 9.
Jak Casto si k Vam prijde dité pro radu? VypiSte, v jaké oblasti.

o Hodné ¢asto
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o Obcas

o Velmi zfidka

o Nikdy
Graf ¢. 25
pocet

Hodné Casto Obcas Velmi zfidka Nikdy
odpovédi

Touto otazkou jsem chtéla zjistit, zda a do jaké miry davétuji déti umisténé v ustavnim
zafizeni tamnim vychovatelkdm. VétSina vychovatelek z détského domova ( celkem 7, coz
¢ini 70 %) uvedlo, Ze déti od nich potiebuji poradit hodné ¢asto a to v oblasti osobniho
zivota, Skoly a budouciho povoléni. Se 3 respondentkami ( 30 %) se déti radi o svych pro-
blémech pouze ob&as. Zadna z respondentek neuvedla, Ze by za ni déti piisly s prosbou o

radu jen ziidka nebo dokonce vibec.

4.2.10 Otazka cislo 10.

Podporuje détsky domov volnocasové aktivity déti? Svou odpovéd’, prosim, zdivod-

néte.

o Ano

o Ne
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Graf ¢. 26

pocet

Ano Ne

odpovédi

Z grafu jasné vyplyva, Ze naprosto vSechny vychovatelky z détského domova odpovédély
na danou otdzku kladn€. Tuto zfejmou odpovéd zdivodnovaly rizné. Détsky domov
umoznuje navstévy zdjmovych krouzki podle prani déti, zajistuje ucast déti na nejrizngj-
Sich akcich ( sportovni akce, turistika, sezonni sporty, plavecky bazén, zimni stadion). Da-
le zatizuje rizné vylety, rekreace, ozdravné pobyty apod. Détsky domov se timto snazi

motivovat déti k vhodnému traveni volného ¢asu.

4.2.11 Otazka dislo 11.

Jakym zpiisobem détsky domov zprostiedkovava détem informace o moZnostech a

zpusobech pracovniho zarazeni?
a Spoluprace s Uradem prace

o Rady od pracovnikt zatizeni

o Umoznéni pfistupu na internet

o Jiné

Graf ¢. 27
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Vsechny vychovatelky z détského domova uvedly, Ze v otazkéch pracovniho zafazeni na-
pomaha détem spoluprace détského domova a uradem prace. 7 respondentek konstatovalo,
Ze détem v této oblasti radi pracovnici détského domova. 4 respondentky uvedly, ze détsky
domov umoziuje détem pristup na internet, kde se o této problematice mohou déti také
dovédét cenné informace. 3 respondentky zvolily moznost ,,jiné" a napsaly, ze détsky do-
mov spolupracuje s mestskym ufadem, s vychovnymi poradci na Skolach a porada rtizné

pfednasky a besedy.

4.2.12 Otazka dislo 12.
Jakym zpiisobem podporuje détsky domov start ditéte do samostatného Zivota?

Q Zajisténi bydleni
o Finan¢ni podpora do zacatku
a Pomoc s hleddnim pracovniho mista

o Poradenstvi

Graf ¢. 28
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Zajisténi Finanéni  Pomocs Poradenstvi Jiné
bydleni  podpora do hledanim
zaCatku  pracovniho
mista

odpovédi

Naprosto vSechny vychovatelky z détského domova uvedly, ze détsky domov poméha d¢-
tem pii hledani pracovniho mista a zaroven jim poskytne urcity financni obnos do zacatku.
8 vychovatelek zvolilo moZznost pomoci ditéti v podobé zajisténi bydleni. 6 respondentek
se priklonilo k odpovédi, ze détsky domov poskytuje ditéti v ptipadé potteby poradenstvi
tykajici se dané problematiky. 4 respondentky zvolily odpoved’ ,,jiné" a uvedly moznost
déti vyuzit nabidku samostatného bydleni v ramei détského domova a také moznost zalo-
zeni spoteni pii pobytu déti v détském domové, kdy je jim naspoiend Castka v dobé opus-

téni détského domova vyplacena.

4.2.13 Otazka ¢islo 13.

Co by se mohlo podle Vaseho nazoru v péci o déti v détském domové vylepSit, popr.

zménit a co je naopak na stavajicim systému péce pozitivni?

Na otazku, co by se v détskych domovech mohlo zlepsit k lepSimu, odpovidaly respon-
dentky rtizné€. Navrhuji napt. vétsi osamostatnéni rodinné skupiny v ramci détského domo-
va, zmenseni poctu déti v rodinné skupiné z divodu moznosti individudlnéjsi péce o kazdé
dité. VEtsi zapojeni déti do chodu détského domova, aby si uv€domily, Ze nic neni zadar-
mo, ale vSe stoji penize a ty se musi vydélat. Velice ptinosné by bylo zjednoduseni podmi-
nek pro odchod déti do nahradnich rodin. Zavaznym problémem détskych domovil jsou
také obtize pii ziskdvani ubytovani a pracovniho uplatnéni pro déti s ukoncenou ustavni

vychovou, déale nedostatek finan¢nich prostfedkii na provoz détského domova, vymahani
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prispévki na tthradu naklada ustavni vychovy od rodi¢ii, nemoznost provadét bézné pravni
ukony bez souhlasu rodic¢t a také nezajem o spolupraci s détskym domovem ze strany ro-
diny déti. Naproti tomu za velmi pozitivni povazuji respondentky moznost déti rozvijet
svij talent v nejriiznéjsich zdjmovych krouzcich. Péce o déti v détském domové je kvalitni,
détsky domov spolupracuje s psychologem, ktery znd problematiku ustavni péce. Pres
vSechny vyse uvedené vyhrady vic¢i pobytu déti v détském domové lze konstatovat, ze
vetsina déti odchazi z détského domova na vyssi trovni. Odnaseji si vyucni list nebo matu-

ritni vysvédceni a Sanci integrovat se do spole¢nosti.

4.2.14 Otazka cislo 14.
Pokud byste mély moZnost, volily byste znovu praci s détmi v détském domové?

o Ano

o Ne

Graf ¢. 29

Ano Ne

odpovédi

Na zavér jsem polozila tuhle otdzku zdmérné, jelikoz me zajimalo, zda respondentky tohle

povolani uspokojuje a pracuji s détmi rady. 80 % respondentek odpovédélo kladné.
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ZAVER

Jednou z nejcastéjSich vypovedi o vztahu déti a spolecnosti je ta, ktera tikd, ze ,,d€ti jsou
naSe budoucnost". Tento vyrok vSak Casto zakryva podstatnou, dalezitou, avSak opomije-
nou skuteénost, ze déti jsou také — a pedev§im- nase ptitomnost. Ci by mély byt....Na to,
ze tomu tak neni, doplaceji obvykle nejen ony, ale 1 my, ktefi se honosné za ,,spolecnost"

povazujeme.

Podobné ambivalentni jsou i nase postoje k détem — a to jak k détem jako k jednotlivctim,
tak k détem jako k populacni skupin€. Proklamativné jsou déti v centru zajmu a pozornosti,
ve skutecnosti jim pravé skutecna pozornost a zdjem jejich rodicl a dalSich vychovatelt

casto chybi.

To, ze se my, dospéli, pohybujeme ptevazné v roviné ,,mluveni”, slov ¢i mnohdy ,,zvastu"
neznamena, ze détem je tato rovina jednoznacné pfistupna a srozumitelna. Aby slova méla
pro né€ své zkuSenostni pokryti, musi byt pokryta ¢i pfedznamendna ¢iny a udalostmi. Mat-

rrrrr

prazvlastni obraz o tom, co je to lidska, rodicovska laska.

Ditive, nez dité¢ rozumi zvukim feci, citi a vnima velmi citlivé postoje svého okoli. Citi a
potiebuje lasku. Lasku projevenou o¢nim kontaktem, dotykem, soustfedénou pozornosti,
odstranénim hladu ¢i pocitu mokra, chladu, samoty...Dfive nez slova pfichdzeji ¢iny, které

teprve postupné davaji sloviim jejich smysl a vyznam.

Pro¢ v souvislosti s tématem mluvim o téchto vzdalenych vécech? Protoze nejsou viibec
vzdalené, protoze podstatnym zplisobem souvisi s tim, jak se jako dospéli, jako spole¢nost
k détem stavime. D¢ti prece nejsou odd€lenou ¢asti spolecnosti, kterou je tfeba — podle
nékterych teorii- teprve do té pravé spolecnosti integrovat. Jsou jiz zde a at’ chceme nebo

nechceme, jsou soucasti nasich zivott.

Détské domovy jsou plné déti a spolecnost lidi byva na toto téma upozoriiovana ze vSech
stran, ale porad existuje jen malé mnozstvi lidi, ktefi si dit¢ z détského domova adoptuji, ¢i
0sVoji.

Myslim si, Ze 1 ja jsem po svém vyzkumu jina, jind v tom, ze nahlizim kolem sebe vice

obezietnéji. Cil mé bakalarské prace byl splnén, i kdyz ze zacatku svého vyzkumu jsem
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byla plna ideald, ale s kazdym dalSim vyplnénym dotaznikem od dalsiho respondenta jsem
se spiSe utvrzovala v tom, ze lidé spiSe nahliZeji na to, jestli je dit€ tmavé nebo svétlé pleti,
zda je zdravé, €1 nemocné, a kolik na n¢j mize dostat prispévkl od statu. Nemtzu davat
vSechny obyvatele Uherského Hradisté¢ do jednoho pytle, pofad existuje spousta lidi, ktefi
takové dité adoptovali a neohlizeli se na posmésné a zlomyslné poznamky kolem sebe.
Takovi lidé nezaviraji o¢i pred tim, ze déti z détskych domovt placi a volaji po lasce, ro-
din¢ a spokojenosti. Proto délejme vSe co je mozné, aby tento détsky hlas a narek nezlstal

bez odezvy, nevyslysen.
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Ptiloha P I: Dotaznik pro vetejnost v Uherském Hradisti

Jmenuji se Kristyna Soustkové a jsem studentka Fakulty humanitnich studii Univerzity Tomase Bati
ve Zling, oboru Socialni pedagogika. Podminkou uzavieni studia na této Skole je vypracovani bakalaiské
prace. Pro svou praci jsem si zvolila téma ,,Détsky domov v Uherském Hradisti". V praktické ¢asti provadim
vyzkum, kde zjistuji postoje obyvatel Uherského Hradisté vici détem z détského domova. K tomuto ucelu

mi poslouzi dotazniky, které jsou anonymni a poslouzi pouze pro uc¢ely mé bakalaiské prace.

Jste:

o Muz

o Zena

Veék:

o 20-30Ilet
o 31-40Ilet
o 41-50Ilet
o 51-60Ilet

a 61 —avicelet

1. Déti se maji v détském domové 1épe, nez u rodicl, kteti neplnili svou rodi¢ovskou od-

povédnost :

zcela souhlasim - ¢asteéné souhlasim - nevim - ¢asteéné nesouhlasim - zcela nesouhla-

7

Sim

2. Déti z détského domova by mély byt vychovavany v rodinéch:

zcela souhlasim - ¢asteéné souhlasim - nevim - ¢asteéné nesouhlasim - zcela nesouhla-

7

Sim

3. Déti z détského domova by mély byt vice davany k adopci:

zcela souhlasim - ¢asteéné souhlasim - nevim - ¢asteéné nesouhlasim - zcela nesouhla-

7

Sim

4. Détem z détského domova chybi rodinné zazemi a vSe s tim souvisejici:



zcela souhlasim - ¢aste¢né souhlasim - nevim - ¢aste¢né nesouhlasim - zcela nesouhla-

e

S1m

5. Dité, které vyrista v détském domové, je tim na cely zivot poznamenané:

zcela souhlasim - ¢aste¢né souhlasim - nevim - ¢aste¢né nesouhlasim - zcela nesouhla-

e

S1m

6. Déti vyrustajici v détském domové vice pachaji trestnou ¢innost:

zcela souhlasim - ¢aste¢né souhlasim - nevim - ¢aste¢né nesouhlasim - zcela nesouhla-

e

S1m

7. Déti vyrustajici v détském domové nejsou schopny v budoucnu vést plnohodnotny ro-
dinny Zivot:

zcela souhlasim - c¢asteéné souhlasim - nevim - ¢asteéné nesouhlasim - zcela nesouhla-

’

S1m

8. Zajimam se o d¢ti z détského domova:

ano — nec

9. Pfispivam na déti z détského domova:

ano — ne ( pokud ano, jak — penézni hotovost — darky — obleCeni — hracky — jin¢)

10. Znam se s ditétem ( détmi) z détského domova:

ano — nec

11. Zndm rodinu, kterd dit¢ z détského domova adoptovala, ¢i maji dité svéfené do pés-

tounské péce:



ano — ne

12. Sam (- a) bych mél (- a) zajem vychovavat dité¢ z détského domova:

ano — ne — nevim

13. Pokud byste mél(- a) zajem, vzal (- a) byste si 1 sourozence:

ano — ne — nevim

14. Ptijal (- a) byste i romské dité:

ano — ne — nevim

15. Ptijal (- a) byste i handicapované dit¢:

ano — ne — nevim

Dekuji Vam za Vasi spolupraci a Cas.

Ptiloha P II: Dotaznik pro vychovatelky v Détském domovée v Uherském Hradisti



1. Vé&k respondentek :

a 20-30let
o 31-40let
a 41-50let
o 51-60let

2. Nejvyssi dosazené vzdélani:
o stfedoskolské
a vyssi odborné

o vysokosSkolské

3. Délka Vasi praxe v détském domoveé:

4. Zastavate ndzor, ze détsky domov dokaze ditéti nahradit rodinu?
Svou odpoved’, prosim, zdavodnéte.

o Ano
0 Ani ano, ani ne

o Ne

5. Myslite si, ze détsky domov dostatecné pripravi dité na jeho budouci Zivot?

Svou odpoved’, prosim, zdavodnéte.



o Ano
0 Ani ano, ani ne
o Ne

7. Jakym zptsobem jsou déti za plnéni svych povinnosti hodnoceny nebo odménova-
ny?
a Slovni pochvala
o Vécnd odména
a Zvyseni kapesného

o Povoleni mimotradné vychazky

o Déti nejsou nijak odmenovany

8. Jaky postih ¢eka déti v pripad€, ze své povinnosti nesplni?

a Slovni pokarani



o Snizeni kapesného
o Zakaz vychazek

o Prace navic

a Déti zadny postih neceka

9. Jak casto si k Vam pfijde dité pro radu?

Vypiste, v jaké oblasti.

0 Hodné casto
a Obcas

o Velmi zfidka
o Nikdy

10. Podporuje détsky domov volnoCasové aktivity déti?

Svou odpoved’, prosim, zdiivodnéte.

o Ano

11. Jakym zptsobem détsky domov zprostiedkovava détem informace o moznostech a
zpusobech pracovniho zatazeni?
o Spoluprace s Uradem prace

o Rady od pracovnikl zatizeni



o Umoznéni pfistupu na internet

12. Jakym zptsobem podporuje détsky domov start ditéte do samostatné¢ho zivota?
Q Zajisténi bydleni
o Finan¢ni podpora do zacatku
a Pomoc s hledanim pracovniho mista

o Poradenstvi

13. Co by se mohlo podle VaSeho nazoru v péci o déti v détském domovée vylepsit,
popf. zménit a co je naopak na stavajicim systému péce pozitivni?

14. Pokud by jste mély moznost, volily by jste znovu praci s détmi v détském domo-

ve?
o Ano
o Ne

Dékuji Vam za Vasi spolupraci a cas.






