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Na praci Ize ocenit (silné stranky):
Volba tématu a evidentni osobni vklad autorky.

Vyhrady, pfipominky a naméty k praci (slabé stranky):

K naplnéni tématu doslo pouze Cdstecné — autorka sice provedla ukony, které nazvala
dotaznikovym Setfenim a polostrukturovanymi rozhovory, ale jejich troven a predevsim
zpracovdni nemohly vést k zavérum, které autorka prezentuje jako svd doporuceni. Jde o
kratkou praxi ovlivnéné dojmy, nikoli akademickou prdci.

Teoretickd cdst prdce je ze znacné Cdsti kompildtem dlouhych doslovnych citaci (byt
priznanych) mj. i ze zdroji, které Ize za seriozni pro BP povaZovat jen stézi. Nékteré pasdZe
jsou zcela formdlné odbyté, napr. ndstroje IK v kap. 3.2. Zfetelny je odstup jazykové
i gramatické urovné citaci od vlastnich textu autorky.

Prakticka cdst prdce je od zdkladu znehodnocena jak trovni dotaznikového Setreni, tak
rozhovord. Prepisy rozhovort (byt dle autorky “zkrdcené”) nejsou zarazeny jako priloha
a zabiraji 12 stran, tedy 20% prdce. Autorka nékolikrdt vyplriuje text frazemi, Ze ,,néco rekla”
a ,héco jiného jeste rekne”. Neni vyuZivdn pozndmkovy apardt, seznam pouZité literatury je
blizko hranice prijatelnosti a autorsky text trpi opakovdnim, nerozliSovdnim podstatného
a nepodstatného (1 strana textu zabird vycet konkurentt popisované spolecnosti) atd.

Otazky k obhajobé:

Proc jste se v bakalarské praci ani ve vyzkumu nijak nezajimala o druhy smér toku informaci,
tedy od zaméstnanci k vedeni?

Co bylo onou krizovou situaci, ktera byla ,podchycena, ale ne v ramci moralnich mezi“? Jak _
by méla byt feSena lépe? : -
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