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Posudek bakalarské prace

Jméno studenta: Vedouci BP: Ak. rok:
Andrea Brslikova Ing. Veronika Brslikova 2013/2014
Téma BP:

Analyza marketingového mixu sluzeb OREA Hotelu Atrium Otrokovice

Kritéria hodnoceni: Pocet bodd (0 - 10)
1 Narocnost tématu prace 8
2 Splnéni cill prace 8
3 Teoreticka ¢ast prace 9

Prakticka ¢ast prace

G 7 9
4 (analyticka cast)
Prakticka ¢ast prace
5 Y vrsws 8
(Fesici cast)
6 Formalni Groven prace 8
CELKOVY POCET BODU -
(0-60)

Hodnoceni jednotlivych kritérii:

0 bodl nesplnéno
(odpovida stupni ,,F“ podle ECTC)

1-2 body splnéno pouze na urovni zakladnich poZadavki
(odpovida stupni ,,E“ podle ECTS)

3 -4 body splnéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni,,D“ podle ECTS)

5—6 bod( splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
(odpovida stupni ,,C” podle ECTS)

7 — 8 bodu splnéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,,B“ podle ECTS)

9 -10 bodl spinéno nadstandardné
(odpovida stupni ,,A“ podle ECTS)




Pfipominky k praci:

Dand bakaldFskd prace se zabyva analyzou marketingového mixu sluzeb OREA Hotelu Atrium
v Otrokovicich.

Teoretickd ¢ast prace je zpracovana srozumitelné a s vyuZitim vétsiho mnozstvi literdrnich zdrojd.
Prakticka ¢ast prace velmi dobre navazuje na ¢ast teoretickou.

Prace je vhodné doplnéna tabulkami, grafy a pfilohami. Formalni Uroven prace a pisemny projev
jsou na dobré Urovni. Struktura jednotlivych kapitol je logicka a srozumitelnd.

Studentka vyuZila internich materiald hotelu a obsah prace pravidelné konzultovala, aby co nejlépe
vystihla zvolené téma v praxi.

Na zékladé analyzy marketingového mixu v hotelu bylo navrieno nékolik kvalitnich feSeni, které
mohou vést ke zlep$eni stévajici situace. Dotaznikové Setfeni, poskytujici informace k provedeni
analyzy, je zpracované na dobré urovni. Vétsinu ndvrh(, které studentka doporucuje hotely,
povazuji za realné.

Ekonomické vyhodnoceni navrhovanych doporudeni nebylo provedeno, ale ani pozadovano ze
strany hotelu, protofe u vétsiny navrhovanych doporuéeni neni mozno pfedem pFesné stanovit
jejich finanéni prinos pro hotel.

Otazky k obhajobé:
1. Které ze slabych stranek uvedenych ve SWOT analyze povazujete za nejvyznamngjsi.
Svoje tvrzeni zdlvodnéte.
2. Co povaZujete za nejvétsi konkurenéni vyhodou hotelu oproti ostatnim hotellim

v okoli?

BP byla podrobena kontrole ke zji$téni plvodnosti prace v IS STAG/Portal. Na zakladé vysledk( této
kontroly bylo zjisténo, Ze BP nenifje plagiat.

Préce spliiuje kritéria pro obhajobu BP. X

Prace nesplfiuje kritéria pro obhajobu BP (minimdlné jedno kritérium hodnoceno 0 body). []
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