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Posudek bakalarské prace

Jméno studenta: Vedouci/epenent BP: Ak. rok:
Kovacsova Alzbéta Ing. Milan Giirtler 2013/2014
Téma BP:
Kritéria hodnoceni: Pocet bod( (0 —10)
1 Narocnost tématu prace 8
2 Splnéni cilt prace 10
3 Teoreticka ¢ast prace 9
4 Prakticka cast prace 9
(analyticka ¢ast)
5 Pvravlftl,cl(? cast prace 10
(FeSici ¢ast)
6 Formalni Groven préace 10
CELKOVY POCET BODU -
(0-60)

Hodnoceni jednotlivych kritérii:

0 bodd nespinéno
(odpovida stupni ,,F“ podle ECTC)

1-2 body splnéno pouze na urovni ziakladnich pozadavku
(odpovida stupni ,,E“ podle ECTS)

3 -4 body spInéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni ,,D“ podle ECTS)

5—-6 bodu spinéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
(odpovida stupni ,,C“ podle ECTS)

7 —8 bodl splnéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,, B podle ECTS)

9 - 10 bodu splnéno nadstandardné
(odpovida stupni ,A“ podle ECTS)




Pfipominky k praci:

Teoreticka €ast - zpracovdna prehledné,i pfi pouZiti odborna terminologie je srozumitelna
Prakticka ¢ast — zpracovéna pragmaticky, srozumitelné, v logické navaznosti.Drobnd nepresnost
na strané 36 v ndzvu Ceské podiatrické spole¢nosti — spide Ize povaZovat za
pieklep pfi psani prace. Provedena analyza ,odhaleni rezerv ve zptisobu komuni-
kace firmy v segmentu B2C, kladné hodnotim navrhy na zlep3eni této komunikace.

vevs

K praci nemam zavainé;si pfipominky, doporuéuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

BP byla podrobena kontrole ke zji§téni pdvodnosti prace v IS STAG/Portél. Na zakladé vysledk této
kontroly bylo zjisténo, Ze BP neni/je plagiat.

Prace splfiuje kritéria pro obhajobu BP. X

Prace nesplfiuje kritéria pro obhajobu BP (minimainé jedno kritérium hodnoceno 0 body). [ ]

Ve Frystaku dne: 12.5.2014
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podpis hodnotﬁe’le BP





