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U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte naroénost tématu prace.

Pfi hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nésledujici bodovani:

5 bodd — splnéno velmi kvalitng, vyrazné piekraduje pozadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body ~ splnéno s mensimi nedostatky

1 body — spInéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodll — nesplnéno

KRITERIA HODNOCEN{ Podet bod

1. Néaroénost tématu prace: 5
a) feSena problematika je slozita ano
b) ziskavani dat je naro¢né ano
¢) zpracovani dat je narocné ano

2. Cile a metody prace: 4
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany ano
¢) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cilt prace ano

3. Teoreticka ¢ast prace: 3
a) teoreticka Cast prace obsahuje kritickou literarni reSersi ano

b) teoreticka ¢ast vychazi z vhodné zvolenych domacich i cizojazy&nych zdroji

(s prihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci) ano
¢) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zpisobem ano
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 4
a) v analytické &asti prace jsou vyuZity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany ano
¢) postup aplikace metod prace je dostateéné popsan ano
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni soudasného stavu ano

e) zaveéry analyz jsou dostatecné podlozené ano




5. Prakticka ¢ast prace — projekt: 4

a) projektova ¢ast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) projektova &ast prace navazuje na vysledky analyz ano
¢) prace obsahuje zavéry a moZnosti aplikace navrhovanych doporudeni ano
d) néavrhy jsou podlozeny odpovidajicimi argurnenty ano
e) prace obsahuje dopady predlozenych névrhii ano
f) prace naplnila stanovené cile ano
6. Formalni dirovef prace: 4
a) text je logicky provazan ano
b) v praci je pouZita spravné terminologie ano
¢) pouZité zdroje jsou citovany dle pozadované normy ano
d) prace ma jazykovou troveti odpovidajici kvalifikaéni praci ano
e) prace ma grafickou aroveti odpovidajici kvalifika&ni praci ano
CELKOVY POCET BODU 24

Celkové hodnoceni prace a otédzky k obhajobé:
(otazky uvédi vedouci prace i oponent)

Diplomovd prdce je na velmi dobré tirovni. Nebyla viibec jednoduchd, jelikoz vyzadovala mnoho hleddni,
srovnavdni a vyhodnocovdni v misté, kde diive nebyla zpracovdna Zddnd podobnd v rdmci daného tématu.
Postup, jakym diplomant postupoval je velmi inovativni a aplikovatelny. Prdce obsahuje vSechny potiebné
naleZitosti a doporucuji ji k obhajobé.

Myslite si, Ze je Vase prdce dostatecné zpracovdna, nebo citite urcité rezervy, kde se dd prdce zdokonalit ?

Kdyby jste byl zdstupce sponzora nebo zdstupce cestovniho ruchu na Slovensku, investoval byste prostredky
do spoluprdce s Barum Czech Slovak Rally Zlin. Zdivodnéte proc ?

Jakym zpiisobem by BCRSRZ méla postupovat pFi shanéni penéz (EU, fondy, stdt, atd) ?
DP byla podrobena kontrole ke zjisténi ptivodnosti prace v IS STAG. Na zaklads vysledkt této kontroly
bylo zjisténo, Ze prace neniplagiat.

Préce spliujekritéria pro obhajobu DP'.

Ve Zlin€ dne 6.5.2015

podpis oponenta DP

'Préce nesplije kritéria pro obhajobu, pokud je minimadlné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



