Bezprizornost jako fenomén postmoderni doby

Bc. Petra Korfinkova

Diplomova prace i Univerzita Tomase Bati ve Zliné
2015 Fakulta humanitnich studii
QD
INSTITUT

MEZIOBOROVYCH STUDI{



Univerzita Tomase Bati ve Zliné
Fakulta humanitnich studii

Institut meziohorowich studii
akadernicky rok: 201443015

ZADANI DIPLOMOVE PRACE

(FROJERTU, UMELECKEHO DILA, UMELECKEHD VYEONL]

Imiéno a pifmeni:  Be. Petra Kofinkova

Cscbni Cislo: HI38209

Sludijni pregram:  W7507 Specializace v pedagogice

Studiini abor Socialni pedagogika

Farma studia: kombinovana

Téma price; Bezprizornost jake fenomén postmoderni doby

Lasady pro wypracovani

Zadane a zvolend téma bude zpracovine podle pokyni obsazenych v SR UTE ve Zliné
£ 12014, vietn® piiloh, pflpadné podle dalsich materiald. Zejména bude dbéne ne
dedriovani zasad publikafnl etiky 2 pravide| spolefenskovidniho wzkumu, Prib#ing
visledioy préce budou pravidelng kanzultovany s vedoucim diplomové prace.

5 védomim téchto zisad a pravidel a pa kenzultacl s vedoucim bude prace zaméfena na:
= histarii bezprizornych;

- pfi€iny bezprizornosti;

- spufasny stav.

Souiisti prace budeu pfipadové studie aseb ber zajisténého bydleni, kicfi se nachazejl
v t&Eke divotni situaci:

- matky samoFvitelky, lidé Zijicl na ulici, dluZnici, ktefi vlastni vinou o bydleni piizli,



Rozsah diplomové préce:
Rozsah pfiloh:
Forma zpracovéni diplomové prace: tisténa/elektronicka

Seznam odborné literatury:

BURKE, T. Pojeti spravedInosti: je socialni spravedinost spravedliva?. Praha: Obéansky
institut, 2012, 10 s. ISBN 978-80-86972-86-2.

COHEN, G. lluze liberalni spravedInosti. Vyd. 1. Praha: Filosofia, 2006, 180 s. ISBN
80-7007-234-2.

KREBS, Vojtéch a Jaroslava DURDISOVA. Socialni politika. Praha: Codex Bohemia,
1997-. Vychazi nepravidelné.

KUDA, Frantisek a Martin LUX. Bydleni v regionech: (disledky regionalnich rozdilt

v dostupnosti bydleni). 1. vyd. Praha: Professional Publishing, 2010, 152 s. ISBN
978-80-7431-026-3.

LUX, Martin. Finanéni dostupnost bydleni v CR a zemich EU. Praha: Narodohospodaisky
ustav Josefa Hlavky, 2002, 179 s.

MATEJU, Petr a Klara PLECITA. Nerovnost, spravedinost, politika: Ceska republika
1991-1998. Vyd. 1. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2000, 402 s. ISBN
80-85850-82-6.

NOVAK, Michael. Socialni spravedinost. Praha: Ob&ansky institut, 1993, 7 s.

Dalsi literatura bude obsazena v Projektu diplomové prace a priibéiné dopliiovana
béhem prace na tomto textu.

Vedouci diplomové préce: doc. PhDr. Miloslav Jizl, Ph.D.
Institut mezioborovych studif

Datum zadani diplomové préace: 4. listopadu 2014
Termin odevzdani diplomové prace:  31. bfezna 2015

V Brné dne 4. listopadu 2014

Z Iyl
doc. Ing. Anezka Lengalova, Ph.D. doc.%i r. Miloslav Jazl, Ph.D.
dékanka Teditel dstavu




Prohlasuji, ze

beru na védomi, Ze odevzdanim diplomové prace souhlasim se zvefejnénim své prace
podle zékona €. 111/1998 Sb. o vysokych $kolach a o zmé&n& a doplnéni dalsich
zékonil (zdkon o vysokych Skoldch), ve znéni pozd&jsich prévnich predpisi, bez
ohledu na vysledek obhajoby;

beru na védomi, Ze diplomovd prace bude uloZena v elektronické podobé
v univerzitnim informaénim systému dostupnd k prezenénimu nahlédnuti, ¥e jeden
vytisk diplomové prace bude uloZen v pfiruéni knihovné Fakulty humanitnich studii
Univerzity TomaSe Bati ve Zlin¢ a jeden vytisk bude uloZen u vedouctho prace;

byl/a jsem sezndmen/a s tim, Ze na moji diplomovou praci se plné vztahuje zakon
¢. 121/2000 Sb. o pravu autorském, o pravech souvisejicich spravem autorskym
a 0 zméné nékterych zdkont (autorsky zdkon) ve znéni pozdgjsich pravnich predpist,
zejm. § 35 odst. 3;

beru na védomi, Ze podle § 60 odst. 1 autorského zdkona ma UTB ve Zling préavo na
uzavieni licenéni smlouvy o uziti $kolniho dila v rozsahu § 12 odst. 4 autorského
zékona;

beru na védomi, Ze podle § 60 odst. 2 a 3 autorského zédkona mohu uZit své dilo —
diplomovou praci nebo poskytnout licenci k jejimu vyuZiti jen ptipousti-li tak licendni
smlouva uzaviena mezi mnou a Univerzitou Tomase Bati ve Zlin& s tim, Ze vyrovnani
ptipadného pfiméfeného pifspévku na uhradu ndkladd, které byly Univerzitou Tomase
Bati ve Zling na vytvofeni dila vynaloZeny (aZ do jejich skutedné vyse) bude rovnéz
pfedmétem této licenéni smlouvy;

beru na védomi, Ze pokud bylo k vypracovani diplomové prace vyuZito softwaru
poskytnutého Univerzitou TomaSe Bati ve Zliné nebo jinymi subjekty pouze ke
studijnim a vyzkumnym dcéelim (tedy pouze k nekomerénimu vyuZiti), nelze vysledky
diplomové prace vyuzit ke komerénim uéeltim;

beru na védomi, Ze pokud je vystupem diplomové prace jakykoliv softwarovy produkt,
povazuji se za soucast prace rovnéZz i zdrojové kody, poptf. soubory, ze kterych se
projekt skladd. Neodevzdani této soucasti mize byt divodem k neobhajeni prace.

Prohlasuji,

Ze jsem na diplomové praci pracoval samostatné a pouZzitou literaturu jsem citoval.
V piipadé publikace vysledki budu uveden jako spoluautor.

ze odevzdand verze diplomové prace a verze elektronickd nahrand do IS/STAG jsou
totoZné.

L o
V Brné /7/‘/'/4//5 JETRA  KOBIHOVA /47/

Jmeéno, prijmeni a podpis diplomanta



ABSTRAKT

Téma: ,,Bezprizornost jako fenomén postmoderni doby* nahlizi na bydleni pohledem bez-
prizornich, tedy téch, ktefi z jakéhokoli diivodu nemaji zajisténé stalé bydleni. Pfipadné
téch, ktefi relativné stalé bydleni méli, avSak toto bydleni ztratili. Bud’ vlastni vinou, ¢i
vinou vnéjsich okolnosti. Otazku bydleni nejsou schopni samostatné a dostate¢n¢ efektivne
fesit. Prace v teoretické ¢asti obsahuje vysvétleni zakladnich pojmi. Oziejmuje vyvoj byd-
leni na pozadi politické a hospodaiské situace, vCetné¢ pravniho ramce vztahujiciho se k
oblasti bydleni. Shrnuje postoj statu v otdzce bydleni a jeho ¢innosti smétujici k ochran¢ a
pomoci svych ob¢ant. Nastifiuje problematiku dostupnosti bydleni a aktualni moznosti

ziskani bydleni.

Prakticka ¢ast prace je zaméfena v prvni fazi na zjisténi prvotnich pti¢in bezprizornosti u
konkrétnich ob¢anti. Pfedmétem zajmu jsou otazky smétujici ke zjisténi zivotnich podmi-
nek, ze kterych tito obcané vzesli, jejich rodinné zdzemi v détstvi a iroven vzdélani rodici
1 jich samotnych. V druhém uceleném vyzkumu byli dotaznikovym Setfenim osloveni kon-
krétni zadatelé o pronajem obecniho bytu. Cilem dotazovani je ziskani nazoru, zda je pod-
pora statu v oblasti bydleni dostatecna a zda preferuji obecni bydleni jako finan¢né dostup-

né a stabilni bydleni.

Kli¢ova slova:

Postmoderni doba, individualismus, socidlni kontrola, domovské pravo, bezdomovec, ztra-

ta bydleni, byt, obecni byt, bydleni, ndjemce bytu



ABSTRACT

Topic: “Homelessness as a phenomenon of the postmodern era” looks at housing from the
perspective of the homeless, those who are from whatever reason of no fixed abode.
Alternatively of those who used to have a relatively fixed abode but lost it, either as a
result of their own fault or through the impact of outside circumstances. They are not

capable of solving their housing problem independently and effectively.

The theoretical part of the thesis includes definition of basic terms. It explains the
evolution of housing on the background of the political and economic situation, including
legal aspect of housing. It summarises the attitude of the state towards housing issues and
its activities directed at protection of and assistance to its citizens. It outlines the issues of
housing accessibility and current options of acquiring housing.

The first phase of the practical part of the thesis concentrates on finding out the primary
causes of homelessness of specific citizens. The topics of interest are questions related to
the living conditions of these citizens, their family background and the level of education
of their parents and themselves. The second comprehensive research addressed through a
questionnaire specific applicants for municipal flat leases. The aim of the research is to get
an opinion on whether the support of the state in the area of housing is sufficient and

whether they prefer municipal housing as affordable and stable living.

Keywords:

Postmodern era, individualism, social control, right of domicile, homeless person, loss of

home, flat, municipal flat, housing, lessee
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UvVOD

Téma diplomové prace ,,Bezprizornost jako fenomén postmoderni doby* je konkretizova-
no na otazky bydleni. Nahlizi na bydleni pohledem bezprizornich, tedy téch, kteti z jaké-
hokoli diivodu nemaji zajisténé stalé bydleni. Pripadné téch, ktefi relativné stalé bydleni
méli, avSak toto bydleni ztratili. Bud’ vlastni vinou, ¢i vinou vnéjSich okolnosti. Otazku
bydleni nejsou schopni samostatné a dostatecné efektivné fesit.

Dlouhodob¢ se profesné¢ zajimam o moznosti ziskani bydleni. V rdmci svého pracovniho
zaméteni pozndvam blize diky kontaktim s obfany — zadateli o byt, jak je v praxi pro n¢
dalezité zajisténi stalého bydleni a jaké, z jejich pohledu, maji v této oblasti moznosti. Se-
tkavam se s zadateli o obecni byt, ktefi se nachazeji v rozmanitych zivotnich a socialnich
podminkach. Jejich snahou je ziskani adekvatniho bydleni. Soucasné, v urcitych piipadech,
vidi nedostizitelnost svého cile a citi ve svém snazeni marnost. Mnohdy vini stat, ktery, dle
jejich nézoru, otazku bydleni podceniuje a svoji zachrannou socidlni siti cili pouze na zmir-
néni disledkt ztraty bydleni. Pti¢iny, které ztézuji ziskani bytu, stat podle nich nefesi nebo
fesi nediisledné.

Drtiva vétSina obCanl neni schopna sob¢ zajistit vlastni bydleni koupi, jejich ekonomicka
situace jim to zkratka nedovoluje. Zejména mladi lid¢, kteti jsou na zacatku své ekonomic-
ké aktivity, nejsou schopni financovat vlastnické bydleni. Chtéji se odpoutat ptirozené od
rodici, zalozit rodinu a v tomto ohledu zvazuji soucasné moznosti najemniho bydleni.
Soukromé prondjmy byt eventudlné podnajmy jsou pro né drahé. Navic pronajimatelé
v Brné Casto davaji pfednost prondjmu bytu studentlim, kterych v byté bydli vice a jsou
schopni se na vyssi ndjem slozit. Nejde jen o mladé lidi, rovné€Z matky samoZivitelky, roz-
vedeni, lidé nezaméstnani nebo s pfijmem ve vysi zdkladni mzdy maji podobné potize.
Vyse najmu piekracuje jejich financni moznosti. A mnohdy ndjemné dosahuje do vyse
jejich platu. Jisté, feSenim je pfispévek na bydleni nebo doplatek na bydleni. Ale neni fese-
nim dlouhodobym, takové pofizeni bydleni znamena ve svém dlsledku, Ze ndjemnici bytu
s trznim najemnym’ Ziji od vyplaty k vyplaté. Na nenadalé vydaje si Gastokrat berou piijé-

ky. Dostavaji se tak do téZko feSitelné situace bez znamky pozitivni perspektivy pii

! http://www.finance.cz/bydleni/najemni-bydleni/trzni-najemne/24.2.2015, 8:15:
Trzni nagjemné je najemné vznikajici na zakladé vzajemné dohody mezi pronajimatelem a najemcem. Trzni
najemné tak, na rozdil od ndjemného regulovaného, odrazi vztah nabidky a efektivni poptavky na lokalnim

trhu s byty v jednotlivych méstech.


http://www.finance.cz/bydleni/najemni-bydleni/trzni-najemne/24.2.2015
http://www.finance.cz/bydleni/najemni-bydleni/
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ziskavani vhodnéjsiho bydleni. Jednim z moznych feSeni je pozadat o pronajem obecniho
bytu, nebot’ mésta a obce disponuji bytovym fondem ve svém vlastnictvi. Pocet takovych
byta je vSak omezen, k vystavbé novych obecnich byt dochazi pouze sporadicky a nejsou
tak Uplné levné. A ve stavajicich obecnich bytech navic ziji i lidé, ktefi jsou ekonomicky
zajisténi, avSak tento zpusob bydleni jim vyhovuje. Obecni byty proto nelze zatradit do
kategorie socidlnich bytl. Ostatn¢ definice pojmu socialni byt neni zatim v obecné roviné
konkretizovana. Absolutni pfednostni pravo na pronajem obecnich byt pro socialné sla-
bou ¢ast nasi spolecnosti nikde v podminkach pravidel pronajmu bytti v jednotlivych més-
tech a obcich nenalezneme.

Jiz ve své bakalarské praci jsem se zabyvala otazkou obecniho bydleni. Prace byla oriento-
vana spiSe na kvalitu bydleni a preferenci lokality bydleni jiz stavajicich najemnikii obec-
nich bytl. V dotaznikovém Setfeni k této praci ndjemnici obecnich byti odpovidali 1 na
dotazy, které se tykaly dostate¢né podpory ze strany statu v oblasti socialniho bydleni a
vhodnosti vymezeni lokality pro socidlni bydleni. Podpora statu pii zfizovani socialniho
bydleni je podle vétSiny respondentli tohoto vyzkumu nezbytnd. Zda by mély byt socidlni
byty slouceny v jedné lokalité, na to se nazor respondenti rozdé€lil. Nepatrné vyssi Cast
dotazovanych byla pro koncentraci socidlniho bydleni v jedné lokalité. Odpovédi respon-
dentli demonstruji, ze spole¢nost vnima, ze urcitd ¢ast obanii pomoc statu se ziskanim
bydleni potiebuje, tuto pomoc je ochotno akceptovat. Nicméné socidlné slabé obCany by

Z V&t Casti za sousedy nechtéli. 2

Teoreticka ¢ast této diplomové prace vysvétluje nasi soucasnost. Zabyva se postmoderni
dobou, ve které¢ zijeme. Zminiuje nékteré charakteristiky a zmény ve spole€nosti, které tato
doba sebou pitinasi. Vysvétluje individualismus ve spole¢nosti a soucasnou podobu social-
ni kontroly, kterd v postmoderni dob¢ nabyla jiné povahy, nez v dobach piedchazejicich.
Nasledujici kapitoly zachycuji zakotveni obfani ve spolecnosti prostfednictvim obci a
soucasny pohled statu na otazku bydleni a celkové bezprizornosti. Oziejmi vyvoj bydleni
na pozadi politické a hospodarské situace, véetné pravniho ramce vztahujiciho se k oblasti
bydleni. Nastiftuje problematiku dostupnosti bydleni a aktudlni moznosti ziskani bydleni.
V prvnim bloku praktické Casti, ktera je vénovana vyzkumu, si diplomové prace klade za
cil pomoci osobniho dotazovani proniknout do socialni situace zkoumanych respondentti a

nalézt odpovédi na vyznamné otazky Sir§iho ramce problematiky.

2K ofinkova, Obecni bydleni jako jedna z moznosti feseni bytové potfeby, bakalarska prace 2013, str. 49
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A Z jejich opovédi se pokusit stanovit prvotni pfi¢iny smétujici k jejich momentalni situaci,
na to, jak moc tizivé vnimaji svou soucasnou zivotni situaci bezprizornosti u konkrétnich
spoluobéanti. Vyzkum je proveden kvalitativni metodou prostiednictvim rozhovora s pie-
dem formulovanymi otazkami. Pfedmétem zajmu jsou otdzky smeétujici ke zjisténi zivot-
nich podminek, ze kterych tito obéané vzesli. Sledovaly jejich rodinné zdzemi v détstvi a
uroven vzdélani rodict i jich samotnych. Pro pochopeni pficin a z nich vyplyvajicich da-
vodu jejich soucasné bytové bezprizornosti byl v ramci kvalitativniho vyzkumu vytvoren
kauzalni model.

Druhy blok praktické ¢asti vyzkumu je vénovan jiz konkrétnim zadatelim o prondjem

obecniho bytu. Dotaznikovym Setfenim byli osloveni zadatelé¢ jedné méstské Casti mésta

Brna. Cilem bylo potvrdit nebo vyvratit stanovené hypotézy:

Hi: Predpokladame, ze ptevlada nazor, ze ze strany statu nizka podpora v oblasti byd-
leni je pfi¢inou nevytesené bytové situace zadatelll o prondjem obecniho bytu.
H,: Piedpokladame, ze Zadateli o prondjem obecniho bytu je preferovano jako finanéné

dostupné a stabilni bydleni obecni byt.
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1 POSTMODERNI DOBA

Poprvé vyraz postmoderni doba pouzil sociolog Amitai Etzioni, profesor George Washing-
ton University v New Yorku, roku 1968. Jak se do¢teme na strankach wikosofie, podle n¢j
postmoderni doba navdzala na konec moderny, kterou nenahradila ale transformovala.
Frekventované se stavaji pojmy jako technologizace, mravni lhostejnost, nutnost ptizplso-
beni, nadvlada hodnoty techniky. Charakterizuje postmoderni dobu jak dobu s vysokym

stupném vlivu technologii, jak védnich, tak i komunika&nich.

1.1 Charakteristika souc¢asné doby

Neni pochyb o to, Ze Zijeme v postmoderni spole¢nosti. Jak ji na strankach své knihy Spo-
le¢nost pozdni doby casové ohranicuje Miloslav Petrusek, jedna se o obdobi pocinajici
Vv poloviné 50. let 20. stoleti. V téze knize Petrusek dobu vymezuje rovnéz nésledujicimi
atributy: Dochdzi k podstatné zméné v organizaci vyroby diky postindustridlnimu vlivu.
Vynotily se zarucené spravné zivotni styly a ,,Zivotni formy. Vznikem ,,spolecnosti bla-
hobytu‘ narostla spotieba, spole¢nost podléha konzumentarismu. 4

Dnesni svét je pretechnizovany, globalizovany, plny propastnych rozdilti v jednotlivych
¢astech Zem¢. I ptes obrovské mnozstvi pfenasenych dat neuvéfitelnou rychlosti, kdy jsme
zahlceni takovou mirou informaci, ze nejsme schopni je tfidit a v mysli uchovat, jsme ob-
klopeni anonymitou. Stavame se bezejmennymi ¢leny spolec¢nosti. Obklopuje nas duchov-
ni atmosféra individualismu, mantinely chovani jedinclii nejsou striktné¢ uréeny, ¢lovek
v ramci demokracie teoreticky muze vSe. Mnohdy vSak zapominame, na své povinnosti
vuci spolecnosti, na zodpovédnost. Cil a samotny smysl ziti ¢loveka se presunul dovnitt
kazdého z nas. Stavaji se z nds sobci, jejichZ blaho kon¢i u sebe samého. Pomalu se vytraci
snaha udé€lat néco nezistné pro druhé a nevidét v této Cinnosti odiikani ¢i sebezapteni.
V dnesni dob¢ se az pfili§ ptame, co za to?, jaky to ma pro me¢ piinos? Starame se, aby nas
vydej nebyl vyssi, nez pfijem, a to nejen ve finan¢ni roviné. Nasim prvofadym zajmem je
uspokojovani vlastnich potieb, snaha Zit si sam pro sebe.

Mnohdy jsme lhostejni k pomoci druhym a jsme 1 lini. Nechceme dé€lat véci, které nas ne-

bavi, které pro nds nemaji smysl.

® http://wikisofia.cz/index.php/Postmoderna, 23.2.2015, 11:40
*M. Petrusek, Spole¢nost pozdni doby, Praha 2008, str. 33
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Neuvédomujeme si v té chvili, ze s nejvétsi pravdépodobnosti na cesté¢ nas§im zivotem i my

jednou budeme potiebovat okamzitou, ti¢innou a hlavné nezistnou pomoc.

Soucasny cesky sociolog Jan Keller definuje znaky postmoderni doby pomoci ptidavnych
jmen jako dominanci kulturniho nad ekonomickym, estetického nad industridlnim a spo-
ttebniho nad vyrobnim. Jako dominantni kategorii stavi osobni vkus individua, ,které se
dalekosahle osvobodilo od jakékoliv socidlni determinovanosti®“. Podle Kellera to vypada,
ze spole€nost je tvotfena jednotlivymi individui, ktera se sdruzuji v jakési neustale se méni-
ci skupiny. Piislusnost k té ¢i oné skupiné zavisi vyhradné na svobodné vili a rozhodnuti
jednotliveem déna jejich Zivotnim stylem. °

V souvislosti s charakteristikou postmoderni doby nelze nezminit Zygmunda Baumana,
sociologa Zijiciho ve Velké Britanii. Ten piSe, Ze v dneSni dob¢ postradad uceleny socialni
systém, ktery by daval jistoty, o které by bylo mozné se opfit. ,,Zfejm¢ nejvyraznéjSim
rysem, ktery charakterizuje postmoderni byti, je absence socidlnich struktur, jez by jednou
provzdy (to znamend prakticky vzato, po dobu realizace ,,zivotniho projektu®) uréovaly
rdmce toho, co je mozné, soucasné ale také byly oporou pro to Usili, jez je orientovano
k realizaci kterékoliv z vybranych moznosti. Re¢eno pfesnéji, rimce, s nimiz kazdé Zivotni
po¢indni mu si pocitat a s nimiz poc¢itat m 0 Z e , sice nezanikly zcela, ale nejsou kon-
stantni, jak byvaly kdysi. Jakoby plynuti ¢asu ptestalo byt kontinudlnim procesem. Misto
pifimky je tu soubor epizod, které sice opravdu postupuji za Seb ou, ale stejné
dobie mohou byt mysleny jako probihajici vedle sebe; jejich chronologicka nasled-
nost v sobé neobsahuje nutnost; neurcuje ani jejich obsahy, ani nedeterminuje jejich pri-
beh. Jinymi slovy, z jedné epizody vyplyva pro jinou epizodu pramalo. 6

Postmoderni doba se nezrodila v jednom okamziku. K dneSni podobé¢ spolecnosti jsme
dospéli historickym procesem. Postmoderni dob¢ ptedchazi, dle vseobecné platného rozdeé-
leni spolec¢nosti, doba moderni, kterd vychazi z tradicniho pojeti spolecnosti. Pfedstava o

postmoderni dobé, nebo pozdni dobé moderni, lhostejno, jak ji pfesn€ pojmenujeme, ma

mnoho podob.

> http://www.novinky.cz/kultura/salon/177872-jan-keller-postmoderni-rekviem.html, esej ze dne 2. 9. 2009,
28.1.11:27

6z Bauman,. Uvahy o postmoderni dobé. Praha 1995, str. 33
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Kazdy si pod terminem postmoderni doba pfedstavi néco jiného, pfipomene jiné jeji znaky.
Pestrost ndzorti na soucasnost odrazi slozitost doby, ve které se praveé nachdzime. Budouc-
nost pro spolecnost je nejistd, nelze nalézt spolecny zachytny bod, ktery by urCoval sméro-
vani spolecnosti v budoucich desetiletich. Lze se jen domnivat, kam se spolecnost ve svétle
dnesniho hektického ziti bude ubirat. Vize nékterych filosofii a sociologi nAm mohu pii-
padat do jisté miry velmi skeptické. Petrusek ptirovnava soudobou spolecnost k sopce ,,0
niz, nejen nevime, zda je ¢inna ¢i nikoliv, ale uz viibec ne, zda a kdy mize vybuchnout a
s jakymi nasledky. Ttebas zitra, tiebas nikdy.*’

I kdyZ se na nas neustale hrnou negativni informace o ptresycenosti trhu, vycerpani svéto-
vych zasob, zoufalé demografické kiivce ve vyspélych statech, zejména v Evropé, presto
se lze domnivat, Ze v podstaté optimistickd mysl vétSiny z nds nedovoli propadnout tako-

vym apokalyptickym vizim.

1.2 Individualismus ve spolecnosti

Clovék zaujima tstfedni misto ve spoleénosti. Je na spolecnosti nezavisly, je individuali-
zovany. Diky individualismu se ¢lovek citi volny. Nesvazuje ho tlak riznych skupin, které
v pfedmoderni dob¢ Clove€ka si plné€ podiizovaly. Neovladaji ho predsudky, povéry. Jak se
zmifiuje Bauman ve svych Uvahach o postmoderni dobg, ¢lovék moderni doby svij Zivot,
jeho jednotlivé etapy dle oblasti ¢innosti a feSeni problémt formuluje do vice vlastnich
individudlnich projektii. Takovéto vymezeni vlastniho Zivota pfinasi, krom svobody, 1
tiskali. Clovék je vydan napospas sam sob&. A spole¢nost plna individualit je snadno roz-
lozitelna. Lze jen souhlasit s vSeobecnym nazorem, Ze ¢loveék dnesni doby je hiesici, vice
zalozen materialisticky a je chtivy vlastniho uspokojeni. Zamysli se nad nejvyznamnéjsi
odlisnosti nasi doby, ktera ,,ze nejen nemysli, ale ani nemtize o sobé myslet jako o ,,projek-
tu®. Soucasn¢ premita nad otazkou, jak mohlo dojit v podstaté k zaniku projektu realizova-
ného spolecnosti dané doby, projektu v jednotném ¢isle, nikoli plural, tedy super-projektu.
»Pfedev§sim — univerzalita projektu vyZzaduje moc, jeZ ma univerzalni ambice. Takovou

moc dnes jaksi neni nikde videét.

" M. Petrusek, Spole¢nost pozdni doby, Praha 2008, str. 25
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Rozklad a ochablost statni moci, jez méla kdysi fadotvorné poslani, se den ze dne prohlu-
buje. Péce o ustaveni a udrzeni umélého fadu, opieného o zakonodarstvi a statni monopol
donucovacich prostfedkt, o loajalitu obyvatel a o normovani jejich chovani, dnes neni ani
naléhava, ani nutna — jako byla nebo se zdala byt nutna ve vstupni fazi projektu ,,moderni-
zace®, kdy bylo tfeba zaplnit normativni prazdnotu, jez zGstala po rozvracenych lokalnich
spolecenstvich, po rozrusenych mechanismech sousedské kontroly a zesmésnénych tradi-
cich. Pravidelnost lidskych ¢inl, udrzovani a opakovani rutiny Zivota a souziti se dnes
skvéle obejde bez dotérného zasahovani statu. S potfebami, jejich uspokojovani kdysi vy-
zadovalo pracné utvareni konsensu za pomoci zastrasovani a indoktrinace, si dnes dobie
poradi trh, ktery se neboji ni¢eho vice nez podobnosti ¢i jednotnosti zalib, vkusi a pre-
svédCeni. Namisto normativni regulace obCana nastoupilo svddéni konzumenta. Namisto
ideové indoktrinace nastoupila reklama. Namisto legitimizace moci nastoupila masova
média. Kdo mé dost sily na to, aby takovy projekt vzal na sva bedra? A pro¢ by to vlastné
mél ¢init?* ®

Vztahy v postmoderni spole¢nosti jsou postaveny vice na anonymité. Nejsou tak osobni
jako v tradi¢ni spole¢nosti. Jak uvadi Giddens v Dusledcich modernity ,,Existuje silna psy-
chologicka potteba nachazet jiné, kterym miizeme divéfovat, ale institucionalné organizo-

vané osobni vztahy jsou ve srovnani s pfedmodernimi socialnimi institucemi omezené* ’

1.3 Socialni kontrola

Socialni kontrola je jednim z mechanismti v rdmci procesu socializace. Pomoci socidlni
kontroly urcujeme, co je v chovani zadouci a urcuji, co je v jedndni mezi lidmi spravné a
zadouci a naopak, které chovani je nespravné a jako takové je tfeba je usmérnovat pod
hrozbou sankci. Sociologicky slovnik socialni kontrolu definuje nasledovné: ,,Socialni
kontrola — social kontrol — Procesy a mechanismy, kterymi spole¢nost nuti své Cleny
k takovému chovani, které je v jejim ramci povazovano za zadouci. Toho je dosazeno
vnitini kontrolou, kdy jedinec povaZzuje spolecenské normy chovani soucasné za méfitko,
které je mu pfirozené vlastni, a vné&j$i kontrolou udélovanim pozitivnich a negativnich

sankei.« 1°

87 Bauman, Uvahy o postmoderni dobé. Praha 1995, str. 14
% A. Giddens. Diisledky modernity. Praha 2010, str. 109
103, Jandourek. Sociologicky slovnik. Praha, 2001, str. 131
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Zajmem statu je mit kontrolu nad jednanim svych obc¢ani. Urcitd mira socidlni kontroly je
pro existenci spole¢nosti nezbytna. Bez ni by spolecnost nebyla schopna udrzet fad a fesit
propukajici konflikty. Bez uplatiiovani socidlni kontroly by se lidé jen obtizn¢ domlouvali
na spolecnych hodnotach a jen stézi by byli schopni se zapojovat do nejriznéjSich forem
koordinovaného usili. Nebyla by zachovana stabilita spole¢nosti.

V tradi¢ni spolec¢nosti méla socialni kontrola bézné donucovaci charakter. Do soukromi
zasahovaly cirkevni i sv€étské autority na zakladé¢ Sirokych pravomoci. Donucovaci charak-
ter socialni kontroly pfechodem od tradi¢ni spolecnosti pfes moderni k dnesni postmoderni
spole¢nosti je radikaln¢ zmeénil.

Tradi¢ni spolecnost disponovala velmi rozvinutou socialni kontrolou. Jak uvadi Keller,
socialni kontrola byla vSudypfitomna. ,,Zcela rigidné diktovala chovani ¢lovéka od naroze-

, e 11
ni do smrti‘.

V postmoderni spole&nosti jsou uplatiiovany principy demokracie. Zijeme v pravnim staté,
kde jsou si pted zdkony vSichni rovni. To ovSem sebou pfinasi i tlak na zodpovednost je-
dince. Zivotni kroky jiz nejsou systematicky ve spole¢nosti dany. Moderni spoleénost
uplatiuje skryté formy kontroly, které mnohdy vedou aZ k manipulaci jedince. Dlraz je
kladen na internalizaci socialni kontroly. Aby jedinec sam za sebe se byl schopen ztotoznit

s pozadavky kladenymi spole¢nosti, chtél a ztotoznil se s nimi.

Kazdy jedinec by mél byt schopen rozpoznat co je dobré a co zlé. A v ramci uplatiované
socialni kontroly poznat, kde kon¢i socialni kontrola a nastupuje manipulace, aby nebyl
bezbranny, tak jako tomu bylo pfi uplatiiovani manipulativni socidlni kontroly v tradi¢ni
spole€nosti. Pro poznani co je z&douci a zdroven spravné je sociadlni kontrola nutna.
V ramci socialni kontroly jsou pro kazdé nezadouci chovani uplatiovany sankce. Jiz Fou-
calt ve svém dile Dohlizet a trestat poukazuje na nutnost socialni kontroly pomoci modelu
»Panoptikon“. Do modelu promita charakter organizované modernity. Posiluje individua-
lismus a vyuziva ho pro disciplinaci jedince. Timto se snaZi o eliminaci a prevenci social-
nich patologickych jevu. ,,Hierarchizovany, nepfetrzity a funkéni dohled neni bezpochyby

néjakym velkym ,,objevem® 18. stoleti, jeho zdkefné rozvinuti v§ak vdeci za svlij vyznam

117, Keller. Uvod do sociologie. Praha 1992, str. 33
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novym mechanismiim moci, které s sebou pfinesl. Disciplinarni moc se diky nému stala
»integrovanym systémem®, vnitin¢ spjatym s ekonomikou a s cili dispozitivu, ve kterém
pusobi. Organizuje se rovnéz jako moc mnohonasobnd, automaticka a anonymni; nebot’
ackoli je pravda, ze dohlizeni spoc¢ivd na jedincich, jeho fungovéni je fungovéanim sité
vztahil shora dold, ale do jisté miry i zdola nahoru a horizontalné¢; tato sit’ ,,drzi* celek po-
hromad¢ a prostiednictvim 0¢inkti moci, kdy jedny jsou oporou druhych, timto celkem
integralné prochazi: dozorci jsou pod neptetrzitym dozorem. Moc v dohlizeni hierarchizo-
vanych disciplin neni drZena jako véc, nepfenasi se jako vlastnictvi; funguje jako masine-
rie. A ackoli je pravda, ze jeji pyramidalni organizace ji dodava ,,velitele®, je to aparat jako

celek, ktery produkuje ,,moc* a rozmist'uje jednotlivce v tomto permanentnim a spojitém

poli. To umozinuje disciplindrni moci byt soucasné absolutné ,,indiskrétni*, protoze je vSu-
de a neustale ve stichu, protoze ze svého principu neponechava zadnou oblast stranou a
protoze neustale kontroluje dokonce 1 ty, ktefi jsou povéreni kontrolovat; a zaroven ,,dis-
krétni*, nebot’ neustale a do zna¢né miry pracuje v tichosti. Disciplina uvadi ,,do chodu*
relacni moc, jez se udrzuje sama vlastnimi mechanismy a jez nahrazuje manifestacni pred-
vadéni nepfetrzitou hrou propocitanych pohledii. Diky technikdm dohliZeni, ,,fyzice* moci,
se ovladnuti téla uskuteciiuje podle zakonti optiky a mechaniky, v celkové hie prostort,
linii, ochrannych zéstén, svazki a stupiii a bez uchylovani se, pfinejmensim v principu, k
excestim, k pouziti sily, k nasili. Je to moc, ktera je zdanlivé o to méné ,,t€lesna*, o co dui-

myslnéji je ,,fyzicka®. 12

Socialni kontrola je ve spole¢nosti uplathovana pomoci riznych prostiedki. Piisobi na je-
dince pomoci sankci. Ty mohou byt jak negativni, tak 1 pozitivni. Sankce nejsou uplatno-
vany je n v ramci pravné kodifikovanych tresti. Sankcionovat muize spolecnost 1 formou
vetejného minéni. Sankce miize mit podobu odsouzeni, posméchu aZ pohrdéani a vylouceni
se svého stfedu na okraj. Pomoci sankci se spole¢nost snazi dat neptizplisobivym a vzpur-
nym jedincim mantinely pro jejich chovéni. Lze jen souhlasit s Bergerem, Ze pouzivané
kontrolni mechanismy maji za ukol vyloucit nezddouci osoby a povzbudit ostatni ¢leny
spolecnosti. *® P respektovani fadu dané spolenosti ma jedinec moznost zadného uplat-
néni a seberealizace. Naopak nerespektovani pravidel spole¢nosti piindsi pro jednice nega-

tiva v podob¢ snahy spole¢nosti o jeho vylouceni.

12 M. Foucault. Dohlizet a trestat: kniha o zrodu vézeni. Praha 2000, str. 253

B3 p. Berger L. Pozvdni do sociologie. Praha 1991
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Urbanové hovoii o dvou slozkach socidlni kontroly, o podpirné a represivni. Jsou to
vlastn€ procesy v ramci socialni kontroly, které jsou na sebe navazany a navzajem se pro-
linaji. V dnesni dobé¢ slozky socialni kontroly nelze oddélit od ekonomického procesu. 14

Kontrolu chovani a jednani ¢lent spolecnosti 1ze zajistit prostfednictvim procesu socializa-
ce. V tomto procesu je nutna intenzivni interakce mezi jedincem a spole¢nosti. Jedinec si
V ramci socializa¢niho procesu osvojuje navyky, prejima kulturni vzorce, vytvaii si hodno-
tovy zebticek, vstupuje do vztahl s ostatnimi Cleny spoleCnosti a s institucemi, prejima
socialni postoje, a vétSinové minéni spolecnosti. Socializace sebou piinasi 1 Uskali. Jak
uvadi Keller, socializace sebou nese zasadni problém, ktery spoc¢iva v kvalité socializace.

Pokud jedinci nejsou schopni navazovat ,,zdravé® vztahy s ostatnimi ¢leny spolecnosti,
stavaji se socialné narudeni. Nejsou schopni respektovat pravidla normalniho souziti. Upl-

nd absence socializace sebou ptindsi neschopnost spole¢nosti prenést na své ¢leny zakladni

normy a hodnoty. Takové spole¢nost se rozpada. ™

1.4 Osobnostni vzorce soudobé spolecnosti

V postmoderni dob¢é neni pfitomna piesn€é vymezena mozZnost jakéhokoli ztotoZnéni.
Bauman hovoii 0 ,,absenci pfesné vymezené identity; ¢im neurcitéji je identita defi-
novana, tim lépe pro toho, kdo je jejim nositelem. Nejlépe se vede tém jedinctim, jejich
svobodu pohybu nesvazuje tizka specializace, ktefi si nenavykli koncentrovat se pfili§
dlouho na jeden pfedmét z4jmu, ktefi se nadmérné nevazi na véci, jimiz se v tu ¢i onu
chvili maji zabyvat, ktefi si zachovavaji distanci a emocionalni stfidmost ve vztahu k tomu,
¢im se v dané chvili zabyvaji. Osobnost skute¢né postmoderni se vyznaCuje absenci
identity. Jeji nasledna vtelovani se promenuji stejné rychle a stejné podstatné jako
obrazky v kaleidoskopickém kukatku® *® Individualismus v postmoderni dob& je vitanym
jevem. Cloveék se vymanil s tlakd, které na n&j byly vyvijeny ostatnimi skupinami. PIné se
podridil diktatu ostatnich. Také byl ovlivnén predsudky a povéry, které ho provazely celo-
zivotn¢ a byly predavany dalsi generaci. Individualismus pfinasi velké svobody jednotlivci.

Ale také obrovskou miru zodpovédnosti za sebe a za druhé.

Y M. Urbanova. Socidlni kontrola a prdvo. Brno 1998, str. 10,11
5 3. Keller. Uvod do sociologie. Praha 1992, str. 33
%z Bauman, Uvahy o postmoderni dobé. Praha 1995, str. 35
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Stale existuje jistota jednotlivce v pravni fad, nicménég, jak uvadi Keller slovy Ulricha
Becka: ,Individualismus je to, co clovéku zbyva, kdyz byl vyvazan z piediva socialnich
opor. Nestal se vSak nezavislym. Dostal se ve vSech dimenzich svého zivota do naprosté
zavislosti na mechanismu trhu.« **

Spole¢nost jako nositel znakd postmoderni spole¢nosti se formuje ve své jednoté a indivi-
dudlné, v duchu zajmu jednoty, i své Cleny. Kazdy jedinec se, v ramci svych moznosti a
danych vlastnosti, ptizptisobil podminkam, které mu spolecnost poskytuje. Snazi se zatradit
do ur¢ité vrstvy. At to jsou manudlné€ pracujici, po€etna vrstva stiedni tfidy, jako jsou léka-
i1, ucitelé, podnikatelé ¢i Gfednici. Ve svych tivahach o postmoderni dob¢é Bauman trefné
pojmenovava dnesniho ¢lovéka podle jeho vlastnosti jako zevlouna, tulédka, turistu a hrace.
Kazdému vyjmenovanému typu pfifazuje osobnostni vzorce, které ze Zivota v postmoderni
dobé vyplyvaji. Nebot' postmoderni doba neni jednotou danych vzorctl. Zivotni styl této
doby se jevi jako roztiistény, zdanliveé neslucitelny. Lidské ¢innosti jsou ulomkovité a jsou
poskladany z jednotlivych epizod. Tomu se ptizpuisobuje i povaha jednotlivcl a vyplyvaji
Z této situace jednotlivé osobnostni vzorce. A tak Baumantv zevloun je ten, co se diva.
Jeho Zivot vnima skrze promitaci platno. Pfedstavuje svobodu, kterou umi plné prozit. Jeho
svoboda neni zavisla na naladach a vili ostatnich lidi. Jeho svoboda je vSak prazdna a jalo-
va. Kulturnim vzorcem zevlouna je anonymita velkomésta, které sebou nese husté zalidn¢-
ni a vzédjemnou existence lidi, ktefi jsou si ve své podstaté cizi. A rovnéZ nechut ke sblize-
ni.

Naproti tomu typ tuldka Ize ztotoZnit s jedincem bez stalého domova. Bezdomovci byli
nezadouci a jejich pohyb a zakotveni do spole¢nosti bylo snahou zakonodarct jiz od 16.
stoleti. Takové lidi nebylo mozno nikterak kontrolovat. Pti poruseni platnych norem bylo
obtizné je vyhladit a tim se dostavali mimo dosah sankci. Jeho chovani nepodléhalo zad-
nému omezeni, bylo pln¢ vybérové a zaviselo na tuldkoveé svobodné vili. Ale jak je jiz
V praci zminovano, nedostatek discipliny a nedodrzovani norem nutné¢ vyustuje v chaos.
Nicméng. Dnesni doba své ,,tulaky* potiebuje. Jiz neexistuji donucovaci socidlni kontrola.
Respektovani vzorci, kterymi je fad udrzovan, se déje pomoci nejrizngjsich lakadel. Uve-

domme si napftiklad intenzivni maséaz vSeptitomné reklamy.

173, Keller. T¥i socidlni svety: socidlni struktura postindustrialni spolecnosti. Praha 2011, str. 159
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Jestlize je ke vSem témto ldkadlim tuldk svym zplisobem imunni, pak jeho pfitomnost ve
spolecnosti je prospésnd. Tuldk blouma Zivotem, Zivot je pro néj pohyb a neustald zména.
pro tuldka samotny pohyb. Jednotlivd zastaveni tulaka pln¢ neuspokojuji. Lakaji ho piisti
zastavky. A tak prcha od zastavky k zastavce, Zije ze dne na den. VEfi, Ze zivot nabizi ne-
pfeberné mnozstvi Sanci, a on v t€ zaplaveé nechce Zzadnou opominout Naproti turista je, na
rozdil od tuldka, v kazdé zemi zdejsi. Turista si vybira trasu a cilovou zemi. A protoze tu-
rista plati, vyzaduje od domorodct servis. Nemusi cestovat, pro cestovani se rozhodl dob-
rovolng. Ziskava tak nové dojmy a zazitky. Neni bez domova. Sviij domov si pfenasi do
cile svého putovani. Takovy domov ma byt pohodlny, ale pouze do té miry, aby uspokojo-
val docasnost bydleni. Turista netouzi na svych cestach zapoustét koteny. Putuje po ovéte-
nych cestach, které jsou prosty nastrah a prekazek. Typ hrace vyhledava riziko. Sviij Zivot
pojima jako hru, kde jednotlivé tahy nejsou dopiedu predvidatelné. Vlastnosti hrace je du-
vtipnost. Na ném zavisi, jaké tahy zvoli v rozehrané hte. A tak kazda zivotni situace, kazda
spolecenskd interakce je sledem uzavienych her s cilem vyhrat.

Lze tedy souhlasit s Baumanem, Ze v dne$ni dob¢ je kazdy z nas tak trochu tuldkem, cizim
ve vlastni spolecnosti. Jsme také turisty, ktefi se honi za nevSednimi zaZitky a dojmy. Rov-
nez jsme hraci, ktefi Cas od ¢asu rozehravaji svou hru s cilem vyhrat.

Baumanem vyobrazené osobnostni vzorce nejsou stvofeny postmoderni dobou. Vyskyto-
valy se jiz v modernité, n€které i v tradicni spolecnosti. Jejich aktualnost je dand skutec-
nosti, Ze se tyto typy z okrajové Casti spole¢nosti dostavaji do stiedu zajmu. V minulosti se
tyto vzorce u jedinct vyskytovaly ojedinéle. V dnesni dob¢ se témito vzorci nekteti lidé
fidi vefejng, aniz by vzbuzovali hromadné zd&seni. *®

,D&jiny ukazuji, Ze 1lidé jsou schopni spolupréace a pokroku, ale také neuvéftitelnych krutos-
ti a ni¢eni. Prevladajici zapadni obraz ¢loveka je na zaklade staletych zkuSenosti negativni:
nahlizime na sebe navzajem jako na bytosti, které jsou zaméfené na sebe samé a Casto pti-
mo egoistické a kterym je nejlépe duveérovat jen zpola. V d&jinach zapadni kultury prevla-
déa nézor, Ze ¢lovék vydany napospas sam sob¢ je Spatny a hiisSny. V kiestanstvi plati, Ze
lidé mohou ptekonat sva pozemskd omezeni jen tehdy, kdyz jsou sami soucasti Vyssiho

planu.

18 7. Bauman. Uvahy o postmoderni dobé. Praha 1995, str. 46 - 52
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Filosofické pokusy doby osvicenstvi o vytvofeni alternativniho obrazu ¢loveéka na svét-

ském zakladé vedly predevsim k myslence, Ze pouze pod tlakem a ukaziiovanim lze ¢love-

ka ptivést k spoleCensky pftijatelnému chovani®. 19

9 K. Breed. Demokracie v 21. stoleti: udileni smyslu, svoboda a politika v narativni spolecnosti., Brno 2002,

Zcela zasadnich zakladnich potieb neni mnoho. str. 13, 14
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2 BYDLENI - ZAKLADNI POTREBA CLOVEKA

Zcela zasadnich zékladnich potfeb neni mnoho. Pfesto jejich uspokojovani ma podstatny
vliv k udrzeni lidské duastojnosti. Mezi prioritni potfebu miizeme zatradit bydleni. Sféra
bydleni mé pro Clovéka zdsadni vyznam. Zde se ¢lovek rodi, vyrusta, je formovan po
strance socialni i kulturni. Probihé zde jeho piiprava na sobéstacny zivot. Bydleni piedsta-
vuje i utvareni vztaht.. Nejprve v ramci rodiny, pozdé&ji v ramci sousedstvi a nasledné celé-

ho spolecCenstvi.

2.1 Vyvoj bydleni

Historie bydleni je §iroce zmapovana v mnoha publikacich. Uhel pohledu jednotlivych
autorti na témata spojena s bydlenim se riizni. Zacileni autora se vétSinou zamétuje na uz-
kou specifikaci problému, konkrétni architektonické dilo, konkrétni osobnost ¢i detail
stavby, ktery je obsirné ve viech souvislostech rozebiran. Sir§i rozpéti popisu historie byd-
leni nabizi historikové a piedev§im historikové architektury. Ti z historie bydleni, vyvoje
staveb a jednotlivych detaild vytvaii vSeobecné podnétné zavéry, z nichZ soudoba architek-
tura cerpd. Znalosti historie bydleni jsou potiebné jiz také z prozaického diivodu, protoze
stavby ur¢ené pro bydleni jsou ¢lovéku prospésné vétsinou tcelnosti a prakti¢nosti odpo-
vidajici dobé. Extravagance a vystielky u staveb ur¢enych k bydleni nejsou zase tak Casté,
stavby pro bydleni maji sviij dany tradi¢ni zdklad provéteny historii.

Od prvopocatkt, kdy si ¢loveék postavil sviyj prvni, dnes bychom tekli ,,provizorni* piiby-
tek, je bydleni ve své univerzalnosti uréitou bazalni jistotou, a to bez ohledu na architekto-
nicky styl, dobu vzniku, mnohdy dokonce i tiroven samotného bydleni.

S historii bydleni, konkrétnimi jevy a otazkami bydleni nas ve své publikaci Kapitoly
z historie bydleni seznamuje Matus Dulla a kolektiv, 2014.

Se zdénym obydlim se v Evropé setkavame s prostupem latinské kiestanské kultury. Zvyk
stavét kamenna obydli pfisel ze sttedomoti. Jiz od dob antiky nas uchvacuje dokonalost
kamennych staveb svoji monumentéalnosti, nedobytnosti, zdobnosti a pouZivanym materia-
lem. BéZzné se stavélo z mramoru a v rozmérech vice nez velkorysych. Severnéjsi Evropa,
jiz vzhledem k odliSnym podminkam, at’ uz klimatickym, ale pfedev§im spolecenskym,
stavéla sva obydli ze dieva. Vyhodou bylo, ze materidl na stavbu byl lehce dostupny.
Ustup od tradi¢nich dfevénych staveb a piiklon ke stavbam kamennym se dél pozvolna. Pfi
volb¢ materialu pro stavbu domu neziidka vitézilo ekonomické hledisko, které se priklané-

lo na stanu dfevéné stavby. Nabizelo se feSeni v podobé spojeni obou stavebnich material.
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A tak se stavéla kamenna ¢ast domu, zpravidla s krbem, ktera spliiovala pozadavky bytel-
nosti, 1épe odolavala piipadnému pozaru a soucasné reprezentovala majitele domu a jeho
rodinu. Dfevéna ¢ast domu vétSinou slouzila pro zajisténi kazdodenniho Zivota rodiny.

Ve 13. stoleti tvoii dim béznou fadovou zastavbu mést. Mésta nejprve slouzila predevsim
za obydli rychtéfi, Slechtickym rodiim, kléru a nejbohat§im méstanim. Ostatni obyvatelé
mést obyvali dievénd staveni. Obliba kamennych obydli pozvolna stoupala. Pozary, které
dokazaly znicit celd mésta diky zahusténé méstské zastavbe, se stavaly stale vétsi hrozbou.
Z obav a jako ochrana proti pozaru byla pfijata fada ,,protipoZarnich* opatfeni, napft. za-
stieSovat domy palenou krytinou. Jiz ze 13. stoleti jsou znamy prvni protipozarni nafizeni.
Zakazem vystavby dfevénych staveb se v 18. stoleti ve svém nafizeni zabyvali i Marie
Terezie spolu s Josefem Il. | kdyz realita na malém mésté a venkové byla vzdalena dodr-
Zovani protipozarnich opatteni, prosazovala se 1 zde zdéna zéstavba. K jejimu rychlejSimu
nastupu piispél rovnéz fakt, ze s vystavbou dievénych obydli dochazelo k podstatnému
odlesiiovani okolni krajiny. Dal§im padnym divodem pro masivnéj$i vyuziti kamenného
domu byla potieba stavét vice podlazi nad sebou. S rozvojem mést, zruSenim roboty a
zejména rastem pramyslové vyroby se obyvatelstvo mést rychle zahustovalo o pocty pii-
stéhovavsich venkovani. Potfeba jejich bydleni je feSena ndjemnim bydlenim v tovarnich
ubytovnach a v dé€lnickych koloniich. S rozvojem stavebnictvi v 19. a ve 20. stoleti nastu-
puji nové technologie a materialy. Stavéni domt je uspornéjsi s diirazem na efektivitu. Do
popfedi z&4jmu se dostdva druh stavby: ¢inZovni dim. Tedy dim s byty uréenymi
k pronajmu. Nejedna se viak o néco nového. Jiz ve Starém Rimé& byly v méstskych do-
mech nezfidka vy€lenény prostory uréené k ndjemnimu bydleni. Stfredovek 1 novovek rov-
néZ znd pojem najemni bydleni. V této dobé se nejednalo o prondjem samostatné bytové
jednotky. N4jemnik obyval pokojik a ve spolecnych prostorach domu se pohyboval spolu
s rodinou pronajimatele.

Byty v ¢inzovnich domech byly vétSinou socidlné diferenciované. ,,Nejlepsi byty jsou v 1.
patfe (opianu nobile), ptip. jesté ve 2. patte, a to vZdy do ulice. Pokud v byté bydli majitel,
obyva 1. patro. Smérem dold a smérem vzhtiru pak Groven vybaveni byt i jejich velikost
§i byty odpovidaji jak vlastnostem ptizemi, tak v souladu s tim i tradi¢né podiadnéjsi funk-
ci ptizemi v zdmecké nebo paldcové budové. Od 3. patra (v€etné€) vySe je nepohodiny,
zdlouhavy pfistup pfi¢inou zhorSeného komfortu a byty jsou tu opét ndpadné prostsi a

mensi. Osobni vytahy jesté neexistuji, vyjimeénym komfortem na po¢. 20. stol. jsou elek-
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trické vytahy na uhli. Je zcela pfirozené, ze v dobé vystavby nalezneme jesté na prelomu
19. a 20. stol. koupelnu jen v bytech v prvnim a nanejvyse ve druhém pate.«

Bydleni formou placeni ¢inze, Cili ndjemného je znamé jiz pies 2 000 let. Prudky rozvoj
zaznamenala vystavba ¢inzovnich domi praveé v 19. stoleti. ,,Primyslova revoluce v deva-
tenactém stoleti pfinesla neobycejné dramatické promény osidleni. V socialni struktuie
meésta zacala primyslova vyroba a Ufednici vytésnovat tradicni obchod a femesla, ve fy-
zickém obraze prevazila nova rozsahla predmésti, provazujici tovarny s najemnym bydle-
nim, nad historickym centrem. Nefizeny narlst poctu obyvatel, griindersky nahusténa a
vécnd zastavba, vSeobecné znecisténi, kritické hygienické podminky a zasadni snizeni kva-
lity zivota pfirozen¢ vyvolaly rozmanité protireakce a reformu meéstského planovani, které
nov¢ kladlo mensi diiraz na formélni kriteria a vice na zajiSténi zékladni infrastruktury a
zelend.« 2

Kultura bydleni ve 20. stoleti byla ovlivnéna béhem udélosti. V obdobi mezivalecném a
povale¢ném se Evropa musela vypotadat s obrovskym nedostatkem bytti. Proto socidlni a
zamé&stnanecké bydleni bylo nutné subvencovat staitem. Je ovSem nutné hledat systémove,
které by vedlo k oziveni stavebniho trhu a tim ke zmirnéni socidlniho napéti. Systém dota-
ci, danovych ulev, pievzeti ru¢eni za hypotecni uvér a dalsi statni pobidky byly podminény
uspornosti pti vystavbé bytli. To vedlo, na stran¢ jedné, ke zrychleni bytové vystavby, ale
na stran¢ druhé, k ur€ité uniformité bydleni. Nedostatek bytd a jejich masivni vystavba
vyvrcholila stavbou obytnych montovanych domt, pro které se vzil vyraz ,,panelak®. Jed-
nalo se o feSeni, jak uspokojit potfebu bydleni co nejvét§imu poctu obyvatel v relativné
distojnych a zdravych podminkach. V 70. letech se v Ceskoslovensku tvoii podil panelo-
vych byta na celkové vystavbeé byt 95%. 1 kdyz vystavba panelovou technologii na pocat-
ku 90. let byla ukoncena, jsou byty v panelovych domech stale nedilnou soucasti nasi by-
tové kultury. ,,Po roce 1989, kdy se hospodaisky systém centralniho fizeni a politicky tota-
litni model nahradil trznim hospodafstvim a parlamentni demokracii, rychle zanikl 1 systém
rigidni panelové vystavby. Trh nahradil téZkopadné ,,planovani“ a obnovena ptima zpétna
vazba vi¢i uzivatelim bytl prozradila to, co se dozveédély zdpadoevropské demokracie uz
pred Ctvrtstoletim: nivelizovana masova odcizena vystavba je odsouzena k nezdaru. Vy-
robny paneli, které ztratily odbyt, se rychle pfeorientovaly na jiny typ produkce. Praz-

ska panelarna v MaleSicich dokazala dokonce vyrobit prefabrikaty pro takovou

O M. Dulla. Kapitoly z historie bydleni. Praha 2014, str. 129, 130
2L M. Dulla. Kapitoly z historie bydleni. Praha 2014, str. 150.
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jedine¢nou stavbu, jakou byl Tancici dim architektii F. Gehryho a V. Miluni¢e na Rasino-
v¢ nabtezi. O takové pruznosti bezvysledné desetileti snily celé generace domacich archi-
tektd. %2

Bydleni v souc¢asné dob¢, tedy v dobé velmi postmoderni, je bydlenim komfortnim. Ob-
klopuje nas dimyslna inteligentni architektura a vyspé€la technologie. Soucasti domova se

kromé¢ naSeho bytu stava i okolni krajina, potazmo celd Zem¢.

2.2 Institut domovského prava

Politicky domicil, domovské pravo, ptislusnost k rodné obci, tedy instituty upravené vy-
hlaskami, zakony a nafizenimi, mély v minulosti svij smysl a konkrétni cil — evidovat,
utfidit a zatradit poddané. Byla to snaha o uspotadani Sirokych mas obyvatel daného terito-
ria. PfinaSela piehled o tehdejsi struktute spolecnosti. Takova evidence obyvatel umoziio-
vala ptehlednou kontrolu jejich pohybu a pobytu nejen mino tzemi domovské obce, ale i
v ramci dédiénych zemi. V neposledni fadé méla vyznam i pro hospodatsky rozvoj Ra-
kouska.

S problematikou politického domicilu nds poutavé seznamuje Zdenka Stoklaskova
v piispévku Politicky domicil jako Usili o socidlni disciplinaci v Rakousku, ktery je soucas-
ti sborniku Novy Mars Moravicus,v 1999. Praptivodni vyznam soupisu obyvatel nalézame
V nutnosti podchytit odvodu schopné muze, chaotické verbovani bylo nahrazeno povinnou
sluZzbou v armad¢ na podklad€ konskripci, tedy soupist. Takzvanad vSeobecna konskripce,
zavedend po roce 1777, byla prvopocatkem s¢itani lidu, které bylo zavedeno od roku 1857
a je periodicky provadéno do soucasnosti. Podle fisského zakona ze dne 29. 3. 1869 byla
ustanovena pro provadeni s¢itani desetileta periodicita. S¢itani lidu probihalo vzdy v roce
konciciho nulou a zachycovalo stav o ptlnoci z 31. prosince na 1. ledna. Zptesnéni eviden-
ce obyvatel a jejich pohybu zavedlo domovské pravo, které mélo na obyvatele pozitivni 1
socidlni dopad. Domovské pravo bylo osvédCovéano ufedni listinou Domovsky list. Ten
obsahoval identitu obyvatele obce a vlastné se stal pfedchidcem dneSnich obcanskych
prikaz. Domovské pravo v zemich Evropy se jevi jako pomérné vyznamna instituce. Na
institut domovského prava se mizeme podivat dvojim pohledem. Prvopocéatecni vyznam
zavedeni domovského prava souvisel s ucelem ryze socidlnim. Postupné je socidlni ucel

upozadén a nabyva vyznam evidencni. V zemich s vyspélym kapitalistickym ztizenim

22 M. Dulla. Kapitoly z historie bydleni. Praha 2014, str. 232.
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predstavuje domovské pravo zaruku pobytu na izemi domovské obce. Plvodni chudinské
zabezpeceni, které bylo domovskym pravem spojeno, se z domovskych obci postupné pre-
souvalo na podptirnd bydlisté. Ta byla ziskana na zaklad¢ n¢kolikaletého pobytu nez do-
movskeé, tedy v ,,podptirné* obci. Ve Velké Britanii v Bavorku a Rakousku vyznam do-
movského prava souvisi S chudinskou podporou. Institut domovského prava je v téchto
zemich chdpéan jako primarni socidlni instituce, se kterou je spojen narok na zaopatieni
v chudobg. Takové vymezeni domovského prava pievzalo posléze i Ceskoslovensko.
Prvopocatky ptislusnosti obyvatel k obci, ktera je jejich bydlistém, tedy domovem, jsou
zakotveny v nejvyssi rezoluci o vyhosténi tulakti a zebraku, kterou dne 16. listopadu 1754
vydala Marie Terezie. Tato norma pokryvala teritorium zahrnujici némecké dédi¢né zemé,
které v té dobé zahrnovaly i Cechy, Moravu a Slezsko. Tato rezoluce, jak uvadi Zdefka
Stoklaskova, nebyla primdrné zacilena piimo na domovské pravo v obci, Nastolila vSak
kroky a postupy, které vedly k nerusenému pobytu v obci, coz byl zdklad pro pozdé&jsi
vznik institutu domovského prava.

Druhou normou byl pak konskripéni a odvodni patent o soupisu osob povinnych vojenskou
povinnosti z 25. fijna 1804. Pfimo urcuje podminky ziskani domovské ptisluSnosti. Vedle
usazeni v obci je to 1 desetilety pobyt v ni. 23

Po zruSeni poddanstvi patentem ze dne 7. zafi 1848 urcovalo nabyti domovského prava
prozatimni obecni zfizeni ze dne 17. bfezna 1849. ,,Domovska ptislusnost se nabyvala jed-
nak narozenim (manzelské dit¢ nabyvalo piislusnosti rodicli, nemanzelské ptislusnosti
matky), dale provdanim se (manZelka nabyvala pfisluSnost svého manzela) a pfijetim do
obecniho svazku (bud’ vyslovné usnesenim obecniho zastupitelstva, nebo micky pokud
obec trp€la, aby obcan, i kdyz nem¢l platny domovsky list, se zde nepietrzité po dobu 4 let
zdrzoval). Domovskou pfislusnost bylo mozné ziskat v dané obci také piikdzédnim, a to
v piipads statnich zaméstnancii, dastojniki, duchovnich & vefejnych uditeld.« 2

Nova uprava domovského prava, jednotna pro vSechny obce v rakouskych zemich, byla

zakotvena v cisafském patentu ¢. 58 FiSského zakona ze dne 24. dubna 1859, obecni zakon.

28 7. Stoklaskova. Politicky domicil jako usili o socidlni disciplinaci v Rakousku, prispévek je soucdsti B.
Chochola¢. Novy Mars Moravicus, aneb, Sbornik prispévkii jez vénovali Prof. Dr. Josefu Valkovi jeho Zaci a
pratelé k sedmdesatinam. Brno 1999, str. 335-345

24 http://www.mvecr.cz/clanek/scitani-lidu-domovska-prislusnost-a-dalsi-udaje-zjistovane-pri- censech...,

18. 11. 2014, 13:07
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V platnosti z tohoto obecniho zakona ziistavala pouze ustanoveni o domovském pravu.

,»la navazovala na zadsady meéstskych statutl, které podrobnéji rozvadéla. Znamenalo to, ze
moznost ziskani d. p. byla omezena. Predev§im bylo odstranéno nabyti d. p. ¢tyfletym po-
bytem podle prozatimniho obecniho zakona a misto né¢ho byl uznan pouze narok proti obci
na udéleni d. p., pfi¢emz podminky pobytu byly podstatné zostieny. Zadost rakouského
statniho obcana o pfitknuti pfisluSnosti do obce nesméla byt zamitnuta, jestlize obCan byl
uplné opravnén nakladat se svym jménim podle své vile, nebyl omezen v pravu, aby se
mohl zdrzovat v obci ani piedpisy policie, ani jinymi zakonnymi usnesenimi, bezprostied-
n¢ pred tim alespon Ctyfi roky bez pretrzky a dobrovolné bydlel v obvodu obce, aniz by po
celou tuto dobu byl na obtiz zaopatiovani chudych, poZival bezihonné povésti a vykazal,
Ze ma jméni, kterym je zajiSténa vyziva jeho a jeho rodiny, nebo, Ze samostatné vykondval
nejméné po Ctyii roky k vyzive jeho a jeho rodiny vystacujici Zivnost.* 2

Ustanoveni obecniho zékona z roku 1859 vedla ke zhorSeni, co se ty¢e moznosti domoci se
domovského prava. Ziskani domovského prava pro chudsi obyvatele bylo de facto zne-
moznéno. Jak uvadi Stoklaskova, urcita masa obyvatel neméla to Stésti patiit k néjaké obci,
neméla domovské pravo a ani se ho nemohla domoci. Ti, ktefi byli vSude cizi a k Zadné
obci nepatfili, nebyli vZdy jen okrajové skupiny obyvatelstva, jako napf. tuléci, trestanci,
kocujici herci, desertéfi apod. I skutecné tvrd€ pracujici, ktefi se nedomohli majetku a
v Zadné obci se nezdrzeli vice jak deset let, se dostavali do svizelné a dle tehdy platnych
zakoni nefesitelné situace. %°

Zakon o domovském pravu ¢. 105 t.z. z 3. prosince 1863, pravni moc ke dni 24. ledna
1964, ponechal domovské pravo dle diivéjsich piedpisi Vv platnosti. Vypustil ustanoventi,
ktera udéleni domovského prava na obci narokovala. Stanovil domovské pravo pouze pro
rakouského statniho ptislusnika s domovskou piislusnosti vztahujici se k jedné obci.

,»D.P. bylo moZno nyni dosahnout pouze narozenim, siiatkem, ziskdnim vetejného ufadu a
piijetim do domovského svazku. O tomto pfijeti vS§ak rozhodovala jedin€ obec sama a proti

jejimu rozhodnuti nebylo zaddné odvolani. Zakon obsahoval rovnéz podrobnéjsi ustanoveni

%% Jan Janak, Domovské pravo ve starém Rakousku a v CSR, 1975, str.148-149,
srv. Ludwig Spiegel, Heimatrecht, s. 815-816

% 7. Stoklaskova. Politicky domicil jako uisili o socidlni disciplinaci v Rakousku, prispévek je soucdsti B.
Chocholaé¢. Novy Mars Moravicus, aneb, Sbornik prispévkii jez vénovali Prof. Dr. Josefu Valkovi jeho

Zdci a pratelé k sedmdesatinam. Brno 1999, str. 345
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o bezdomovcich, tj. o osobéch, u nichz nebylo mozno d.p. zjistit. Tyto bezdomovce ptika-
zoval politicky tGfad podle podrobnych piedpisii do nékteré obce. 2’

Ti, ktefi nebyli schopni prokédzat své domovské pravo, byli pokladani za bezdomovce.
Obec byla povinna s takovymi osobami, které se na jejim tzemi zdrZovaly, jednat jako
s domovsky piislusnymi a to do té doby, nez bylo jejich domovské pravo u jiné obce pro-
kazano nebo jim domovské pravo poskytla jind obec. Takovym osobam pak musela obec
zajistit chudinské zaopatieni. Rovnéz osoby bez domovské ptislusnosti, které se na tzemi
obce zdrzovaly bez domovského prava a onemocnély zde, mély narok na chudinskou péc¢i,
pod dobu nezbytné nutnou.

Dle § 19 domovského zakona ¢. 105/ 1863 ,,Bezdomci ptikazani bud'te v tomto potadku:

1. k té obci, v které byli toho ¢asu, kdyz byli odvedeni na vojnu aneb kdyZ z dobré vile
uvazali se ve sluzbu vojenskou;

2. k té obci, ve kteréz se prve, nez jednalo se o pravo domovské, nejdéle, aspon vsak pul
roku nepfetrzité¢ a dobrovolné zdrzovali, aneb zdrzovali-li se ve dvou neb vice obcich stej-
n¢ dlouho, pfikazani bud’'te k té obci, kde se zdrzovali naposledy;

3. ptikazani bud'te bezdomci k té obci, v které jsou zrozeni, nebo, jde-li 0 domov nalezen-
ct, v které byli nalezeni, anebo, jedna-li se o osoby, které jsou nebo byly v opatrovani né-
kterého verejného nalezince a o kterych se nevi, kde se narodily nebo byly nalezeny, tedy
piikazany bud'tez k té obci, ve které je tento Ustav;

4. ptikédzéani bud’'te bezdomci k té obci, v kteréz byli té doby, kdyz Slo o jejich pravo do-
movské.« %

Na mnozici se spory, které se tykaly urCeni domovské obce, a narist osob bez domovské
piisluSnosti, tedy bezdomovcti, reagoval az zakon €. 222 t.z. ze dne 5. prosince 1896, kte-
rym byl novelizovan ti$sky zdkon o domovském pravu. Novela zakona uleh¢ila i chudym
obcim, které dle zdkona poskytovaly domovské pravo svym obyvatelim. Ti, vzhledem ke
své chudobé¢ Casto migrovali za praci do vétSich primyslovych mést, zde ovSem bez prav-
niho naroku na domovské pravo. Proto, v okamziku, kdy jiz pro n€ prace nebyla, nebo ne-
byly prace schopni, vraceli se do svych domovskych obci, které jim musely poskytnout

chudinské zaopatieni. Novela zdkona zavedla opatteni, kdy po deseti letech neptetrzitého a

?7 Jan Janak, Domovské pravo ve starém Rakousku a v CSR, 1975, str.148-149,
%8 7akon domovsky ze dne 3. Prosince 1863, F.z. &. 105, tykajici se upravy poméri domovskych, pievzato

z Vladimir Verner, Statni ob&anstvi a domovské pravo republiky Ceskoslovenské. Praha 1947
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dobrovolného pobytu v obci, 1ze nabyt domovského prava této obce a poté zadat vetejné
chudinské zaopatteni.

Po rozpadu Rakouska-Uherska nové vznikla Ceskoslovenska republika pfevzala rakouskou
pravni upravu. Domovské pravo se fesilo dle pivodné rakouské pravni upravy, coz potvr-
dil Ustavni zakon ¢&. 236/1920 Sb. vydany dne 9. dubna 1920.

S ucinnosti od 1.1.1949 bylo domovské pravo zruseno zdkonem ¢&. 174/1948 Sb.. Péci o
nemocné pievzal stat, povinnost obci v této oblasti tedy pominula.

I kdyz zdkony vydané po roce 1989 Cerpaji z predtotalitniho pravniho fadu, institut domov-
ského préva nikdy zaveden nebyl. Vztah ob¢ana ke svému ,,domovskému statu je vzta-
hem na zaklad¢ obcanstvi. Soucasny pravni fad pracuje s pojmem ceské statni obcanstvi a
soucasné obcanstvi EU. Jsme tedy obCany statu, ktery pfevzal diivéjsi ulohu obce vcetné
garantovani socidlniho zabezpeceni. 2

Po znovuzavedeni domovského prava volaji nékteti soucasni politici. Poslanec Evropského
parlamentu za TOP 09 a hnuti STAN a soucasn¢ mistoptedseda hnuti STAN Stanislav Pol-
¢ak na sjezdu hnuti v prosinci 2014 vyvinul Gsili o zafazeni bodu programu hnuti, ktery by
zahrnoval snahu o znovuzavedeni domovského prava. Ve svém odiivodnéni fekl: ,, O dav-
kach by méla rozhodovat obec, kde problémy vznikaji. Pokud o nich rozhoduje tfednik
v 30 kilometri vzdaleném mésté, tak to skoro nikdy nedopadne dobie. %0 A neni jediny,
kdo vola po obnové domovského prava. Oficialné ma ve svém programu zahnuto domov-
ské pravo 1 Dé&lnicka strana socialni spravedlnosti. ,,Je nutné zavést Zakon o domovském
pravu. Kazdy obfan mé mit své trvalé bydliste, které je zaroven jeho domovem. Zakon o
domovském pravu by obéaniim v piipad¢ jejich nouze zaruc¢oval dostacujici pomoc obce, v
niz trvale bydli ¢i se tam narodili. Takové opatfeni by soucasn€ umoznilo méstim zbavit se
nepfizpusobivych obcant, ktefi dlouhodobé poruSuji svym chovanim zékladni pravidla
ob&anského souziti.“ *' O vyuziti domovského prava v soucasnosti se ve svém piispévku
zminuje Miroslava Sobkova: ,,Obsah institutu domovského prava vSak miize i dnes
k mnohému inspirovat. Sou¢asné pravni upravé chybi mimo jiné moznost refundovat fi-

nancni prostfedky, které mésta a obce pouziji pro osoby bez trvalého pobytu na jejich

2 http://www.mvcr.cz/clanek/scitani-lidu-domovska-prislusnost-a-dalsi-udaje-zjistovane-pri-censech-v-
minulosti.aspx 16.11.2014. 22:30

% http://www.novinky.cz/domaci/355252-egyptolog-vystrasil-starosty-blizi-se-kolaps-spolecnosti.html,
3.12.2014, 12:46

3 http://www.dsss.cz/program-dsss-2011
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tizemi. Snad kazda obec v Ceské republice by uvitala, pokud by piispévek z rozpodtového
uréeni dani byl vztazen na fakticky pobyt obcana nikoli na jeho trvaly pobyt jako dnes.
V tomto ohledu je uprava domovského prava velmi zajimava, nebot’ obsahuje moznost
refundace vynalozenych nakladd obcim pobytu, které uhradi domovské obce.* 32

Navrat k institutu domovského prava je v soucasné dobé¢ spise ndvrhem fesSeni. Jeho zakot-

veni do pravniho fadu se v nejblizsi dobé nejevi jako redlné.

2.3 Chudoba — celosvétovy problém

Chudoba neni zélezitost soucasnosti. Chudoba se vyskytovala a vyskytuje vSude tam, kde
je absence majetku. S chudobou si spojujeme zejména obyvatele rozvojovych zemi, ktefi
vV masovém méfitku maji problém s uspokojovanim zakladnich potieb. A nejednd se jen 0
bydleni. Mnohdy je problémem i s vyZivou obyvatel. Nedostavaji se zakladni potraviny,
voda, osSaceni. Hygiena je nedostacujici nebo vibec zadnd, zdravotni péCe primitivni.
Dlouhodobé neuspokojovani primarnich potieb téchto obyvatel mé za nésledek podvyzivu
az hladomor. Nedostatek zdravotni péce snizuje imunitu a obranyschopnost obyvatel a
muze vyustit v zdketné nemoci, které preristaji v epidemie, a tim ohroZzuji prakticky ves-
kerou populaci na Zemi. Naprava takového stavu je dlouhodobou zalezitosti. Je nutné od-
stranit negramotnost obyvatel, naucit je v podminkach své zemé sobé&stacnosti. Ne vzdy je
pomoc mozna. Piekazku v boji s chudobou v nékterych rozvojovych zemich tvoii i politic-
ky systém, ktery ne vzdy pomoc zvenc¢i povazuje za zadouci.

Chudoba neni zalezitosti rozvojovych zemi. | staty na pomérn€ vysoké ekonomické tirovni
maji skupinu obyvatel, ktera se pocita mezi chudé. Skupinu chudych na celém svété rozsi-
fuji rovnéz lokalni ozbrojené konflikty. Zde je namisté rychld u¢innd humanitarni pomoc,
jako prvotni podpora. Nicméné takova jednorazova pomoc neni dlouhodobym feSenim
vzniklé chudoby.

Chudoba je celosvétové vnimana jako problém k feSeni. Organizace spojenych narodu
chudobu definuje nasledovné:

,» Chudoba je zékladni odepfeni moznosti a ptilezitosti a znesveéceni lidské dlstojnosti.
Znamena to neschopnost efektivné se podilet na zivoté spole¢nosti. Znamena to mit nedo-
statek k uziveni a oSaceni rodiny, nemit Skolu nebo nemoci navstivit nemocnici, nemit pu-

du k vypéstovani jidla nebo préci, aby si cloveék vydélal na Zivobyti, nemit pfistup

%2 http://www.smocr.cz/cz/oblasti-cinnosti/bezpecnost/domovske-pravo... Mgr. Miroslava Sobkova,
18.11.2014, 12:22
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K avérim. Znamena to nejistotu, bezmocnost a vylouceni jedincti, domacnosti ¢i komunit.
Znamena nachylnost k nésili a Casto to také znamena ziti v omezeném a zranitelném pro-
sttedi bez piistupu k Cisté vodé ¢i hygienickym zafizenim.* 3

OSN vV boji proti chudobé neni pasivnim piihlizejicim. Jako organizace, jejimiz ¢leny jsou
témef vSechny staty svéta, je ziejmé nejkompetentné;si k ptijimani deklaraci, jejich podpi-
sem Clenskymi staty je garantovana celosvétova shoda s prohlaSenim. V fijnu 2000 byla
vyhlasena Miléniova deklarace OSN (The United Nations Millennium Declaration), ktera
vyty¢ila rozvojové cile tisicileti. V ¢lanku III. se zavazala k maximalnimu sili pro odstra-
néni extrémni chudoby, ,.kazdému poskytnout pravo na rozvoj a osvobodit cely lidsky rod
od nedostatku a hladu.*

Konkrétni zavazek obsahuje prvni odrazka bodu 19. ¢lanku III deklarace:

» ¥ dosdhnout toho, aby se do roku 2015 snizil o polovinu pocet lidi ptfezivajicich s pii-
jmem niz§im nez jeden dolar na den a mnozstvi lidi trpicich hladem; do stejného data také
o polovinu snizit pocet lidi, kteti nemaji ptistup k pitné vod¢, nebo na ni nemaji dost pro-
stredka; 34

Chudoba neni jen problémem obyvatel rozvojovych zemi. I v ekonomicky vyspélych sta-
tech najdeme pocetnou skupinu obyvatel, kterd strada. Na uspokojovani zakladnich potteb
musi vystacit s velmi malym nebo dokonce nulovym piijmem. Nejedna se o masy obyvatel
daného statu, nebot’ vyspélé staty v ramci své socidlni politiky maji vybudovan urcity za-
chranny systém. Pfesto tato socidlni zachranna sit’ nepokryje vSechny potiebné. A socialni
nerovnosti co se piijmi tyce, budou stale narastat. Existuje velkd diferenciace mezi vlast-
nictvim skupiny nejbohatSich a vlastnictvim ostatnich obyvatel planety. V poloviné ledna
2015, kratce pred ekonomickym svétovym forem, ktery se uskute¢ni v Davosu, sdélila
britska nevladni organizace Oxfam své zjisténi. Jiz v roce 2016 bude vlastnit 1% nejbohat-
Sich 99% veskerého majetku, na ostatni 1% obyvatel planety zbude pouhé 1% majetku.
Rozdily jsou vice nez propastné. Proto je vice nez kdy jindy na misté apel k zemim, aby
zacaly planovité bojovat proti materialnim nerovnostem. Zde se ma na mysli vyssi zdanéni
kapitalu a vymyceni danovych tniki. Z ptfimych dopadl na potfebné obyvatele pak bez-

platnost vetfejnych sluzeb, garance minimélni mzdy a systém socialnich néstroji pro

%% http://www.osn.cz/zpravodajstvi/zpravy/zprava.php?id=689#chudoba, 23. 1. 2015. 14:45
3 http://www.osn.cz/zpravodajstvi/zpravy/zprava.php?id=689#chudoba, 23. 1. 2015. 14:45
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ochranu nejchudsich. *

Nejde jen o to odstranovat dusledky jiz vzniklé situace. Penézita a naturalni pomoc sice
nenecha bezprizorni lidi stradat, dulezitéjsi je vSak nastavit takové mantinely a zachytné
body v socialnim systému statu, které nenechaji jedince padnout na samotné dno. Mnohdy
se Clovek dostane do zivotni situace, kterd je pro n¢j nefeSitelnou. Ocité se na ulici, aniz by
si to sam pral. A cesta ke spolecensky akceptovanému zplsobu zivota je velmi slozitd. Ta-
kovy Clovek se postupné dostava na okraj spolecnosti, mnohdy jej spole¢nost uplné vylou-
¢i. Nutnosti je potom efektivni motivace takového €lovéka, je tieba dat mu nadéji a jistotu
Vv jeho dal$ich zivotnich krocich, aby se na svém znovu zatazeni do ,,normalni“ spolecnos-
ti podilel vlastnimi silami. Pro dne$ni dobu je vice nez ptiznacné, ze ¢loveék by mél spolé-
hat sdm na sebe a mit snahu feSit svlij zivot pfedev§im z vlastni iniciativy. O pomoci sobé
sam hovoii 1 Giddens, ktery v ramci politické filosofie progresivismu se zasazuje o socialni
zménu.

,,INOVY progresivismus prosazuje rovnost piilezitosti, osobni zodpovédnost a podporuje
obcanskou a komunitni mobilizaci. Zdiraziuje, Ze s pravy pfichazi i zodpovédnost. Musi-
me si zvyknout se sami o sebe zacit starat, protoze uz neni mozné spoléhat na velké insti-

tuce, které by to udélaly za nas®. %

2.4 Snahy Kk odstranéni bezprizornosti

Po roce 1989 se situace v nasi spolec¢nosti razantné zménila. Nastava politicka, spolecenska
a ekonomicka transformace spolecnosti. Opustili jsme systém, kdy se o vSechny zakladni
zivotni etapy Cloveéka staral stat, Systém garantoval vSem svym obcantim zakladni exis-
tencni jistoty. A najednou, bez ptfedchoziho varovani, bez zkuSebni doby, nastala situace,
kdy rozhodovani se ptesunulo na kazdého jednotlivce. Ztrata jistot, na které¢ jsme po 1éta
spoléhali, pfinesla nové Zivotni situace. Objevuje se nezaméstnanost. Cést pracovniki byla
propusténa, casto z diivodu piedchézejiciho umélého zaméstnani nebo nebyli pro zamést-
navatele atraktivni. Nezamé&stnani ztraci zdroj svych pfijmil, nemaji na zaplaceni ndjmu a
ocitaji se na ulici jako bezprizorni. Za svoji situaci vini vSechny kolem sebe. Za svij ne-
ptiznivy osud se mnohdy stydi a z tohoto divodu nejsou piistupni K pfijeti jakékoli pomo-

Ci.

% http://www.novinky.cz/ekonomika/359111-procento-nejbohatsich-bude-brzy-vlastnit-vic-nez-zbylych-99-
procent-lidstva.html, 24.1.2015, 8:36)
% A. Giddens, Tfeti cesta a jeji kritici, Praha 2004, str. 10
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Nezanedbatelnd skupina bezprizornich se vytvofila diky amnestii Véclava Havla po jeho
nastupu do prezidentské funkce. V této dobé péce o lidi bez piisttesi nebyla pro stat prio-
ritni. Nové zakony ohledné socialni pomoci se teprve formovaly, nevladni instituce nebyly
utvofeny, vefejna sprava nevédéla, jak na nastalou situaci reagovat. >" A propusténi neméli
kam jit, prace pro né nebyla. Navic, nékte¥{ z nich ztratili pracovni navyky. Césteéné feseni
hledala az nésledujici 1éta.

Osoba bez piistiesi je oznatovana slovem bezdomovec. Podle oficialnich dat Ceského sta-
tistického ufadu k 26. 3. 2011 bylo zjisténo celkem 11 496 osob, které byly oznaceny jako
bezdomoveci. *

Zakon ¢. 111/2006 Sb. o hmotné nouzi vymezuje bezdomovce jako osoby bez pristiesi, jez
nemaji naplnény diilezité zivotni potieby. ¥ pége o osoby V nepfiznivé socidlni situaci je
zakotvena v zakon& &. 108/2006 Sb. ** Zakon zaruCuje bezplatnost poradenské Cinnosti
Vv socialni oblasti at’ uz formou prevence nebo nasledného fesSeni nastalé situace. Pii pora-
denstvi je nutné vychazet s individualnich podminek klienta, vzdy jednat v jeho prospéch.
Samoziejmosti by pak mélo byt zachovani jeho lidské distojnosti. V rameci socialni péce
jsou nabizeny sluzby, které pro bezprizorni obCany zajist'uji minimalni standard pro jakési
prezivani v ramci lidské spoleCnosti. V oblasti poskytnuti stfechy nad hlavou je snahou
poskytnuti alespon provizorniho pfistfesi. Do systému pomoci jsou zapojeny nejriznéjsi
organizace a projekty. Vyraznou po moc poskytuje Charita a Armada spésy. Jedna se

o nevladni neziskové organizace, jejich celosvétova ptisobnost je dlouhodobé znama. Cha-
rita, jak se do¢teme na jejich internetovych strankach, poskytuje pomoc v nouzi lidem ne-
jen u nds, ale 1 v zahranici. Je soucasti fimskokatolické cirkve. 4

V totozném duchu pracuje Armada spasy. Jeji Cinnost je orientovana na praxi. Pomoc po-

trebnym nabizi po celém svété nejen v socidlni oblasti, ale i v oblasti duchovni.

3" Dvacet let vyvoje bezdomovectvi v nasi spolecnosti: rozsifeny sbornik z konference Charity Olomouc ko-
nané u prilezitosti 10. rocniku "Dnit o bezdomovectvi" a v ramci oslav 20. vyroci vzniku strediska Samaritan
pro lidi bez domova : [Olomouc, 22. listopadu 2011]. Olomouc, 2012, str. 12,13

% http://www.czso.cz/csu/2014edicniplan.nsf/p/170221-14, 28.2.2015, 10:20

% http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2006-111, 28.2.2015, 7:30

“0 http://www.uplnezneni.cz/zakon/108-2006-sb-o-socialnich-sluzbach/ 28.2.2015, 7:35

! http://www.charita.cz/o-charite/ 28.2.2015, 7:57


http://www.czso.cz/csu/2014edicniplan.nsf/p/170221-14
http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2006-111
http://www.uplnezneni.cz/zakon/108-2006-sb-o-socialnich-sluzbach/
http://www.charita.cz/o-charite/

UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii, s.r.o. 35

Jejim mottem je ,,Srdce Bohu, ruce lidem*. * Po roce 1989, kdy vyvstaly nové problémy
Vv socidlni oblasti, nutnost jejich feSeni spontanné vznikd organizace Nad¢je. Organizace
pracuje na kiestanskych zasadach. Snazi se o Sifeni evangelia, jeho praktickém vyuziti
Vv zivotd. S timto poslani spojuje i socialni pomoc. ,,U&elem, cilem a spoleénym zajmem
¢lend je vybudovani a provozovani sité vetejné prospésnych sluzeb lidem na kiestanskych
principech. Ve svych zaiizenich i mimo né poskytuje NADEJE jako svou hlavni innost
sluzby duchovni, socialni, zdravotni, poradenské, osvétové, vzdélavaci, vychovné, apod.,
véetné doplikovych sluzeb. Své sluzby zaméfuje zejména na lidi osamélé, zdravotné po-
stizené, na rodiny, déti i rodice, lidi socialn€¢ vylou¢ené nebo jinak znevyhodnéné nebo
ohrozené s cilem podpofit jejich kompetence a zlepsit vztahy. Pracuje s détmi, mladezi,
dospélymi, i seniory.* 43

Efektivnim projektem, ktery zaclefiuje v rdmci pomoci i vlastni iniciativu bezprizornich
obcanil je Novy prostor. Opét se jednd o neziskovou organizaci, jejimz cilem je pomoc
osobam bez pfistiesi a pomoc osobam, které se ocitly v zivotni krizové situaci. Organizace
vydava stejnojmenny casopis, ktery vychazi ve ¢trnactidennim intervalu. Na prodeji ¢aso-
pisu profituji samotni prodejci. Prodejni cena je nastavena ve vysi 50,- K¢ a z této cCastky
polovina ziistava prodejci. Snahou je tedy prodat, co nejvice vytiskli. Svym zptisobem jsou
touto aktivitou prodejci zapojeni do pracovni Cinnosti. Travi ¢ast svého volného Casu
smysluplnou ¢innosti a prodejem Casopisu napomahaji k vétsi informovanosti spoluobcanti
Vv otdzkach, které se dotykaji socialnich otazek. Jednotlivi prodejci nejsou anonymni. Jsou
identifikovatelni pomoci priikkazky prodejce. Jejich chovani a jednéni pfi prodeji zakotvuje
Kodex prodejce. Zakazuje jim v dob¢ prodeje ¢asopisu byt pod vlivem alkoholu a navyko-
vych latek. Nesmi Zebrat, pachat krimindlni ¢innost, obtéZovat kolemjdouci. Nesmi pouzi-
vat vulgarni slova a nadavky s nepfijatelnym podtextem. *

Problematika lidi bez pfistfesi neni lhostejna ani jednotliveiim. Dikazem je i projekt stu-
denta Jakuba Zaviacice. Na pronajatém pozemku v Uheln¢ ulici v Brn€ postavil nédkladni
kontejner, ktery fungoval jako Inteligentni zachranny modul pro bezdomovce k preckani
mrazivych noci. I kdyZ experiment ukézal urcité nedostatky, v praxi se osvédcil natolik, Ze

o n¢j projevila zajem i nékterd mésta.

*2 http://www.armadaspasy.cz/o-nas 28.2.2015, 8:05
* http://www.nadeje.cz/o_nadeji, 28.2.2015, 8:15
* Novy prostor ¢. 450. Praha: Europrint a.s., v prodeji od 20. ledna 2015
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Jako vyraznou nevyhodou takového tfeseni vidi socialni pracovnici v odtrzeni lidi, ktefi
vyuZivaji moznost takového pienocovani, od komplexnich socialnich sluzeb. ** Domni-
vam se vSak, ze kazda takova aktivita je vitana. Ne kazdy bezdomovec je schopen a ocho-
ten akceptovat pravidla, kterym nocleharny, ubytovny a azylové domy podminuji piistup
ke svym sluzbam. Neni totiz viibec feSeno poskytnuti utocisté pro bezdomovce zavislé na
alkoholu a jinych navykovych latkach. I takovi ob¢ané maji pud sebezachovy a snazi se
postarat sami o sebe, byt se nam tento zptisob jevi jako piezivani, které je ,,pod lidskou
uroven®.

Dalsi aktivitou, kterd ma priblizit zivot lidi bez domova je akce noc venku. Poprvé se no-
covalo venku v Ceské republice v roce 2012. Inspiraci pro tuto &innost se stala Velka Bri-
tanie. Cilem projektu je bezprostfedni zaZitek strdveni noci na ulici, sezndmeni se

S problematikou lidi bez pfistiesi a v neposledni fad€ ziskani pro takové lidi prostiedky. 46

*® http://brno.idnes.cz/nakladni-kontejner-pro-bezdomovce-d5m-/brno-
zpravy.aspx?c=A150117 2132113 brno-zpravy_lva
“® http://nocvenku.cz/ostrava/o-projektu/28. 2. 2015, 14:20


http://brno.idnes.cz/nakladni-kontejner-pro-bezdomovce-d5m-/brno-%20%20%20%20%20zpravy.aspx?c=A150117_2132113_brno-zpravy_lva
http://brno.idnes.cz/nakladni-kontejner-pro-bezdomovce-d5m-/brno-%20%20%20%20%20zpravy.aspx?c=A150117_2132113_brno-zpravy_lva
http://nocvenku.cz/ostrava/o-projektu/28.%202.%202015
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3 OTAZKA BYDLENI Z POHLEDU STATU

Bytova tisen trapi mnohé z nés. Po roce 1989 se situace nejen Ze nezlepsila, naopak. Vy-
stavba obecniho a druzstevniho bydleni ustala. Byla pfijata opatieni, ktera ukoncovala
komplexni bytovou vystavbu socialistického typu. Od pocatku roku 1991 se jiz nezahajo-
vala vystavba bytovych staveb, jejichz financovani ¢astecné pokryval stat z vefejnych roz-
pocta. ' Soucasné developerské projekty v oblasti bydleni se fidi poptavkou a nabidkou
s cilem maximalniho zisku. Pro mnohé je koupé takového bytu ¢i rodinného domu finan¢-
né nerealna. Proto je pomoc statu pii zajisténi bydleni pro vymezenou ¢ast ob¢anli nezbyt-
nosti. Jisté Ze zalezi na ekonomickych podminkach statu. I kdyz neexistuje vynutitelné
pravo na byt, nebot’ stat nema povinnost zajiStovat bydleni, pfesto pomoci pravnich norem

poskytuje ochranu nedotknutelnosti obydli.

3.1 Zasahy statu do oblasti bydleni pred rokem 1989

Otazka zajisténi bydleni formou vystavby domi a byt nebyla dlouhou dobu pod jakoukoli
zastitou statu. Bytovou situaci obyvatelé ve mésté 1 na vesnici pfirozené fesili svépomoci.
V nastalém 19. stoleti, kdy primyslova revoluce zrychlila dynamiku spole¢nosti, dochézi
K nartistu pfesunu obyvatel. Nastava masova migrace obyvatel z venkova do primyslovych
mest za Ucelem ziskani prace. Obziva ve vétSich méstech, ve kterych rostly ,,fabriky* se
zdala snadnéji dostupnd, neZ mnohdy mohla nabidnout domovské ves. Nastal nedostatek
adekvatniho bydleni pro pfist¢hovavsi zastupy délnikti. Enormné se zvysila poptavka po
levnych bytech, kterych se posléze zafalo nedostdvat Vysokd poptavka a nizka nabidky
bytl vedla k postupnému navySovani ndjemného. “V primyslovych regionech na Ostrav-
sku, Plzetisku, Kladensku a v severnich Cechach vznikla spousta délnickych kolonii, nebot’
si zaméstnavatelé chtéli ptfipoutat kvalifikované pracovni sily, kterych nebylo nazbyt. O
néjakém luxusu se vSak v téchto bytech hovoftit nedalo. VétSinou §lo o dvé mistnosti, ku-
chyn a tzv.cimru, slouzici jako loZnice.Veskery Zivot se odehraval v pomérné velké ku-
chyni. Koupelna byla obvykle véci neznamou, pro vodu se chodilo k vodovodu na pavlac,

zachod byl pro vSechny spolecny na chodbé. K takovému bytu mohl patfit 1 na dvofe umis-
tény chlivek. Péstovaly se v ném husy, slepice, kozy nebo dokonce prasata, vSechno pro

zpestieni mistniho jidelniho listku.« *

" BAKOVA, Ludmila. Bydleni. Brno 1997, str. 20

*® http://www.baty.estranky.cz/clanky/historie-stale-zije/delnicke-bydleni-v-19_stoleti.html
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Potiebnou vystavbou novych bytli pro nizkopiijmové domécnosti se stat nezabyval. Ani
pro soukromé investory takova vystavba nebyla lakavou pobidkou.

Diusledkem takového pfistupu bylo vyrazné snizeni urovné bydleni. V bytech se tisnilo
vice osob, dokonce rodin, jejichz pfeplnénost zacala byt netinosna. ZhorSovaly se podmin-
ky hygieny. ,,Zv1asté na socialni skladbé obyvatel velkych ¢inzovnich domti miizeme nej-
lIépe registrovat postupnou transformaci formaci ,,délnictvo resp. ,,drobné méstanstvo*
v socioekonomickou (a politickou) formaci oznacovanou jako ,,najemnici®, ktera ve 20.
stoleti zazila velky boom.* 49

Neudrzitelnost bytové situace zacala byt natolik zjevna, Ze se stat postupné zacina zajimat i
0 oblast bydleni.

Prvnim pocinem statu byl zédkon ¢. 253/1852 1. z., ktery v rdmci Rakouského cisafstvi platil
i pro Cechy a Moravu. Tato norma legalizovala fungovani bytovych svépomocnych druz-
stev a zaroven druzstva regulovala. Jiz za Rakouska—Uherska, vroce 1917, dochazi
k regulaci najemného. Vladnim nafizenim zistala zachovana vySe najemné rodin vojaka.
V priibéhu prvni svétové valky bytova vystavba stagnovala. Poptavka po bytech zejména
Vv primyslovych oblastech se zvySovala. S vyssi poptavkou rostla i vySe najemného. Regu-
lace vySe ndjemného spadala pod dikci Nejvyssiho cenového Gfadu zaloZzeného roku 1939.
Za doby komunismu bylo cilem statu a jeho bytové politiky zajiSténi dostupného bydleni
v masovém méfitku, samoziejmé za velmi nizké najemné, jak uréovala vyhlagka Usttedni

spravy pro rozvoj mistniho hospodaftstvi ¢. 60/1964 Sb. o thrad¢ za uzivani bytu a za sluz-

VP 50
by spojené s uzivanim bytu.

3.2 Soucasny pravni ramec upravujici bydleni

Smluvni vztahy v oblasti bydleni, tedy pronajmu bytu nebo prostoru k bydleni jsou upra-
veny soukromym pravem, kde doslo k celkové rekodifikaci. Konkrétné obcansky zdkonik

spolu se souvisejicimi predpisy celkové zmenil 1€ta pretrvavajici strnuly néhled na pravo
soukromé. Novy obcansky zakonik byl ve Sbirce zdkonl vyhlasen dne 22. bfezna 2012

v &astce 33, pod &islem 89/2012. Jeho tginnost byla stanovena na 1. ledna 2014. >

* L. Fasora. Délnik a méstan: vyvoj jejich vzdjemnych vztahii na piikladu Sesti moravskych mést 1870-1914,
Brno. 2010, str. 300

%0 http://petrotahal.cz/file/PUBLIKACE_ISO_B5 FINAL_verze2_1.pdf, str. 43,44, 4..3.2015, 18:49

> Novy obéansky zdkonik 2014. Ostrava 2012, 320 s.


http://petrotahal.cz/file/PUBLIKACE_ISO_B5_FINAL_verze2_1.pdf

UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii, s.r.o. 39

Cita 3081 paragrafi, které jsou rozd&leny do péti &asti. *2

Svym pojetim v sob¢& zahrnuje $irsi zabér soukromého prava se snahou o jeho komplexnost
Vv ramci zmén. Zasahuje témét do vSech oblasti naSeho zivota. Tak naptiklad rusi zékon o
rodiné a prejima kompletni rodinnou pravni Upravu. Stejné tak rusi i obchodni zakonik,
jehoz pravni upravu piejima, dopliuje a aktualné meéni. Zda se, Ze jde o pomérné Siroky
zasah do stavajiciho pravniho fadu. Nicméné od doby publikovani zédkona do doby jeho
ucinnosti byl ponechan nadstandardni ¢as na seznameni se s tak obsahlym ptedpisem.
Cislo 89/2012, pod kterym byl zakon vydan, bylo stanoveno zamérné. Ma se vzpominkami
vazat k prelomovému roku 1989 a poukézat na vyjimecnost takového pravniho ptedpisu.
Vydani nového obcanského zakoniku je vpravdé revoluénim pocinem. Jednd se o zasadni
pted¢€l v pravni historii. Novy obcansky zakonik totiz nahrazuje totiz ptedchézejici pravni
predpis, zak. 40/1961 Sb., obcansky zakonik, ktery nabyl ucinnosti 1. dubna 1964. Byl tak
V platnosti po dobu téméf padesati let.

Obcansky zékonik ve svych ustanovenich zakotvuje smluvni vztahy tykajici se najmu.
Jednak v obecné roving, které nasledujici ustanoveni konkretizuji na najem bytu a domu,
prostoru slouziciho k podnikani, podnikatelského ndjmu véci movitych, dopravniho pro-
sttedku, ubytovani. V ramci naseho tématu nas zajima najem podle ustanoveni § 2235 a
nasl. — domu a bytu. Toto ustanoveni ma za cil zajisténi bytovych potieb najemce. Pro
uspokojeni potieb bydleni se neposuzuje kolaudaéni rozhodnuti dané¢ho prostoru, dilezity
je ucel nagjmu. A protoZe soukromé pravo je zcela samostatné bez vazby na pravo vetejné,
muze byt ndjemni smlouva uzaviena za ucelem bydleni i na objekt tieba gardze, a¢ byl
tento prostor zkolaudovan k naprosto jinému ucelu. Najem bytu podléha urcité pravni
ochrané. Pii kontraktaci ndjmu bytu je nutné slabsi kontraktacni strané¢ poskytnout zvlastni
ochranu. Na toto opatfeni pamatuje obCansky zakonik na mnoha svych mistech. Opira se
soucasné 1 o mezindrodni legislativu. >3 Ur&eni slabsi smluvni strany lze provést podle

okolnosti konkrétnich smluvnich stran a konkrétniho smluvniho vztahu.

%2 &lenéni zékona &. 89/2012 Sb.: obecna ast, rodinné pravo, absolutni majetkova prava, relativni majetkova
prava, ustanoveni spolecna, pfechodna a zavérecna

3&1. 11 odst. 1 zak. & 120/1976 Sb. Mezinarodni pakt o hospodaiskych, socialnich a kulturnich pravech,

¢l. 16 zak. 14/2000 Sb. m. s., Evropska socialni charta, ¢l. 4 zak. 15/2000 Sb. m. s. Dodatkovy protokol

k Evropské socialni charté dostupné z: http://www.osn.cz/dokumenty-osn/
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V piipad¢ ndjmu bytu je diivodné piedpokladat, Ze slabsi smluvni stranou bude budouci
najemce bytu.

V obecné rovin€ jsou smluvni strany pii uzavirani ndjemni smlouvy vazany ustanovenimi
obc¢anského zédkoniku. Nad ramec zédkona lze dohodnout i jiné povinnosti obou smluvnich
stran. Casto je vSak najemni smlouva ze strany pronajimatele jiz pfedpiipravena a potenci-
ondlni ndjemce bytu mé pramalou $anci, ze do takové smlouvy bude moci se svymi namit-
kami zasdhnout. To se tyka i prondjmu obecnich bytl, kde obec jako pronajimatel byt ma
doptedu dotéenymi organy obce schvaleny vzor najemni smlouvy.

Na jedné stran€ je najem bytu do jisté miry chranén, najemce ma urcitou volnost pfi uziva-
ni bytu. Mlize bez souhlasu pronajimatele ptivést si do spolecné domacnosti dalsi ¢leny pii
dodrZeni oznamovaci povinnosti a zdsady pfimétenosti a adekvéatnosti, chovat v byté zvite,
pokud to poméry v dom¢ dovoluji, dat i ¢ast bytu do podnajmu, provozovat v byté podni-
katelskou ¢innost. Naopak, k dobru pronajimatele bytu, se rozsituji diivody pro vypoved,
kterou muze pronajimatel najemci dat. Podle platného ob¢anského zakoniku je mozné ze
strany pronajimatele vypovédét ndjem 1 z diivodd, které zdkon vyslovné nespecifikuje, ale
které jsou pro podani vypovédi zndmu bytu zavazné. Vypovéd je mozné podat
s vypovédni lhitou — ustanoveni § 2288, nebo bez vypovédni lhiity — ustanoveni § 2291
obc¢anského zakoniku a bez ptivoleni soudu. Rovnéz povinnost pronajimatele poskytnout
najemci bytovou ndhradu jiZ nema v zakon¢ oporu. Pronajimatel tak nefesi socidlni situaci

najemce bytu.

Jak ovSem ma najemce bytu, ktery se ocitl v nepfiznivé socialni situaci postupovat? Co
de€lat v ptipad¢€, ze jsme piisSli o praci nebo méame tak maly dichod, ze z ekonomickych
divodl nejme schopni najem hradit? Nase problémy ovSem pronajimatele nezajimaji. Pro-
najimatel prondjmem svého majetku chce dosdhnout zisku. Zpravidla vyhovi nejvyssi
mozné nabidce, co se vySe ndjmu tyce. Navic pozaduje jistotu ve vysi aZ pétindsobku na-

jemného, diive oznaCovanou pojmem ,,kauce*.

3.3 Pristup statu k otazce bydleni

Od 1. kvétna 2004 jsme soucasti integrované Evropy. V rdmci Evropské unie tézime
z vyhod, které ¢lenstvi v unii pfinasi. Spole¢ny trh, volny pohyb zbozi a osob bereme uz
jako samoziejmost. Respektujeme regule Evropské unie a v rdmci nafizeni implementuje-
me evropské zédkony do vnitrostdtniho prava. V ramci fungovani jednotné Evropy jsou

jednotlivi jeji Clenové, tedy staty, ve své Cinnosti regulovany. Direktivni natfizeni, ktera
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sjednocuji postupy a kroky jednotlivych stath se tykaji mnoha oblasti. Nekteré zalezitosti
vSak byly ponechany do vylu¢né piisobnosti daného statu. Mezi takové oblasti zajmu patii
i otazka bydleni. Jedna se o specifickou zalezitost, kterou ovlivituje mnoho faktoru a speci-
fik konkrétniho statu. V této oblasti, které je velmi tzce teritorialn¢ vazana na vnitini po-
tteby, moznosti a podminky statu, snad ani nelze uplatnit néjaké systémové unijni natizeni,
které by zahrnovalo akceptaci vSech souvislosti. V této citlivé oblasti je zainteresovan jak
vetejny, tak i soukromy sektor. Stat musi respektovat, ze trh s byty funguje na ekonomic-
kych principech, soucasné jsou ze strany statu nezbytné takové podptirné kroky, které cile-
né¢ pomohou skupinam domacnosti, které nejsou schopny a neni v jejich silach sami se
postarat o své bydleni. Pomoc v oblasti bydleni je narazova, neexistuje dlouhodoba per-
spektivni a koncepéni politika bydleni. Stat by mél v oblasti bytové politiky zacilit na pro-
dukovani takového prostiedi, které by vytvofilo z hlediska instituciondlniho, fiskdlniho a
pravniho takové prostiedi, které by bylo pfijatelné, ucelné a vyhovujici pro aktivity vSech
ucastnikd trhu s byty. Stat dnes jiz nabizi v oblasti bydleni rizné podpiirné programy. Fi-
nancovani programul a podpor v oblasti bydleni se déje ze statniho rozpoctu a ze Statniho
fondu rozvoje bydleni. Opravnéno vyplaceni podpory z jednotlivych forem podpory, pod-

minky a rozsah v kompetenci Ministerstva pro mistni rozvoj.

Pomoc a podpora v oblasti bydleni vzchazi z programovych cilti bytové politiky. Jak uvadi
Ministerstvo pro mistni rozvoj ,,z hlediska aktérii na trhu s byty jsou cile bytové politiky

zejména tyto:

. fungovani trhu s byty véetné odpovidajici pravni upravy pro vlastnické, najemni i
druzstevni bydleni a véetn€ vymahatelnosti prava; soucasti tohoto cile je i odstranéni ceno-

vych a pravnich deformaci v segmentu najemniho bydleni,

. zvySovani finan¢ni dostupnosti bydleni pro domécnosti, véetné socidlnich davek v
oblasti bydleni kompenzujicich celkové vydaje na bydleni domacnosti s niz§imi piijmy,

. zvySovani nabidky bydleni, a to i prostfednictvim podpory nové vystavby vcetné
vystavby bytl se socialnim urcenim,

. zvySovani kvality bydleni, v¢etné podpory vlastnikii pii spraveé, udrzbé, opravach a
modernizaci jejich bytového fondu,

. priabézny monitoring trhu s byty i monitoring uc¢innosti a efektivity jednotlivych

podpiirnych nastrojt a jejich korekce,
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aplikace nediskriminacnich pravidel spole¢ného trhu Evropské unie véetné podmi-
« 54

nek hospodaiské soutéze a slucitelnosti vetejnych podpor s komunitarnim pravem.
Kazdoro¢né jsou ministerstvem pro mistni rozvoj vypisovany dotované programy, které
maji za kol podporovat oblast bydleni. Pro letosni rok se jednd o podporu formou dotace
Z Programu bydleni pro rok 2015. Adresatem takové dotace je zejména obec, ktera muze
pomoci Programu regenerovat prostranstvi panelovych sidlist’, provést vyménu olovénych
rozvodi v domech ¢i financovat timto zptisobem vystavbu technické infrastruktury. Lze
predpokladat, ze podpora statu prostfednictvim ministerstva pro mistni rozvoj v oblasti
bydleni mé eliminovat pfipadnou financ¢ni tiseni pronajimatel a motivovat vlastniky domii
k véasné celkové tdrzbé bytového fondu. To by se mélo pozitivné odrazet i na zvysené
nabidce bytd k pronajmu.

Postoj statu v otdzce bydleni je nastinén ve vladnim usneseni z roku 2011, kterym byla
schvalena Koncepce bydleni Ceské republiky do roku 2020. Koncepce v souladu
s demografickymi daty a jejich odhadem budouciho vyvoje upozoriiuje na starnuti popula-
ce a na nartist osamélych seniortl, pro néz jsou vydaje na bydleni netinosné. Casto piesahu-
J1 60% jejich piijmi a stavaji se tak velmi ohroZenou socialni skupinou piti udrZeni dosa-

vadniho bydleni. *°

Souc¢asné Ministerstvo prace a socialnich véci spolu s dal§imi ministerstvy pracuje na za-
konu o socialnim bydleni. Takovy pocin je vice nez vitany a potiebny. Existuji-li skupiny
obyvatel, pro které¢ je zabezpeceni bydlené téméf nemozné, je pomoc statu k zajiSténi do-
stupného a distojného bydleni nutna. Kvalitniho socialni struktura statu a pfimétené veiej-
né bydleni jsou stabilizacnim bodem pro fadu lidi, ktefi sice ziji nad hranici chudoby, ale
na pomoc ze strany statu nedosahnou. S cilem pfipravovaného zdkona nas seznamuje tis-
kova zprava ze dne 6. kvétna 2014 na strdnkdch ministerstva prace a socidlnich véci.
,Chystany zédkon by mél pomoci nejen lidem ohrozenym socidlnim vyloucenim, ktefi v
soucasnosti Casto kon¢i na piedrazenych a nedistojnych ubytovnach, ale i viem, kterym

hrozi z jakéhokoliv diivodu ztrata bydleni.

5 http://www.mmr.cz/cs/Stavebni-rad-a-bytova-politika/Bytova-politika 27.11.2014, 22:30
% http://www.mmr.cz/getmedia/0f40fca0-0fb5-4fb3-b7ec-9fe33f7bc67f/Vybrane-udaje-bydleni-
2013.pdf?ext=.pdf 28.2.2015, 19:23
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Zakon umozni fungovani socialniho bydleni, a to jak prostiednictvim nové vystavby, tak

vyuzitim stavajiciho bytového fondu obci a ostatnich pronajimatelii. *°

3.4 Dostupnost bydleni

Dostupnost bydleni se region od regionu lisi. Pfi feseni bytové otdzky hraje dilezitou roli
zohlednéni lokality, trhu prace daného regionu a zejména financovani bydleni. Vhodnost
bydleni a jeho formy urcuji i jednotlivé typy obyvatel. Nékdo preferuje vlastni byt ¢i diim,
jiny dava piednost najemnimu bydleni a je schopen a ochoten akceptovat trzni najemné.
Jsme ale schopni zajistit poptavku po dostupném a kvalitnim bydleni? Predevsim ve vel-
kych méstech se setkavame s bytovym nedostatkem. Je to pfirozené, nebot’ ve vétSich mes-
tech bydli vice jak polovina obyvatel Ceské republiky.

Vzhledem k praktické ¢asti prace jsou informace tykajici se dostupnosti bydleni smétova-
ny ke kraji Jihomoravskému.

Podle informaci Krajské spravy Ceského statistického Gfadu byla v Jihomoravském kraji v
roce 2013 zahgjena vystavba 2 807 bytl. Tento pocet je nejnizSim od roku 1995. V tom

samém roce bylo dokon&eno 3 516 byti. Tietinovy podil piipada na mésto Brno. >’

Zahajené byty v Jihomoravském kraji podle ¢tvrtleti
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% http://www.mpsv.cz/files/clanky/17895/TZ_060514a.pdf 28.2.2015, 19:20

57 http://www.czso.cz/xb/redakce.nsf/i/bytova_vystavba_a_stavebni_povoleni_v_roce 2013
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Co se tyce dokoncenych bytl, v roce 2013 v Jihomoravském kraji bylo dokonceno pouze
3 516 bytt. Jak zahdjend vystavba byti, tak i dokoncené byty v kraji jihomoravském za-
znamenaly mezirocni pokles o 6,7 %. Bylo dokonceno o 254 bytli méné oproti roku minu-
1ému. V ramci kraje byla tietina byti dokonc¢ena v Brné-mésté (1 182 bytu, tj. 33,6 % kraj-
ského celku), zdroven mésto Brno eviduje nejvyssi mezirocni pokles dokoncené vystavby
(0 11,9 %). *8

Dokoncené byty v Jihomoravském kraji podle ¢tvrtleti
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Ministerstvo pro mistni rozvoj konstatuje, ze v Ceské republice neni plosny bytovy deficit.
Nabidka byt je pomérné Sirokd, nekoresponduje ale s vydajové moZnosti zna¢ného poctu
domaécnosti. Jako problém v dostupnosti bydleni vidim nedostatek pfiméfenych a zaroven
cenove dostupnych bytt. >

Byty s regulovanym najemnym jsou do jisté miry privilegované a u nich v podstaté nezale-
zi ve které lokalité je regulovany najem placen. Poptavka po takovych bytech je enormné
vy$8i, nez moZzZnosti pronajimatelti takovych bytl. Nerovnost mezi vysi regulovaného na-
jemného a trzniho najemného se stat snazil zmirnit zdkonem ¢. 107/2006 Zakon o jedno-
stranném zvySovani najjemného z bytu a o zméné zékona ¢. 40/1964 Sb., obfansky zako-

nik, ve znéni pozd¢jsich predpisi. Tato pravni uprava v ¢asovém horizontu do konce roku

2012 m¢la nastolit rovnovaznou vysi trzniho ndjemného. Od pocatku roku 2013 vSak neni

>% http://www.czso.cz/xb/redakce.nsf/i/bytova_vystavba_a_stavebni_povoleni_v_roce_2013
% http://www.mmr.cz/getmedia/0f40fca0-0fb5-4fb3-b7ec-9fe33f7bc67f/Vybrane-udaje-bydleni-
2013.pdf?ext=.pdf
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mozné jednostranné zvySovat ndjemné. Stanoveni vySe ndjemného je plné na dohodé¢ na-
jemce a pronajimatele. Pfi absenci takové dohody plati pro ndjemce povinnost platit trzni
najemné, tedy takové ndjemné, které je v daném misté a Case obvyklé. 60

Vydaje za bydleni nejsou jenom holé najemné. V poslednich letech dochazi ke zna¢nému
nariistu vydajii spojenych s uzivanim bytu. Jedna se o vydaje za energie, teplo, vodné,
sto¢né a teplou vodu. Pfitom rist primérné mzdy nebyl zdaleka tak vyrazny. Pfesto svym
finanénim mozZnostem se domécnosti v Ceské republice nepiizptisobuji. Jak uvadi Martin
Lux a Pavla Burdova ve studii z roku 2000, typ bydleni obyvany domacnostmi je naprosto
nezéavisly na souhrnnych piijmech domacnosti. Lhostejno, zda jde o domécnosti obyvajici
rodinné domy ¢i bydlici v bytech. ® Nabizi se otizka, zda nepfizpiisobeni bydleni finan¢-

nim moznostem domdacnosti nevede pii udrzeni zazité¢ho standardu bydleni k zadluzeni.

% http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2006-107/info, 11.1.2015, 22:40
81 LUX, Martin a Pavla BURDOVA. Vydaje na bydleni, socidlni bydleni a napéti na trhu s bydlenim (mezi-
ndrodni komparace a polistopadovy vyvoj v CR). Praha 2000, str. 24
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II. PRAKTICKA CAST
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4 OSOBNI DOTAZOVANI BEZPRIZORNICH RESPONDENTU

Vyzkum, ktery je soucasti diplomové prace, byl proveden v zim¢ 2014/2015. Badani svym
zameifenim sledovalo nazory a subjektivni pocity respondentl, ktefi nemaji zajisténo stalé
bydleni. Pro sbér dat v ramci vyzkumu byl jako hlavni vyzkumna metoda pouzit kvalita-
tivni pfistup. Diky této metod¢ lze prostfednictvim odpovédi vhodné vybranych respon-
denti porozumét vyznamum lidského chovani a jednani a ziskat tak podrobny piehled o
stanovené problematice o¢ima zkoumanych jedincu.

Cilem prace je nalezeni odpovédi na vyznamné otazky souvisejici s bydlenim a sou¢asnou

zivotni situaci respondentl a z nich stanoveni pticin ztraty bydleni.

4.1 Metodologie

Samotny vyzkum se opira o kvalitativni metodologii. Hlavni pozornost je upfena ke vzta-
hovym otazkam mezi proménnymi. Zda mezi proménnymi jsou néjaké vztahové vazby ¢i
se proménné a jakym zpisobem navzajem ovliviiuji. Abychom se dostali k Zddoucim vy-
sledkiim, je nezbytné stanovit proménné a nasledné postup k interpretaci ziskanych po-
komplexni porozuméni byla zvolena metoda zakotvené teorie.

Hendl v uplatiovani kvalitativniho vyzkumu neshledava jednotnost postupu. ,,Neexistuje
jediny obecné uznavany zpisob, jak vymezit nebo délat kvalitativni vyzkum*

V ptipadé kvalitativniho vyzkumu, ktery je soucasti diplomové prace, bylo zvoleno pojeti
nazyvané jako zakotvena teorie. Tato teorie je znama od 60. let minulého stoleti. Jak uva-
déji Svaficek a Sed’ova, pomoci zakotvené teorie postupujeme ve vyzkumu systematicky a
induktivné a zaméfujeme se na vytvoreni teorie. Analyza dat probihala pomoci kodovani
ve trech fazich: kdédovani oteviené, axidlni a selektivni, Vv uvedeném potadi. Nejprve po-
moci otevieného kodovani byla ur€ena témata v textu rozhovori. Z takovych kodi byly
sestaveny jednotlivé obecné kategorie. Smyslem axidlniho kdédovani bylo stanoveni jednot-
livych kategorii. Selektivnim kddovanim byla vybrana jedna centralni kategorie. %3 Zave-
recna faze analyzy dat byla vénovéna jejich sjednoceni, aby bylo mozno vytvofit kauzalni
model, ktery vizualné¢ dokumentuje formulovanou teorii. Shromazdéna data se tykaji sub-
jektivnich nazorl jedinct v daném socialnim prostiedi casové ohraniceném dobou, kdy

vyzkum probihal.

%2 J. Hendl.Kvalitativni v§zkum, Praha 2008, str. 243

%3 Svaricek, Sed'ova, Kvalitativni vyzkum 2014
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Empiricky vyzkum je zaméfen na ob¢any, ktefi bydli v provizornich podminkéch a pro néz
je vyfeSeni jejich bytové situace aktualni. Sbér dat probihal formou osobniho dotazovani
dle pfedem stanovenych otdzek. Vzorek respondentii byl ucinén zamérnym vybérem
z davodu specifickych charakteristik pottebnych ke zjisténi zkoumaného jevu. Predpokla-
dany rozsah vyzkumného souboru byl naplnén. Tvoii ho deset respondentll vybranych
z tad lidi bez pfistfesi, a téch, ktefi jsou v tizivé bytové situaci. Vyzkum probihal v terénu,
tedy v pfirozeném prostiedi vétSiny Casti respondentd.

Prvni faze byla vénovéna ptipravé rozhovoru. Byla utvoiena osnova a konkretizovany ote-
viené otazky, které korespondovaly s formulovanou teorii. Otazky byly voleny s ohledem
na zjisténi momentalnich nazori a poznatkli osob bez pfistiesi. V tivodu jsou zatrazeny
otazky, které alespon z¢asti ptiblizuji respondenta. PokousSeji se o vyvolani pratelské at-
mosféry, vtazeni respondenta do sledovaného problému. Navozeni diivérnéjSiho vztahu je
dalezité pro odbourani nedivery respondenta, ktery citlivé vnima, Ze i kdyz okamzité ne-
vyfe$im jeho nelehkou zivotni situaci, alespon davam najevo svou ucast, tim, ze ho vy-
slechnu. Vyznamné otazky v rozhovoru se tykaji divodu, jak se respondenti ocitli ,,na uli-
ci, jak svoji momentalni situaci fesi a vyuzivaji-li néjaké moznosti, které jim v jejich situ-
aci nabizeji rizné seskupeni a organizace. A zda viibec o takovych zatizenich maji pove-
domi. Pfedmétem rozhovort byly rovnéz pocity respondentti. Jak vnimaji svoji momental-
ni situaci. Jestli je pro né momentalni situace bezvychodn4 a citi se na samém dné.

Vyznamné otazky:

1. Jaké je VaSe soucasné bydliSté? Mate misto, prostor, kde si miiZete nerusené
odpocinout? Nebo uZivate vefejné pristupny prostor? — ubytovna, azylovy
diim, spole¢né bydleni s vice lidmi apod. Nebo jste bez stiechy a spite venku?
Jak se stalo, Ze jste bezprizorni, bez stalého zaméstnani, bez stabilniho bydleni.
Kdo miiZe za Vasi momentalni Zivotni situaci?
2. Citite se byt na samém dné? Mate pocit, Ze Vam nikdo nepoda pomocnou ru-
ku?
3. Jaka je VaSe predstava budoucnosti?
Rozhovorti se Gcastnilo deset respondentti, ktefi byli ndhodnym vybérem osloveni piimo
na ulici. Pro zapojeni respondenti do vyzkumu bylo rozhodujici, zda maji vyieSenou svoji
bytovou situaci. Nebylo diilezité, zda momentalné maji zajisténou sttechu nad hlavou. Di-
lezitym faktorem bylo, zda maji stalé bydleni, staly domov. Vzorek vybranych responden-

tl je pouze orientacnim vhledem do problematiky. Vzhledem k malému poctu oslovenych
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se nedaji zavéry rozhovord zobecnit na Sirokou populaci. Lze ale predpokladat, ze urcita
skupina obc¢ant, které vykazuji podobné znaky tykajici se bydleni, bude v téze ¢i velmi
podobné situaci. Rozhovory byly zaznamenany na diktafon a poté doslovné piepsany.
V dalsi fazi probéhla analyza sebranych a utfidénych dat — rozhovorti. Celkova koncepce
jednotlivych rozhovoru vedla k ziskani relevantnich informaci, které se dotykaji predkla-
dané problematiky. Soucasné poskytla vhled do aktualni socialni situace konkrétnich osob,
jejichz zajmem a prioritou je, anebo neni, ziskani dlouhodobého piijatelného dostupného
bydleni. Nasledné byl vytvoten kauzédlni model a shrnuti vSech poznatki o nastoleném

problému a interpretace zvolené teorie.

4.2 Rozhovory

Pro uskute¢néni rozhovoril byli osloveni respondenti obou pohlavi. Ve zkoumaném vzorku
deseti respondentl pievazuji muzi, kterych odpovidalo sedm. V uvodu rozhovoru byli
vSichni respondenti ujisténi, Ze jejich odpovédi mohou byt zaznamenany pod zménénou
identitou. Zadny z respondentti nemél problém s piedstavenim své osoby a nepozadoval
zménu jména. Rozhovory jsou piepsany doslovné. Ukazkove jsou v praci uvedeny piepisy
dvou rozhovort, pani Heleny a pana Stanislava. Zbyvajicich osm rozhovort s panem Jifim,
panem Antoninem, panem Zdeitikem, Zdenkem Kovandou, Filipem Pavlem, pani Jifinou,

pani AlZbétou a panem Viktorem jsou uveden v pfiloze diplomové prace.

PANI HELENA

Patek 27. srpna 2014, 16:15, ptedzahradka Palackého tiida, Brno

1. Vase jméno, prosim?
Helena.
2. Vek, stav (svobodny, Zenaty/vdand, vdovec/vdova,), deti?

Je mné 61 let, jsem rozvedena, déti mam jedno. Zije stiidavé v Ceské republice a stiidavé
Vv Holandsku, dcera. Narodnost Ceska, vzdélani vysokoskolské, magisterské.

3. Kde jste se narodila? Jaké vzpominky mate na détstvi?

V Brné. No, takové bych fekla troSku rozporuplné. Protoze mamince se doma fikalo gene-
ral. Takze mé jako vedla takovym zplisobem, Ze jsem méla vic povinnosti, tak by se dalo
fict. Takze, kdyz néco nebylo splnéno, tak jsem to dost Skared¢ pocitila na zadni ¢asti téla.

4. Jakeé bylo Vase zazemi — rodice, sourozenci, bydleni, ekonomicka situace rodiny?
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To ano. Protoze od malicka jsem dé€lala sport, takze v tom teda jako jsem byla podporova-
na velice. Mate sourozence? Ne. Ekonomickd situace byla dost zvlasStni, protoze tatinek,
tatinek byl pravnik a za prvni republiky v Sestatficaitém byl nejmladsi krajsky soudce
v Ceskoslovensku, no a po osmaétyficatém roce sim odesel z pozemkového ministerstva a
délal skladnika ve Zbrojovce tady v Brn¢. Takze ten plat samoziejmé byl, byl velice mini-
malni, ale ptesto teda jakakoliv soustfedéni nebo cokoliv jako bylo potieba zaplatit ty spor-
tovni aktivity, tak to jako rodice vzdycky jako maximaln¢ podporovany. Kromé¢ toho mé
podporoval maminc€in bratr velice jako finanéné€. To jsem nevédéla, to jsem se dozvédéla,
az kdyz jsem byla dosp¢la. Potom.

5. Byli v t¢ dobé pro Vas rodice diileziti?

Velice, velice, velice. Urcité, to jako. Tam akorat byl ten, holt, Ze jsem byla zivé dité, sou-
visela cela fada prasviht.

6. Jakého vzdélani rodice dosahli? V jakém oboru pracovali?

Tatinek byl pravnik, maminka tfednice. Méla vzdé€lani stiedoskolské. Tatinek pracoval
jako soudce, po vélce teda potom Sel na ministerstvo pozemkovy a pak Sel sem vlastné do
Brna, tady délal soudce. Ale po tom teda, po tom padesatym roce se piest¢hovali do Brna
a to uz teda jako z politickych dalo by se vlastné fict z politickych diavodi.

Znal devét feci, aktivné, ale nemohl se k té€ pravni¢ing vratit. V 68 byl na chvili pravnik u
technickych a zahradnickych, no ale pak uz zase piisli Rusové.

7. A Vase vzdélani a prace?

No zemépis a télocvik. ProtoZe ja tim Ze jsem vlastné trénovala tak, a ty tréninky byly do-
poledne mimo jiné, byla jsem v reprezentaci, stiedni skolu jsem dé¢lala zpisobem ,,Marec-
ku , podejte mi pero“. TakZe na vysoké Skole jsem potom méla individudlni studijni plan,
jako reprezentant, takze tam jsem nemusela chodit na pfednasky, jenom na néjaké semina-
fe. Po promoci jsem ucila jenom 6 tydnil a naskytla se mn¢ moznost jit trénovat na Sloven-
sko, tak jsem trénovala na Slovensku a byla jsem tam velice spokojena. Tézko se mi hovo-
i sama o sobé, ale ty vysledky hovotily za vSe, Ze vlastné po 3 letech prace se stal kluk
mistrem Slovenska. Z takové malé dédiny to byl klucina. Potom teda jsem ze Slovenka,
protoze tam jako voni zavfeli zimak, jsem $la trénovat do Brna.

8. Ve kterém véeku a jak jste se osamostatnila?

Ja jsem délala sport. Takze teda zezacatku to byly skoky do vody, teda hlavné brusleni, ze
jo, krasobrusleni, skoky do vody a nasledoval tenis. Vykonové ziistal tenis, vrcholové zi-

stalo krasobrusleni. No v podstaté jsem ja byla samostatna od v podstaté¢ od malicka, pro-
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toze potom, kdyz se zacalo jezdit na mezinarodni zavody v né&jakejch téch Ctrnacti letech
no tak ¢lovek jako kolikrat nejel ani s trenérem jel tieba jen s rozhod¢im, kterej mé znal
jenom od vidéni, tak se ¢lovék musel postarat, aby prosté¢ se zattidil.

9. Jaké byly Vase predstavy o Zivoté v dospélosti? Premyslela jste o svem uplatnéni ve
spolecnosti? Jak a kam se zaradite?

No rozhodné€ po strance profesni trénovani. Trénovani. No, Ze jsem byla kantor, to bylo
vicemén¢ z nouze cnost. Odmalinka jsem se vid¢€la jako trenér.

10. Berete drogy, pozivite alkohol? Kolik, jak casto. Kourite?

Drogy neberu. Alkohol, no tak vite jak. Sem, tam. Nekoufim.

11.  Jaké je Vase soucasné bydliste? Mate misto, prostor, kde si muZete nerusené odpo-
cinout? Nebo uzivate verejné pristupny prostor? — ubytovna, azylovy diim, spolecné bydle-
ni s vice lidmi apod. Nebo jste bez stiechy a spite venku?

Je to azylovy dim na Kienové 20. No tak, je tam prosté, mam k dispozici pokoj dvouliz-
kovy, teda, takze ted’ jsem tam uz 10 dni sama. Takze byvaly manzel to zafizoval, on se
zna s tim majitelem zafizeni, takze ja osobné si myslim, Zze pokud to jenom trochu pujde,
tak tam v tom pokoji stejné zistanu sama. Takze klid tam mam na to, abych si n&jaky véci
mohla psat a tak.

12. Co kdyz prijde nemoc, zima, hlad?

13. Chodite k lékari, nebo Fesite az akutni stav? Mate placeno zdravotni pojisténi?
Takze jsem po amputaci pravé nohy podkolenni. Zpusobila to vlastné viceméné moje bl-
bost, Zze moje podcenéni banalniho puchyie. K 1ékafti jdu kdyz jaksi, no az kdyz je to nutny,
vopravdu jsem po tatinkovi. Asi takhle prosté¢ ja, kdyz se mné ptali, kdy jsem byla napo-
sledy na gynekologii, tak jsem fekla, Ze pied 30 lety, kdyZ jsem porodila holku. Zdravotni
pojisténti si platim.

14.  Jaké je Vase soucasné zaméstnani? Z ceho Zijete? Z kolika penez mésicné musite
vyzit?

Ted’ momentalné jsem na Utadu prace. Vlastng vyfizuju starobni diichod. Takze ted’ se mi
to tak jako kryje. Ziju z ddvek v hmotné nouzi. No tii tisice étyii sta deset korun. Snazim
se vyjit z toho, co mam.

15.  Mate dluhy, pujcky?

Ne.

16.  Jak se stalo, ze jste bezprizorni, bez stalého zaméstnani, bez stabilniho bydleni. Kdo

miuize za Vasi momentalni Zivotni situaci?
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No, my jsme méli ¢tyfpokojovy byt, ktery sem tedy nejenom vyfizovala, ale i1 zafizovala,
takze prosté¢ vod podkladani kachli¢ek az po tapetovéani vSechno, to zkratim, a byla jsem
teda na tom bytu pomérn¢ hodné zavisla. Byla tam vychovana holka, bydlela tam vlastné
od svyho roku. No az prosté sem se dopustila jednoho, jedné blbé takové poznamky, ze
prosté na 50 svého muze nepudu. K tomu mé vedly uréité okolnosti, prosté Ze tam nepudu.
Mné fekl, ze pokud tam nepudu, Ze mné zni¢i. No takze vlastné¢ viceméné to beru jako tak,
ze zadost, jeho zadost o rozvod a moje nadbyteCnost v praci, kdyz ja jsem vibec nadby-
te¢ni nebyla, tak se nakumulovala do $esti tydnd. Manzel se sebral s holkou a v roce 2000,
rok teda po téch narozeninach odesel neznamo kam. Ale stale ten byt platil az do pilky
roku 2003. Od pulky roku 2003 jsem si to platila ja ten byt. V r. 2004 jsem dostala nadby-
te€nost, No ale prosté stdle jako se to dalo platit, protoze jsem dostala jako podporu
V nezaméstnanosti, takze se to dalo platit. A potom jsem to jesté chvili platila ten byt, pro-
toze jsem tieba prodala néco, no ale pak uz se to utdhnout nedalo a prost¢ byt jsem piestala
platit. A do toho jesté prisla zaloba mé dcery, ktera je z tfiadvacatého 12. 2004 zpétn¢,
abych ji platila tfi tisice vyzivné. no a octla jsem se na ulici. Tak jsem se teda usadila v
jakési takové boudé¢, kterd ani neméla Ctvrtou sténu, jenom tii stény a ja jsem méla jenom
spacak. A chodila jsem pfitom teda, fikam budu mluvit na rovinu, uklizela jsem teda hos-
podu, potom teda dvé dokonce a vstavala jsem teda rano ve tii Ctvrti na Ctyry nebo vo Stvrt
na Ctyry, podle toho jaky bylo pocasi, abych se dostala z ty boudy jako tam do téch hospod,
kde jsem uklizela. byla jsem tam vlastné rok a néco. Rok a néco a potom teda jsem nahod-
né mluvila s byvalou kolegyni no a ona, at’ jdu bydlet k ni, Ze ji pomohu, ona se stard o
nesvépravného ¢lovéka. Tam jsem byla potom 2 roky, potom jsme né&jak nepohodly.

17. Citite se byt na samém dné? Mate pocit, Ze Vam nikdo nepodd pomocnou ruku?
Jak se snazite zlepsit svoji momentalni Zivotni situaci k lepsimu?

Ne. V soucasné dobé¢ se citim uplné opravdu fantasticky, protoze, fikdm, snazim se teda po
zdravotni strance se dat dohromady.

18.  Kde hledate pomoc? Jaké krizové sluzby vyuzivate? Vite na koho se obratit? Kdo je
kompetentni a schopen Vam pomoci?

No ja jsem ted’ v tom azylovym domé, Pomah4d mné kamarddka Irenka, jako dost, teda..
Taky byvalej, kdyz m¢ dostal z bytu a tam, kde jsem.

19.  Jaky je Vas kazdodenni rezim dne?

No ja bydlim zatim sama, Po amputaci jsem zacala cvicit, chodit teda, co to dalo vo berlich

a na vlastni zadost jsem teda byla pievezena do Bohunic, na rehabilitaci, kde teda jsem
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cvicila tu hodinu a ptl s nimi a dal$i vyminila dal$i 3,4 hodiny sama, vSechno to, aby se ta
noha pfipravila na to, aby co nejdiiv mohla pfijat protézu, abych teda ja co nejdiiv se vrati-
la nejenom do béznyho Zivota a i teda v podstaté do toho 1 sportovniho.

20.  Jaka je Vase predstava budoucnosti?

Protoze ja si ledasco piSu a snazim se teda jako stale se néjakym zpisobem vzdélavat, pro-
toze chci se vratit nazpatek k té kantofin€, rada bych teda sla jesté ucit. Velice rada, teda
jsem na tom fyzicky velmi dobfe, ta k by se rada vratila v ramci t€hletenc moznosti do n¢-
jakyho toho parasportu.

Pani Heleno, at' se Vam dari.

Deékuji, ze jsem to mohla nékomu fict. PIAC.

PAN STANISLAV

Pond¢li 12. ledna 2015, 9:00 hod., .ndm. Svobody v Brné

1. Vase jméno, prosim?

Stanislav Gropel.

2. Vek, stav (svobodny, zenaty/vdana, vdovec/vdova,), deéti?

Ja jsem 66 ro¢nik. Takze mné bude za chvili padesat. Jo. A jsem rozvedenej. Jsem Cech.
Ano, mam syna LukaSe, je zabezpeCeny a je St’astne;.

3. Kde jste se narodil? Jaké vzpominky mate na détstvi?

Narodil jsem se ve Vseting.

4, Jakeé bylo Vase zazemi — rodice, sourozenci, bydleni, ekonomicka situace rodiny
Rodi¢e mi zaplatpanbiih stale Zijou. No ale uz sou star$i. Tatinek 1 maminka byli umélecti
sklafi. Pracovali v Karolince, to se menuje proto, ze tam byla Karolinina hut’. Sklarna. Méli
jsme se dobfe.

5. Byli v té dobé pro Vis rodice duleziti?

No, tak pro kazdé dit¢€ je rodi¢ dilezity. Ale problém mnég déla tatinek, a casem na to dosel.
Ale nikdy nezapomenu na svoji maminku. Ta mé€ ochranovala, jak andél strdzne;.

6. Jakého vzdelani rodice dosahli? V jakém oboru pracovali?

Jak sem tikal, umélecti sklafi. Ted jsou v diichodu.

7. A Vase vzdelani a prace?

Ja mam néekolik skol. J4 jsem se vyucil strojnim mechanikem, pak jsem si jesté déla na-
stavbu na CNC stroje, takovou dvouletou jako pramyslovku. A potom jsem vystudoval
jesté vecerni lidovou konzervatof, hudebni aranZzmé u pana profesora Brabce. To byl tati-

nek Jirky Brabce z Country beatu. Nezije uz ani jeden.
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8. Ve kterém veku a jak jste se osamostatnil?

To vyplynulo, jak jsem se vyucil. Pak jsem odesSel do Prahy. Nakonec jsme zakotvil v Br-
né. Mezi Moravékama.

9. Jaké byly Vase predstavy o Zivote v dospélosti? Premyslel jste o svéem uplatnéni ve
spolecnosti? Jak a kam se zaradite?

Tak ty pfedstavy. Ja jsem se hodné vidél v mapéch, v atlasech, v dobrodruzstvi, mél jsem
takovou obrovskou knihovnu. Cetl jsem Tarzana v originale, ale s vékem se postupné za-
jem o tu literaturu ménil. Pak m¢ zajimala literatura faktu. Podle toho, jak jsem dospival.
Pak jsem potom dosel ke slozitéjsi literature. A naposledy kde jsem skoncil, co ted” ¢tu, tak
je to biblické archeologie a mam k tomu pfistup. Ja umim dobie anglicky, protoze jsem
pracoval v Irsku jeden Cas a protoze mtj bratranec je knéz, tak jsem mél k tomu katechis-
mu, coz je studie, tak jsem k tomu mé¢l ptistup.

10.  Berete drogy, pozivate alkohol? Kolik, jak casto. Kourite?

Nee, drogy jsem nikdy v Zivoté nebral. Ale jsem Valach, tak jedina droga, ktera pro mé
byla, tak to je prava valasska slivovice.

Dobre, vsimla jsem si, Ze kourite, tak cigaretky urcite.

Ano, ale sam jsem prestal koufit, ale vytykam si to, protoze jsem nekoufil dva roky a ptes-
to jsem zacal. Protoze kdyz kouftite, uz z vas nikdy nebude nekuték. Budete pouze abstinu-
jici kurék.

11.  Jaké je VaSe soucasné bydliste? Mate misto, prostor, kde si miizete nerusené odpo-
cinout? Nebo uzZivadte verejné pristupny prostor? — ubytovna, azylovy diim, spolecné bydle-
ni s vice lidmi apod. Nebo jste bez stiechy a spite venku?

Bydlim u Rust na Charle’s sqwere. Teda na namésti Kala IV. V takovym starym domku.
Za vzéajemnou podporu a pomoc. Tak neplatim n4jem, a co by mi tam chybélo. Mam tam
zachod, mam tam umyvadlo. Mnég to staci, mam tam teplo.

12. Co kdyz prijde nemoc, zima, hlad?

To nefeSim, hlad viibec. Zimu mam kde pteckat.

13.  Chodite k lékari, nebo resite az akutni zdravotni stav? Mate placeno zdravotni po-
Jjisteni?

Ano, mam soukromou kliniku, jmenuje se to ,,moje ambulance* a je to na Londynském
namesti.

14.  Jaké je Vase soucasné zaméstnani? Z ceho Zijete? Z kolika penez mésicné musite

vyzit?
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V soucasné dobé nepracuju, ale pracoval jsem v autoservisu u pana Jelinka jako strojni
zameénik. Jsem v evidenci na Ufadu préce, tak aspon pojisténi mam placeny.

15.  Mate dluhy, pujcky?

Ani ne. No néjaky asi mezi kamaradama, taky u bratrance, ale to je na vé¢nou oplatku, jak
se tika.

16.  Jak se stalo, ze jste bezprizorni, bez stalého zaméstnani, bez stabilniho bydleni. Kdo
miuize za Vasi momentalni zivotni situaci?

Povim velice rad. Kvili praviim. Jeden pan, kterého nebudu jmenovat, protoze se mizu
dostat zase do sporu se zdkonem, j& jsem psal hudbu, vyhral jsem Bojanovsky festival, byl
jsem na Décinské kotvé a byl jsem mlady, nezkuseny a oni mné to kradli. Byl to jeden
zpévak, kterého lidi znaji dneska velmi dobfte.

17. Citite se byt na samém dné? Mate pocit, Ze Vam nikdo nepodd pomocnou ruku?
Ale ne, délam co chci. Nikdo mé nestavi do laté. Jsem svobodny clovék.

18.  Kde hledate pomoc? Jaké krizové sluzby vyuzivate? Vite na koho se obratit? Kdo je
kompetentni a schopen Vam pomoci?

J& si poradim sdm. Ona je kolikrat kazda rada draha. A dneska Vam nikdo ani zadarmo
neporadi. Mam kde piebyvat, co Cist, pro psa se taky vzdycky néco najde.

19.  Jaky je Vas kazdodenni rezim dne?

No nic, rano vstanu, na prvnim misté je mij pes. J4 ho musim nakrmit, protoze pes nesmi
stradat. Jo, to je prvni véc, kterda mé zajima. Je to pro m¢é motivace do Zivota. Vite, ja ho
mam od klubicka, jsem si ho vychoval a ja se do jeho hladovych o¢i divat nebudu. Jo, tak-
Ze to je prvni, co me¢ zajima. A pak se teprva stardm o sebe. Pak obejdu svy ptatele, popro-
sim o n¢jakou pomoc, jako tieba dneska jsem byl v feznictvi nafasovat uzeniny, jesté
zmrzlé to je, a toto jsou moje prvni starosti, kdyz se probudim. Jo? Ten pejsek, to je muj
zivot. To je moje laska a je to smysl, pro co mam jesté zit.

20.  Jaka je Vase predstava budoucnosti?

Tak do budoucnosti, rad bych se chtél se vratit zase k textim, nemam zatim hudebni né-
stroj. Tady v Alfa pasdzi byval klavir pro vefejnost a rad jsem si tam chodival zahrat a
skladat. Ale zatim chci se zatim, mam tuzku a papir, tak jenom ta poezie. Rad pisu pro déti,
Zasto spolupracuju se Slavkem Urbankem z radia Cas, ted’ na vanoce zpivali moje texty,
déti, a hlavné by mé bavilo s détma pracovat. Nebo s nima je vétsi sranda jak s dospélyma.

Pane Grople, ja Vam dékuji za rozhovor a preji Vam vsechno nejlepsi do budoucna.
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4.3 Kodovani

Pti analyzovani rozhovort byla jako teoreticky ramec pouzita publikace Jana Hendla Kva-
litativni vyzkum. Neocenitelnou pomoc rovnéz poskytla kniha Kvalitativni vyzkum
v pedagogickych védach autor Romana Svatitka a Klary Sed’'ové. Rozhovory jednotli-
vych respondentl byly, po prvotnim naslechu vyzkumnika, ptepsany z diktafonu do poci-
tace. Tim jsme dosahli formy rozhovori, se kterymi se dalo efektivnéji pracovat. Pomoci
oteviené¢ho kodovani byly data utfidény do jednotlivych kodu, které zjednodusily analyzu
textu. * Diky kédim doglo k propojeni odpovédi jednotlivych rozhovort. Nésledujici se-
znam sumarizuje dil¢i kody v abecednim potadi. Identifikace odpovédi z rozhovort a je-
jich piitfazeni ke kodim jsou zadokumentovany inicidlami respondenta pod ¢islem jeho
odpovédi a na jakém fadku dané odpovédi se nachazi. Souhrn kodi s identifikatory
Vv jednotlivych rozhovorech zahrnuje nasledujici vycet:

Aby to bylo lepsi - JI 20/1, Z 20/1

Agresivita otce - JI 3/1,2, JI 8/1, A 3/1, A9/3

Alkohol - 2 10/1 J 10/1 ZK 10/1 FP 10/1 S 10//2, V 10/1

Azylovy dam - H11/1, JI 11/1, FP 11/3, ZK 11/1

Bez ptedstavy budoucnosti - A 20/2

Dostate¢né zabezpeceni - H4/1,2,7,8, JI 5/1, S4/2,3, FP 4/1, ZK 5/1,3, J 5/1, Z 4/1,2,
A4/1,V 4/2,3

Exekuce, dluhy - A 16/2

Charita - A 11/12, 13,

Jsem svobodny ¢lovek - S 17/1

Kamaradi, sourozenci - S 11/1, Z 11/2

Kouteni - A 10/2 Z 10/1, J10/1 FP 10/1 S 10/3, V 10/1

Na ulici - Z 11/1, M 11/2

Negativni vzpominky - A 3/1, JI 3/1,2

Nikdo neporadi - S 18/1,2 Z 18/1 A 18/1

Odchodem k partnerovi - FP 8/1, Z 8/1,2

Odchod od partnera, rozvod, amrti partnera - H 15/7,10,13,15, FP 16/3, ZK 16/2 Z 16/1,
V 8/1, V 16/1

64 r o7 v v . P v - , . ) . 3 v
Koédovani obecné piedstavuje operace, pomoci nichz jsou tdaje rozebrany, konceptualizovany a slozeny

novym zptsobem. Svaticek, Sed’ova, Kvalitativni vyzkum 2014, str. 211
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Okradli mé¢ - S 16/3 J 16/2

Pocit samotného dna - S 17/1, ZK 17/1J 17/1 Z 17/1 A 17/1
Pomoc na socialce - FP 18/1,2

Pomoc na ubytovné - ZK 18/1, M 18/1

Pomoc rodiny - A 18/1

Poradim si sam - S 18/1, FP 17/1, 18/1, J 18/1, V 18/1
Po vyuceni - S 8/1, ZK 9/1, J 8/1

Pozitivni vzpominky - S 4/1,3, FP 3/1, ZK 4/1, Z 3/1
Prace - H 19/2 S 20/1 FP 20/1 ZK 20/2, V 20/1

Pfed dovrSenim dospélosti - H 8/6, J1 8/1, A 8/1, M 8/1
Sklep - J 11/1

Stredoskolské vzdélani respondentti v¢. vyuéeni V 7/1, A 7/2, FP 7/1, ZK 7/1, J 7/1,

S7/1,2,3,

Stiedoskolské vzdélani rodict vE. vyuceni - H 6/1, 6/1, FP 6/1,2, Z6/1, S 6/1, M6/1, V6/2

Ubytovna - J 11/1, ZK 18/1, M 11/3, V 11/1, 12/1, 16/2
Vazba na matku - H 3/1,2, S 5/2, J 5/1, A3/2, 5/1, M5/1
Vazba na otce - FP 5/1, V5/1

Vazba na oba rodi¢e - H 5/1, Z 5/1, JI 5/1

Vraceni déti M 20/1

Vysokoskolské vzdelani respondentt H 7/1,5,
Vysokoskolské vzdélani rodic¢u - H6/1, J6/1

Vyhra ve sportce - J 20/1

Zakladni vzdélani respondenta M 7/1, Z 7/1, J1 7/1
Zakladni vzdélani rodi¢u - JI 6/1, A6/1

Ziskani bytu M 20/1, V 20/1

Ztrata zamé&stnani - H 15/7, M 2/3, 16/1

4.4 Sumarizace kodi do kategorii

Nasledné byly kody podle svého typu a zaméfeni technikou otevieného kddovani % suma-

rizovany do kategorii. Podle zahrnutého souboru kodu byly kategorie pojmenovany v

obecnéjsi formé, tak, aby bylo mozno jednotlivé kody ptitadit praveé do urcité kategorie.

Nasledujici piehled vizualné shrnuje kody a jejich roz¢lenéni na kategorie:
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Tab ¢. 1

Kategorie Kédy

DETSTVIi agresivita otce, vazba na matku, vazba na oba rodiCe, negativni
vzpominky, pozitivni vzpominky, dostatecné zabezpeceni

VZDELANI vysokoskolské vzdelani rodici, stfedoskolské vzdélani rodicl, za-
kladni vzdélani rodict, vysokoskolské vzdélani respondentt, stfedo-
Skolské vzd€lani respondentil, zakladni vzdélani respondenta

ODCHOD pied dovrsenim dospélosti, po vyuéeni, odchodem k partnerovi

OD RODINY

ZAVIVSLOS:[‘I koufeni, alkohol, drogy

SOUCASNE azylovy diim, kamaradi, sourozenci, ubytovna, sklep, na ulici, chari-

BYDLENI ta

ZTRATA odchod od partnera, rozvod, tumrti partnera, ztrata zamestnani,

BYDLENI{ okradli mé

POCIT OSAMENI, pocit samotného dna, jsem svobodny &lovék, poradim si sam, nikdo

HLEDANI neporadi, pomoc na socialce, pomoc na ubytovn¢, pomoc rodiny

POMOCI

BUDOUCNOST prace, aby to bylo lep$i, vyhra ve sportce, bez pifedstavy, ziskani

bytu, vraceni déti

Kategorie zahrnujici kody byly sefazeny dle posloupnosti odpovédi uvedenych v rozhovo-

rech. Ke kodim byly pfifazeny odpovédi respondentli v nezkreslené podobé. Kazda kate-

gorie obsahuje jednotlivé, navzdjem provazané kody a k nim v tabulce sumarizované dil¢i

odpovedi respondentll. Kazda kategorie konc¢i zavére¢nym shrnutim, které axialné sumari-

oy e ’ v o1° o r . 66
zuji zakédované odpovéedi respondentli do obecné roviny.

% Oteviené kodovani je technika, kterd byla vyvinuta v ramci analytického aparatu zakotvené teorie, aviak

diky své jednoduchosti a zaroven ucinnosti je pouzivana a pouzitelna ve velmi Siroké Skale kvalitativnich

projektd. Svaticek, Sed’ova, Kvalitativni vyzkum 2014, str. 211

% \/ pribéhu axialniho kédovani vyzkumnik uvaZuje priciny a disledky, podminky a interakce, strategie a

procesy a tvori tak ,,0sy* propojujici jednotlivé kategorie. J. Hendl. Kvalitativni vyzkum. Praha 2008, str. 248
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DETSTVI

Agresivita otce

Jifina Tatinek nés bil. ...vSecky nas sefezal, aj maminku ...stejné nas
mlatil ...tata vyhodil z bardku
Antonin ...otec byl takovy rabiat, ...byl rabiat

Vazba na matku

Helena ...mamince se doma fikalo general,, ...jsem méla vic povinnosti
Stanislav Ta mé& ochranovala, jak and¢l strazne;.

Jifi Matka

Antonin Matka vyborna. Matka jo.

Marcela Jedinej blizkej ¢loveék byla mama.

Vazba na otce

Filip Pavel

Tata mé€ hodné pak chybél.

Vazba na oba rodice

Helena Velice. Urcité.
Zden¢k Oba byli fajn.
Jifina No asi ne.
Viktor No jo, voba.

Negativni vzpominky na détstvi

Antonin

Vzpominky na détstvi Spatné.

Jifina

Tatinek nés bil. Aj sourozence. Byl to vozralec

Pozitivni vzpominky na détstvi

Stanislav Rodi¢ mi zaplat’ pan biih stale Zijou.
Filip Pavel No dobry.
Zdenék Kovanda Ale dobre, starali se o me dobre...
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Zden¢k Vzpominky na détstvi mam krasny.

Marcela Ale nakonec to détstvi bylo lepsi, jak ziju dneska.

Zabezpeceni v détstvi

Helena ...jsem byla podporovana velice, ...rodi¢i vzdycky jako maximalné

podporovano, maminc¢in bratr velice jako finan¢né. ..

Jifina Hlad jsme neméli.

Stanislav Méli jsme se dobie

Filip Pavel Doma to bylo docela dobry

Zden¢k Kovanda M si vzali z décaku. Starali se o mé¢ dobfte.
Jir Docela dobry.

Zden&k Mg¢li jsme vSecko, co jsme potiebovali.
Viktor Ale m¢li jsme vSechno, co jsme potiebovali.
Shrnuti

Na détstvi respondenti vzpominaji vétSinou v dobrém. Rodice se o n¢ starali, nepocit'ovali
vyznamny nedostatek. Pouze pani Jifina a pan Antonin uvadéji agresivitu otce v détstvi.
Pani Marcela vzpomina na hlad, nicméné duvodem pocitovaného nedostatku je piistup

matky, ktera své déti fadné nezabezpedila.

VZDELANI

Vysokoskolské vzdélani rodich

Helena Tatinek byl pravnik...Po promoci jsem ucila jenom Sest tydnt...

Jiti Mati byla inzenyrka.

Stfedoskolské vzdélani rodict vE€. vyuceni

Helena ...maminka ufednice. Méla vzdélani stiedoskolské.

Filip Pavel ...tak tata jezdil se sanitkou. Mama ucila v matetsky skolce.
Zden¢k Mamka méla stiedni vzdélani, tata taky.

Stanislav ...umélecti sklari

Marcela Mama se né¢im vyucila
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Viktor Tata byl zednik.

Zakladni vzdélani rodica

Jifina Akorat zakladni.

Antonin No von mé¢l pola, matka...pak délala v JZD

Vysokoskolské vzdélani respondentt

Helena No zemépis a télocvik. Po promoci jsem ucila jenom Sest tydnii...

Stfedoskolské vzdélani respondentl v¢. vyueni

Stanislav ...vyucil strojnim mechanikem...nastavbu na CNC stroje...veCerni

lidovou konzervator, hudebni aranzma...

Filip Pavel ...vyucil opravafem zemédélskych stroju.
Zden¢k Kovanda ...vyucenej zamecnik

Jifi ...kuchat, prodavac

Viktor Ja sem taky zednik.

Zakladni vzdélani respondentl

Jifina Mam jenom zakladku.

Zden&k zakladni. ..

Antonin ...na uranu osm rokd, ...d¢lal s motorovou pilou. Nejsem vyucenej
Marcela Jé se ucila Svadlenou. Pak jsem to, ot€hotnéla a uz jsem to ned¢lala.
Shrnuti

Vzdélanost respondentll a jejich rodicii byly zjistovana z diivodu, zda je troven vzdélani
predpokladem samostatného praktického Zivota. Vzdélani rodi¢ti méa nepochybné vliv i na
dosazené vzdélani respondentd. Polovina respondentti je vyucena. Ostatni maji zakladni

vzdélani vyjma pani Heleny, ktera je vysokoskolsky vzdélana.

ODPOUTANI SE OD RODINY

Pted dovrSenim dospélosti

Helena ...tak se ¢loveék musel postarat, aby prosté se zatidil.
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Jifina J6, v patnacti uz. Protoze mé¢ tata vyhodil z bardku
Antonin ...od téch Sestnacti, sedmnacti let.

Marcela Takze v Sestnacti.

Po vyuceni

Stanislav ...jak jsem se vyucil.

Zden¢k Kovanda ...jsem se vyucil a pak jsem byl na horach s manzelkou
Jir No, ja vod vyuceni Ziju sam.

Odchodem k partnerovi

Filip Pavel ...jsem byl chvili s mamou a pak jsem se nastéhoval k ptitelkyni.
Zdenék Jsem se ozenil a ode$el od rodicu.

Viktor J4 se zamiloval a no a musel se Zenit.

Shrnuti

Dotaz na vék, kdy se respondenti osamostatnili, tedy odpoutali od své ptivodni rodiny, roz-
délil oslovené na tfi skupiny. Pfed dovrSenim zletilosti stali na vlastnich nohou ctyii re-
spondenti. Zbyvajici odesli z rodiny za partnerem, kdyz uz byli zletili. Stejné tak skupina

respondentt. Ktefi se osamostatnili po vyuceni.

SOUCASNE BYDLEN{

Azylovy dim

Helena Je to azylovy diim na Kienové 20.
Jifina ...ted’ su na Kfenové

Filip Pavel ubytovna, azylak

Zden€k Kovanda na Bratislavsky

Kamaradi, sourozenci

Stanislav Bydlim u Rusi na Charle$ square. ...mezi kamaradama

Zden¢k ...chvilku u bratra, u sestry
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Ubytovna

Jiri ...ted’ka jsem byl dva dny na ubytovné...

Zden¢k Kovanda ubytovny na Bratislavsky

Marcela Ted’ jsem si zaplatila dvé noci v ubytovné.
Viktor Sem na té ubytovné, no v Komarove.
Sklep

Jiti ...jinak spavam po sklepech.

Na ulici

Zden¢k ...blby, chvilku su na ulici

Marcela Kdyz je teplo, spime venku

Charita

Antonin ... na charité,...od charity to bydleni
Shrnuti

Zadny z respondentli nema zajisténé stalé bydleni. Jak se uvadi v odpovédich, kazdy vyfesi
své spani podle momentalni situace. Pro vétSinu respondentll vyzaduje otdzka, kde stravi
noc, kazdodenni feSeni. Je evidentni, ze funguje systém azylovych doma, charita, ubytov-
ny. Relativné ,,dlistojné* stravit noc tedy nebude az tak velkym problémem. Na dlouhodo-

béjsi feSeni svého bydleni respondenti z finan¢niho hlediska nemaji.

DUVOD ZTRATY BYDLENI

Odchod od partnera, rozvod, umrti partnera

Helena ...zé&dost o rozvod, ...abych ji platila tfi tisice vyzivné,...pak uz se to

utdhnout nedalo, ...octla jsem se na ulici

Filip Pavel ...tak jse se sbalil, ze to teda poslouchat nebudu
Zden¢k Kovanda ...ja jsem zil s ptitelkyni. To nebyl maj byt, ale jeji.
Zdenék ...rozvedl jsem se a pfisel o bydleni

Viktor ... nechal jsem byt Zen¢.
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Jifina

Mné umfel pfitel a to byl jeho byt a mé majitelka z domu vyhodila.

Ztrata zaméstnani

Helena ...moje nadbyte¢nost v praci

Marcela No nebyla prace.

Okradli mé

Stanislav Kvuli praviim....byl jsem mlady a nezkuSeny a oni mé to kradli.

Jiti

...majetek jsem piepsal na rodinnyho pfitele a von me vyhodil z bytu

Exekuce, dluhy

Antonin

jsem m¢l problémy s exekutorama tak jsem to (byt) prepsal na kluka
...chodili do bytu exekutofi

Shrnuti

Nejcastéjsi pricinou ztraty jistoty bydleni je odlouceni od manzela nebo partnera. Rozcho-

dem nastava pro respondenty zcela jind situace. JiZ vyieSené bydleni ztraci pfenechanim

bytu byvalému partnerovi. Nové bydleni si nejéastéji z finanénich divodl nejsou schopni

zabezpecit sami. Pokud v té dobé nemaji stalé zamé&stnani, je jejich situace témer nefesitel-

na. Hrozbou ztraty domova jsou rovnéz dluhy, které nejsouc splaceny a prertstaji v exeku-

ce.

POCIT OSAMENI, HLEDANi POMOCI

Pocit samotného dna

Helena ...se citim opravdu pln¢ fantasticky.
Stanislav Ale, ne

Zden¢k Kovanda Zatim jeste ne Uplne. ..

Jifi ESté ne.

Zdenék Ne, ne, ne, jesté ne.

Antonin Uplné ne ...
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Jsem svobodny ¢lovék

Stanislav ...délam, co chci. Jsem svobodny ¢lovek.

Poradim si sam, mezi sebou

Stanislav Ja si poradim sam.

Filip Pavel Ja mam dédu, my si vystacime. ...ostatni, jsou na tom jak ja, mné

feknou co a jak.

Jiti J& nic nevyuZivam.

Viktor J& si musim pomoct sam, ne?

Nikdo neporadi

Stanislav ...nikdo zadarmo neporadi.

Zdengk Nam, co jsme na ulici, nikdo moc nepomiize, nadlouho, myslim.
Antonin To se nedd, zadny...

Pomoc na socialce

Filip Pavel ...asl na socialku

Pomoc na ubytovné

Zden¢k Kovanda Tam taky poradi, ale co radit, kdyz nemate penize.

Marcela ... taky chodim na azylak na Kfenovou.

Pomoc rodiny

Antonin Maém moznost jit k dcefi...

Shrnuti
Vice jak polovina respondentti nespoléha na pomoc zvenci. Snazi se ve svém zivoté zori-
entovat sami. Odbornou pomoc vyuziva 30% oslovenych, nicméné ne systematicky, spise

narazove.
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BUDOUCNOST

Prace

Helena .. rada bych teda $la jesté udit.

Stanislav ...se vratit zase k textim...

Filip Pavel ...n¢jakou praci, dobfe placenou, p...postavim baracek
Zden¢k Kovanda ...n¢jaky brigady

Viktor A né&jakou stalou praci.

Aby to bylo lepsi

Jifina Aby to bylo vSechno jednou lepsi.

Zden&k ...s1 myslim, ze bude lip.

Vyhra ve sportce

Jifi Vyhrét ve sportce....
Zadna piedstava

Antonin ... ja jsem tady nad pramér.
Ziskani bytu

Marcela Abychom méli kde bydlet.
Viktor Abych mél ten byt

Vraceni déti

Marcela

Hlavng, at’ mné daji décka zpét.

Shrnuti

Ptedstava poloviny respondentii o budoucnosti je spojena se ziskanim prace. U pétiny re-

spondentl je prioritou ziskéni bytu. Jeden respondent zcela neredln¢ spoléhd na vyhru

Vv loterii. O budoucnosti neuvazuje pouze jeden respondent, a to vzhledem k jeho véku.
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4.5 Vyhodnoceni pomoci kauzalniho modelu

Kategorie, které zahrnuji podstatné kody, se sdruzuji kolem centralni kategorie, ktera se
vaze k momentu vzniku bezprizornosti v oblasti bydleni, a to kategorie ,,ztrata bydleni‘.
Tato centralni kategorie vybrana pomoci selektivniho kédovani ®” determinuje sou¢asnou
situaci respondentt a jejich sdileny pfistup k otazce bydleni.

Jednotlivé kategorie byly integrovany okolo centralni kategorie pomoci kauzalniho mode-
lu. Diagram zachycuje schematicky vztahy a postoje, které tvoii vychozi pozici responden-
ta k uspokojeni zakladni lidské potieby — bydleni.

Jak vyplyva ze vzijemnych vazeb mezi kategoriemi, predpokladame, Ze pricina ztra-
ty bydleni se nachazi jiz v détstvi a je ovlivnéna vzdélanim rodici a vzdélanim samot-

ného respondenta a vyvolava pocit osamoceni a obavu z budoucnosti.

Tab. ¢. 2 Kauzalni model

Budoucnos

U

| Vzdélani rodiét | Osamoceni, hledani pomoci

U

[ >[zwatabydlen] <1 [zavislosti

| Vzdélani respondenti

Na détstvi ma vétSina respondentll pozitivni vzpominky. I kdyZ rodina respondenta
v détstvi plnila své zékladni funkce, nebyli respondenti v dospé€losti schopni tento model
rodiny kopirovat a nasledné i udrzet. Vzdélani rodicti nepochybné ovlivituje i vzdélani déti.
Jak ukazal vyzkum, pani Helena pochézi z vysokoskolsky vzdélané rodiny a sama dosahla

rovnéZ vysokoskolského vzdélani. Ostatni respondenti takovou podporu rodicii zfejmé

87 \/ pribehu selektivniho kodovani je vyzkumnik veden snahou vyhledat hlavni témata a kategorie, které
budou ustfednim bodem vznikajici teorie. To znamena, Ze budou integrovat ostatni témata a kategorie. Vy-
tvorena sit’ konceptl a propojeni mezi nimi ma své tézisté v téchto hlavnich kategoriich. J. Hendl. Kvalitativ-

ni vyzkum. Praha 2008, str. 251
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nem¢li, nebo intelektem by na vyssi vzdélani nez na vyuceni se, pfipadné pouze na zaklad-
ni vzdélani, nedosahli. Navazovani partnerskych vztahi je pro dotazované bezproblémové.
Z valné vétsiny se jedna o velmi komunikativni lidi. Pii jejich financni dostatecnosti nebyl
pro n¢ problém zalozit vlastni rodinu a zajistit pro ni domov. Nasledkem rozpadu vztahti
v roding, odchodem od partnera, ¢asto ztratou zaméstnani, nutn¢ dochdzi ke snizeni schop-
nosti udrzet dosavadni zivotni standard. V drtivé vétSin€ jsou to piiCiny ztraty domova.
Ptesto respondenti nevidi svoji soucasnou situaci jako fatalni. VétSina z nich se neciti na
samotném dné. Snazi se pomoci si sama a ma docela konkrétni ptedstavy o své budoucnos-
ti. [ kdyz osloveni ziji ze dne na den, tak jak jim to jejich momentélni situace veli, mysli na
budoucnost, maji své predstavy, sny a touhy. Vi na koho se obratit o pomoc. Znaji statni i
nestatni instituce a v jejich krizovych chvilich je dokazou vyuzit. Hledani pomoci z jejich
stany neni systematickd. Z kazdodenniho styku s ufady maji obavy. Novym Zivotnim sty-
lem, ktery jsou nuceni akceptovat, se u nich vytraci smysl pro kazdodenni povinnost. Casti
se uchyluji k alkoholu a koufeni. I kdyz své zavislosti neradi pfiznavaji, pii osobnim kon-
taktu pfi vyzkumu se ukazalo, Ze z80% byli respondenti pod vlivem alkoholu jiz
Vv dopolednich ¢i ¢asnych odpolednich hodinach. Ve své situaci jsou natolik zabydleni, Ze

se pro n¢ stava snesitelnd a dokonce komfortni.

Vztahy mezi proménnymi nejsou natolik vyznamné, aby prokazali pri¢iny a dusledky

ztraty bydleni, které jsou v kauzalnim modelu uvedeny.
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5 DOTAZNIKOVE SETRENI MEZI ZADATELI O OBECNI BYT

Pro uchopeni moznosti ziskani bydleni ze SirSiho pohledu byl kvalitativni vyzkum doplnén
o dotaznikové Setfeni mezi zadateli o prondjem obecniho bytu. Z vlastni zkuSenosti vim, ze
tito zadatelé o obecni byt tak necini snad proto, Ze by chtéli zménou prostredi najit v zivoté
rozptyleni, nebo si vyhlédli svému oku lahodici méstskou ¢tvrt, ¢i dokonce samotny objekt
k bydleni, ktery se ov§em nachazi v majetku mésta, obce. Zadatelé o obecni byt jsou
Vv situaci, kdy akutné fesi svoji neutéSenou bytovou situaci. Nekteti bydli s rodici, ackoli
jsou jiz dospéli a ptipraveni zit vlastni zivot. Jejich ekonomicka situace jim ale zdaleka
neumoznuje okamzité a trvalé vyfeSeni svych bytovych potieb. Byty v domech soukro-
mych vlastnikil se po strance vySe ndjemného stdvaji luxusem, ac stavba a byt samotny
tomuto nadstandardu ani zdaleka neodpovidad. O vlastnim bydleni si mnozi mladi mohou
nechat jenom zdat. Kdyz uz maji takové ,,$tésti, spiSe konexe pies rodice a jejich kamara-
dy, a dostanou stalou préci, je to prace vétSinou na dobu urcitou. A i za takovou nabidku
jsou mladi vdécni. Bez praxe totiz prace neni. Ale jak to takovy absolvent ma zafidit se
nikde nedozvime. Plj¢ku nebo hypotéku mu v Zadné bance neodsouhlasi. Urc¢itou nadéji je
pronajem obecniho bytu.

Pokud je pro mladé a svobodné vyfeseni bytové otazky v nedohlednu vzhledem Kk jejich
velmi omezenym finan¢nim moZnostem, ziistavaji posléze stale svobodni, ale ne uz mladi.
Z dtvodu, Ze chtéli, nebo se tak stalo, pfivadéji na svét potomky. A zlstavaji ve volném
nemanzelském svazku. Bytova potfeba je pro né navysost primdrni potiebou, kterou je
nutno aktualné fesit. Stalé zaméstnani tieba uz je zajisténé, ale vypadek piijmu jednoho
zZ partnert opét nedovoluje potizeni bytu ¢i vlastniho domu pomoci vlastnich zdroji. Na-
jemni byt v domé soukromého vlastnika je sice feSenim, ale pouze kratkodobym. N4jemné
byvd pomérné vysoké, pronajimatel Casto ve svych zdmérech necitelny, potieby rodiny
ohledné bydleni se vramci dynamického rodinného Zivota méni. A pokud ziistane
s ditétem pouze jeden rodiC, Casto je vyfeseni bytové situace témeét neteSitelné. Neziidka
nastupuji vladni i1 nevladni organizace se svoji pomoci v podob& ubytovani pro matky
S détmi, azylovymi domovy, chranénym bydlenim apod. Opét se jedna pouze o docasné
pieklenuti soucasné krizové situace Cloveéka. A ze uzivatelé takovych krizovych sluzeb
neoplyvaji dostatkem financnich prostiedkli na pofizeni vlastniho stalého bydleni je evi-

dentni. Op¢t se nabizi moznost obratit se se svoji zadosti o prondjem bytu na mésto, obec.
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Mezi zadateli o byt jsou samoziejmeé také ti, kteti svlij domov si jiz potidili, zafidili a vyu-
zivali k bydleni. Jenze né&jakou shodou nahod o byt pfisli. Nejcastéji se tak déje pfi ztrate
zamé&stnani nebo po rozpadu rodiny.

Samostatnou kapitolou jsou lidé vyssiho véku. Casto bydli v bytech, které od mésta, obce
zprivatizovala tfeti osoba. Ve své nevédomosti a naivit¢ podepisuji ndjemni smlouvy, které
dobu pronajmu z neur¢ité méni na dobu urcitou za ponékud jiné najemné. Samoziejme, ze
vyssi. Byty, které obyvaji, jsou neziidka rozmérové mimo jejich potieby. V byté pretrvava-
ji z dob, kdy byli sami ekonomicky aktivni a zili s détmi. Détem se podafilo osamostatnit a
nejsou schopni dostat svym zavazkiim vi€i pronajimateli. Jejich jedinym zdrojem piijmu
je totiz starobni, piipadné vdovsky dichod. Tito zadaji o prondjem obecniho bytu, az jim
hrozi vypoveéd z bytu pro neplaceni ndjmu nebo, rovnou jsou ve vypovédi. A spoléhaji, ze
za n¢ mé&sto, obec vyftesi jejich problémy s bydlenim. A to ve velmi kratkém ¢asovém hori-
zontu.

Z vyse uvedeného jasné vyplyva, Ze obecni bydleni je uréitym zadchytnym bodem pfi feSeni
bytové otazky. N4jem je akceptovatelny, doba ndjmu je zpravidla neurc€ita, pii problémech
S placenim ndjmu nejsem ihned vyhozen na ulici, je moZna dohoda a splatkovy kalendaf.
Zasadngj$i opravy fesi pronajimatel, pokud si st€Zuji na néco ohledné bydleni, jsem vysly-
Sen a je sjednana naprava. Obecni bydleni ma v dnesni, po mnoha strankach nejisté, dobé
své pevné misto pii uspokojovani bytové potieby a je stale Zddanym druhem bydleni.

Z tohoto diivodu jsme ucinili sondu do struktury zadateli o prondjem obecniho bytu
V jedné méstské Casti mésta Brna. Pomoci dotazniku, ktery obsahoval otazky jak strukturo-
vané otazky, tak 1 volné otazky, byli osloveni v mésici prosinci 2014 a lednu 2015 vybrani
zadatelé o byt. Seslo se 50 vyplnénych dotaznikii z aktudlniho celkového poctu 212 zadate-
1t o prondjem obecniho bytu v dané méstské &asti. ©

V procentech vyjadieno, byl zpracovan vzorek témét jedné Ctvrtiny Zadatelll o prongjem

obecniho bytu, konkrétné 23,58%.

%8 Vlastni zdroj OMB UMC BZ. Udaj o po¢tu Zadateld je platny ke dni k 31. 1. 2015
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5.1 Cile vyzkumu, metodologie, stanoveni hypotéz

K vyzkumu bylo pfistupovano kvantitativné. ,, Kvantitativni pfistupy k vyzkumu v social-
nich védach v mnohém napodobuji metodologii pfirodnich véd. Piedpoklada se, ze lidské
chovani mizeme do jisté miry méfit a piedpovidat.«

Jako technika sbéru dat byla zvolena dotaznikova metoda. Byl proveden strukturovany
sbér dat od dotazovanych osob, k ¢emuz byly vyuzity dotazniky. Respondent v dotazniku

oznacoval odpovédi, které korespondovaly s jeho nazorem. V piipadé moznosti skalovych

odpovédi vyjadtil miru svého souhlasu nebo nesouhlasu.

Dotaznikové Setfeni bylo zacileno na ziskéni ndzoru Zadateli o prondjem obecniho bytu.

Tedy téch, ktefi zvolili jako jednu z moznosti ziskédni dostupného bydleni vefejnou pomoc
a podali zadost o pronajem obecniho bytu na jedné z méstskych ¢asti mésta Brna. V ramci
cile vyzkumu byly zformulovany dvé hypotézy, které poskytly podklad pro stylizaci do-

taznikovych otazek:

Prvni hypotéza zahrnuje ve svém piredpokladu vzajemnou vazbu mezi stditem a zajiSténi
bydleni:
Hi: Predpoklidame, Ze prevlada nazor, Ze ze strany stiatu nizkd podpora
Vv oblasti bydleni je pri¢inou nevyreSené bytové situace Zadatelii o pronijem

obecniho bytu.

V druhé hypotéze je upfednostiiovana konkrétni forma bydleni:
H, Pfedpokladame, Ze Zadateli o prondajem obecniho bytu je preferovano jako

finan¢né dostupné a stabilni bydleni obecni byt.

U kvantitativniho vyzkumu jsou jednotlivé kategorie pfedem dané. Tvofii je dotaznikové
otazky, na které respondenti odpovidaji tak, Ze vybiraji pfedem nabizenou odpoveéd. Do-
taznikovych otazek bylo zvoleno celkem tfinact. Pfi jejich formulaci byl kladen diraz na
validitu a reliabilitu, abychom byli schopni zjistit, co jsme zamysleli a pii piipadném opa-
kovani dotaznikového Setfeni jsme dosahli totoznych nézorii respondentti, pokud se jejich

stav vyrazné nezmenil.

%9 J. Hendl. Kvalitativni vyzkum. Praha 2008, str. 44
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Odpovédi na prvni Ctyfi otdzky nas seznamuji s respondentem, s jeho vékem, stavem a s
jeho ekonomickou aktivitou. Nésledujici otdzky cili konkrétnéji k zodpovézeni stanove-
nych hypotéz. Odpoveédi na volné otazky byly dle ¢etnosti odpovédi sumarizovany a nazo-
ry respondentli souhrnné prevypravény do textové podoby. Zavére¢né shrnuti vysledk,
které s dotaznikového Setfeni vyplyvd, bude testovano se stanovenymi hypotézami.

Dozvime se tak, zda budou hypotézy verifikovany, nebo naopak falzifikovany.

5.2 Analyza dotaznikovych dat a jejich interpretace

V nasledujici kapitole jsou odpovédi na jednotlivé dotaznikové otazky prevedeny do pro-
centudlni podoby a ndzorn¢ graficky vyjadieny. Posloupnost otdzek je dana strukturou do-
taznikovych otazek. Otazky jsou vyhodnocovany v potadi, jak byly respondentim ptedlo-

zeny. Znéni dotazniku tvoii pfilohu diplomové prace.

1. Vék
V¢Ek jsme rozdélili na pét kategorii: do 29 let, 30-44, 45-59, 60-69, nad 70 let.
Prvni v€kova kategorie, do 29 let véku respondenta, koresponduje se vstupem jedince do
dospélosti, ukon¢enim vzdélani, postupnym odpoutanim se od rodi¢d a uvazovanim o od-
chod z domova rodi¢t. Vyjaditeno v procentech, celkové 20 % zadatelti se zafadilo pravé
do této veékove kategorie.
Druha vékova kategorie svym rozpétim 30-44 let by meéla byt ziejmé& nejpocetnéjsi.
V tomto véku ma jedinec jiz dokonceno vzdélani, jeho osobnost je dostatecné zformulova-
na a zrald pro samostatny Zivot. V tomto véku piebird odpovédnost za partnera, manzela,
Casto 1 dité. Vysledky ukazuji, ze naS predpoklad byl spravny. V této v€kové kategorii je
zadatelem o byt 52% z celkového poctu dotazovanych respondentt.
Treti vékova kategorie 45-59 let véku ve vysledcich tvoii 20% zadatelli o byt. Co do poctu
zadatell je tato skupina shodnd se skupinou respondent do 29 let véku. Vysledek miize
naznacovat, ze zadatelé této veékové skupiny fesi své bydleni podle momentalni, v dany
bydleni z n¢jakého divodu pfisli, nebo nebyli schopni béhem uplynulych let zajistit stabil-
ni bydleni. Respondenti této vékové kategorie jsou v drtivé vétSin€ rozvedeni, v jednom
ptipad¢ se jedna o vdovce.
Vysledek 8% zadateld o byt ve vékové kategorii 60-69 let véku je rovnéz odiivodnitelny.
Jedna se o vek pieddichodovy a tésn¢ dichodovy. Osoby v tomto véku maji bydleni vétsi-

nou zajisténé, piipadné se, v fadé ptipadl, mohou spolehnout na své potomky.
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Zadny z respondentii neuvedl, Ze patii do vékové kategorie nad 70 let.

Graf¢. 3
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2. Stav:

Ve vyzkumném vzorku se seslo nejvice svobodnych Zzadatelli o prondjem obecniho bytu —
64%. Sezdanych Zadateli bylo 8%, naproti tomu rozvedenych vice jak ctvrtina — 26%.

Jeden respondent byl ovdovély, coz ¢ini 2% z celkového poctu respondentil.

Graf¢. 4
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3. Vzdélani
Vzdélani respondentt 1ze charakterizovat rozdélenim do dvou skupin, které jsou procentu-
aln¢ srovnatelné. Prvni pocetnéjsi skupinu tvoii respondenti se zdkladnim vzdélanim a vy-
uceni. Jedna se o0 38%, resp. 42 % respondentt. Stiedniho vzdélani s maturitou dosahlo 5%

dotazovanych, stejné jako vysokoskolsky vzdélanych.
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Graf¢. 5
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4. Ekonomicka aktivita

Jako nejcastéjSi ekonomickou aktivitu uvadéji respondenti, Ze jsou v zaméstnaneckém po-
méru, plnych 38 %. Druhou kategorii zadatel o byt, procentualné vyjadieno, jsou zadatelé
pobirajici rodi¢ovsky prispévek. Dle veékové struktury respondentl se da predpokladat, ze
se jednd o svobodného rodice s ditétem. Pomérné vyraznou skupinou Zadateli o byt jsou
nezaméstnani. Tvoii pétinu respondentti. Co do poctu jsou na stejné irovni jako nezamést-
nani osoby samostatné vydélecné ¢inni. Také tvoii 20 % z celku. Po 6 % se dotaznikového
Setfeni zucastnili respondenti se starobnim a invalidnim dichodem.

Graf ¢. 6
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5. Adresa trvalého pobytu:
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M star. dichod
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Vysledky odpovédi na dotaz ohledné adresy trvalého pobytu kopiruje fakt, ze trvaly pobyt

ma eviden¢ni charakter a nikterak nezaklada pravo na faktické bydleni. 7

'8 10 (1) Zakona ¢&. 133/2000 Sh., 0 evidenci obyvatel a rodnych &islech a 0 zméné n&kterych zakont (z-
kon o evidenci obyvatel) v aktualnim znéni Mistem trvalého pobytu se rozumi adresa pobytu obéana v Ceské
republice, ktera je vedena v registru obyvatel ve formé referen¢ni vazby (kodu adresniho mista) na referen¢ni
udaj o adrese v zakladnim registru uzemni identifikace, adres a nemovitosti, kterou si ob¢an zvoli zpravidla v
misté, kde ma rodinu, rodice, byt nebo zaméstnani. Obcan mtze mit jen jedno misto trvalého pobytu, a to v
objektu, ktery je podle zvlaStniho pravniho predpisu®’) oznaden &islem popisnym nebo evidenc¢nim, popiipa-
d¢ orientacnim ¢islem a ktery je urcen pro bydleni, ubytovani nebo individudlni rekreaci (dale jen ,,objekt®).
http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2000-133#cast1, 1.3.2015, 10:35
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Ttetina respondentt je hldSena na ufedni adrese, tfetina uvadi, ze se jejich adresa trvalého
pobytu shoduje s adresou soucasného pobytu a posledni tfetiné respondentt zustal adresa

trvalého pobytu i po odstéhovani z této adresy.

Graf¢. 7
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6. Jaké je VaSe soucasné bydlisté? Mate misto, prostor, kde si miZete nerusené
odpocinout? Nebo uZivate prostor, ktery je vefejné pristupny? — ubytovna,
azylovy dim, spolecné bydleni s vice lidmi apod. Nebo jste bez stfechy nad

hlavou?

QGraf¢. 7
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Soucasné bydlisté respondenttl je rozmanité. Polovina dotazovanych uvedla podnajem by-
tu, jak v dotaznicich uvadéji, bez dlouhodobé jistoty a moznosti piihlaseni se k trvalému
pobytu. Radé z nich nezbylo jiné fedeni, neZ ziskat Gitedni adresu v misté ohlasovny trvalé-
ho pobytu. Dalsi pocetnou skupinou, co se tyce jisté ne dobrovolné formy bydleni, je azy-
lovy dim. Jednéd se pfedevsim o bydleni svobodnych matek s détmi. V jednom ptipadé

dotazovana ptipsala, Zze se musela uchylit do azylového domu s vetejnou adresou pro obéti
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domaciho nasili. Celkem tento typ ubytovaciho zatizeni vyuziva 20 % dotazovanych.
Ostatni respondenti vyuzivaji k bydleni pokoj v byté s vice lidmi, ptipadné bydli u kama-
rada bez najemni smlouvy. Jeden z respondentti bydli provizorné v mobilnim domé. Vy-

zkumu se rovnéz zacastnil dotazovany z Détského domova.

7. Které skupiny obyvatel maji ztiZenou pozici p¥i nalézani dostupného bydleni?

Po nasledném nahledu na tuto konkrétni otazku nelze jinak, nez konstatovat, ze nabizené
moznosti k odpovédi byly bohuzel voleny naprosto nevhodné a pro srovnani vysledil jsou
nesouméfitelné. Posouzeni ztizené pozice lze hodnotit jednat podle zdroje pfijmi, jednak
podle stavu. Proto zde pouze konstatujeme z odpovédi respondentti a jejich subjektivniho
pohledu, ze pii hledani bydleni jsou nejvice v nevyhodé rodice s malymi détmi. Tato od-
povéd’ zahrnuje jak Uplné, tak 1 netplné rodiny. Jak jiZ bylo zminéno vySe, lze predpokla-
dat, Ze respondenti méli na mysli spiSe svobodného rodice s ditétem. Z odpovédi ale nelze
odvodit, zda rodi€ je pracujici, na socidlnich davkach apod. Mladi, svobodni ob¢ané, dale
rozvedenti, ti, ktefi pobiraji socidlni davky a piekvapivé i Zadatelé po navratu z vykonu
trestu jsou procentualné vyrovnanymi skupinami a podle minéni respondentli maji rovnéz
ztizenou pozici pii nalézani dostupného bydleni. Nejméné ztizenou pozici pii vyhledavani
odpovidajiciho bydleni maji, dle nazoru respondentt, lidé pracujici.

Graf¢. 8
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8. Myslite si, Ze je dostatek byti, ve kterych by najemné bylo v priméiené vysi
vici moZnostem obcéant s priimérnym mési¢nim prijmem?

Na tuto otazku respondenti odpovidali pomoci skalovych moznosti. Pro ano se ptiklonilo
10% respondentil. Pro spiSe ano pak 22 %. Pomérné vyraznou skupinou je odpovéd’ nevim,
kterou volilo 36% respondentl. Pfekvapujici je tato odpovéd’ z pohledu vyzkumnika, ktery

predpoklada, ze zada-li respondent o prondjem obecniho bytu je s moznostmi pii ziskéni
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bytu, a potazmo s bytovou otazkou, alespon v zakladnich rysech obeznamen. Po 16%

z celkového poctu respondentti odpovédelo spise ne a ne.

Graf ¢. 9
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9. Jaka je VaSe predstava o vhodném, finan¢né dostupném a stabilnim bydleni?
Podle oc¢ekavani nejvice respondentl volilo moznost odpovédi obecni byt. Vlastni rodinny

dim oznacili jako vhodné, finanén€ dostupné a stabilni bydleni pouze 4 % respondenti.

Graf ¢. 10
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10. V jakém domé, byté byste rad bydlel? Jaka je VaSe vysnéna piedstava?
Pti odpovédi na tuto otazku byla respondentiim ponechana moZznost vyjadfit se bez nutnos-
ti zaskrtnuti nabidnuté odpovédi. Volnou formou mohli respondenti sdélit, jak by si pied-
stavovali své bydleni, bez ohledu na jakékoli omezeni.
Nejcastéjsi variantou byl vlastni rodinny diim se zahradou. Tuto formu bydleni preferuje
celych 77% respondentd. V poptedi z4jmu jsou rovneéz byty 3+1, 3+kk, 2+1 s podminkou,
ze maji balkon nebo terasu. Jeden z respondentli svoji predstavu zkonkretizoval do domu

typu Leskava. Podle internetového zdroje se jedna o bytovou vystavbu v Brné. Nova ulice
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U Leskavy lezi v dohledné vzdalenosti od stabilizované rezidencni lokality, kterd se na-
chazi u ulice Cermakova a Elisky Pfemyslovny.”

Respondenti do ptedstavy vysnéného bytu ¢i domu zahrnuli rovnéz bezprostiedni okoli
domu a bytu. Kladli diraz na klidné misto, lokalitu. U bytu preferuji terasu nebo balkon.
Domek by mél mit zahradu, ¢i alesponi dvorek, kde by se setkdvala rodina a pratelé. Témét
pétina dotazovanych, 10 % respondentt, by se spokojila s obecnim bytem o velikosti 2+1.
Moznost vyjadiit pfedstavy svého idedlniho bydleni nevyuzilo 8% respondenti.

Graf ¢. 11
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Z vysledkt Setfeni u dvou predchozich otazek vyplyva, ze pro vétSinu respondentd je
vhodnym a finan¢né dostupnym bydleni obecni byt. Avsak jejich pfedstava idealniho byd-

leni tihne k vlastnimu bydleni obklopené zeleni a v klidné lokalité.

11. Je Vam v podstaté jedno, v jaké ¢asti mésta byste bydleli?
Lokalita pro bydleni je velmi dileZita. Vé&tSina respondentll oznacila, Ze jim neni jedno,
Vv jaké Casti mésta by se nachdzelo jejich bydleni. Lhostejnd poloha bydleni je 36 % re-

spondentiim, ktefi oznacili, Ze je v podstaté jedno v jaké lokalité se jejich bydlisté nachazi.

Graf ¢. 12
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12. Jaké aktivity vyvijite k ziskani stabilniho bydleni?
Jednalo se o otevienou otazku, kdy respondenti méli vyjadrit, jakymi vlastnimi kroky se
snazi ziskat pfiméfené bydleni. Pfestoze dotaznikové Setieni prob&hlo mezi zadateli o pro-
najem obecniho bytu, o ¢emz dotazovani védéli, presto vSichni uvadéli jako aktivitu k zis-
kani bytu pouze zadost o byt na obecnim urad¢. Nékteti respondenti dodavali, ze se snazi
udrzet praci, aby byli ekonomicky zajisténi, Jeden z respondent uvedl, Ze Setfi na koupi
vlastniho bytu. Studenti se zmiflovali i o tom, ze jim chybi pravidelny zdroj piijmu

K zajisténi bydleni.

13. Myslite si, Ze diivodem Vasi nevyieSené bytové situace je nizka podpora byd-
leni ze strany statu?

Na takto formulovanou otazku 64% respondentli v odpovédi zastdva nazor, ze za nevyfe-
Senou bytovou situaci mize nizka podpora bydleni ze strany statu. Pouze 4% respondentti

za svoji nevyfeSenou bytovou situaci nevini stat.

QGraf ¢. 13
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Na dopliujici otazku ,,Jak by mél stat podpotit bydlena svych ob¢anti?* respondenti reago-
vali nasledovné:

Provétit neobydlené byty. Podpora startovaciho bydleni pro mladé rodiny. Snizit néklady
na bydleni (energie, voda, ndjemné). Nediskriminovat pracujici s ditétem ,,samozZivitele®,
ktefi nemaji vysoké avSak ani nizké piijmy, omezit moznost ,,vysoutézit si byt“. Vim o
spousté volnych byt a nechapu, pro¢ nejsou k dispozici, kdyz chce ¢lovek poctive platit.
VéEtsi nabidkou byt a hlavné se to tyka prace. Pokud nebude ¢lovEk pracovat a mit staly
piijem, nikdo mu ani zadny byt nenabidne. Pfispivat na bydleni a ne to cpat Romtim. Stat
by mél vytvaret lokalitu statnich domt a byta, kde by byl styk s Gfednikem a zaroven
spravcem, kde by se skladala kauce + smlouva minimalné '2 rocni s moznosti prodlouzeni,

jestli je vSe v potfadku. Byly by to nejen byty, ale i domy. Snazit se zajistit bydleni lidem,



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii, s.r.o. 80

kteti nemaji dostatek financi, dostate¢né vzdélani. Zjednodusené hypotecni uvéry mladym
rodinam, prodej, prondjem = podpora mladych rodin.

Nazory respondentti poukazuji na nedostatek vhodnych bytti. Soucasné konstatuji, Ze mit
dostate¢ni financni zabezpeceni na hrazeni naklada spojenych s uzivanim bytu je nutnym

ptedpokladem pro ziskani bydleni.

Shrnuti

Cilem tohoto dotaznikového Setfeni bylo shromazdit ndzory Zadateld o pronajem obecniho
bytu k otazkam tykajicich se dostupnosti bydleni. Osloveni byli ob¢ané, ktefi si pozadali o
prondjem obecniho bytu formou zadosti na obecnim trade.

Vzorek dotazovanych Zadatelli o prondjem obecniho bytu se z hlediska véku pohyboval
nejcastéji mezi 30 az 44 lety. Valnd vétsina respondentti uvedla, ze v soucasné dobé bydli
vV podnajmu a jako dostupné bydleni se jim jevi prondjem obecniho bytu. Presto pro ziskani
pfimé&feného bydleni nevyviji dostate¢nou aktivitu. Castokrét se pii hledani vhodného byd-
leni omezuji pouze na podani zadosti o prondjem obecniho bytu.

Z dotaznikovych otazek bylo moZno potvrdit nebo vyvratit nasledujici hypotézy:

H; Piedpokladame, Ze prevlada nazor, Ze ze strany statu nizka podpora v oblasti

bydleni je pFic¢inou nevyieSené bytové situace Zadateli o prondajem obecniho bytu.

H, Pfedpokladame, Ze Zadateli o pronajem obecniho bytu je preferovano jako fi-

nanc¢né dostupné a stabilni bydleni obecni byt.

Odpovedi jednotlivych respondenti vedly k verifikaci obou hypotéz.
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ZAVER

Zivota je bydleni. Mit stabilni a stalé misto pro chvile odpoc¢inku, pro svou intimitu, pro
pfipravu na dal$i pracovni den, pro rodinu, pro setkavani s pfateli. Vyfesit své bydleni se
snazime nejen na pocatku nasi zivotni drahy, kdy jsme se osamostatnili od rodicl, snazime
se byt ekonomicky nezavisli, zakladdme rodiny. I v pribéhu Zivota nas mohou potkat situ-

ace, které vyzaduji zménu v nasich bytovych pomérech.

Jsou urcité oblasti zivota, které se dotykaji vSech ¢lent spolecnosti a za které by mél do
jisté miry nést odpovédnost stat. Otazka bydleni je pravé jednou z oblasti zivota, do které
by mél stat zasahovat. Kazdy z nds ma pravo na distojné bydleni. Pravni narok na ziskéani
bytu neni v pravnim fadu zakotven, nicméné Listina zakladnich prdv a svobod obsazena

v Ustavé CR v &lanku 12 chrani alespoii nedotknutelnost obydli. "

Z rozhovora v ramci kvalitativniho vyzkumu vyplyva, zZe vratit se k funkénimu bydleni, po
jeho ztratg, je velmi obtizné. Se ztratou bydleni se ztraci nejen stfecha nad hlavou, ale 1
domov, prace, dileZité vazby a kontakty. Mnozi se smifi se stavem, kdy se jejich jedinym
domovem stava azylovy dim, ulice, kamaradi. Ti pak o nalezeni stabilniho bydleni ztréaci
zajem. Zda se jim nedosaZitelné. Lidé bez stfechy nad hlavou se tak zafadi mezi bezdo-
movce. S bezprizornosti jako socidlnim jevem se setkdvame nejvice ve vétSich méstech.
Panuje zde anonymita, ale také urcita lhostejnost k osudim téchto lidi. Ne vSichni bezpri-
zorni si tuto cestu vybrali dobrovolné, ne kazdy miiZze svoji sou€asnou situaci oznacit jako
nezavislost a svobodu. Jisté€ jsou 1 taci, ktefi se v dané situaci zabydleli a svoji volbu Zit bez
stitechy nad hlavou oznacuji za nezavislost. Dani za to je ztrata jakéhokoli pohodli a zabez-
peceni v nemoci 1 ve stafi. AvSak vétSina bezprizornich pfiSla o své souhrou Zivotnich

okolnosti bydleni, mnohdy kumulovanou.
Jak ukazuje kauzalni model sestaveny na zakladé vypovédi bezprizornich responden-

ti, neni bezdomovectvi diisledkem neutéSené situace v détstvi, ani jeho pri¢iny neko-

responduji s dosaZzenym vzdélanim.

Ale pfedevsim mnohdy tragické Zivotni osudy dostaly bezprizorni do situace, v niZ se mo-

mentalné nachéazeji. Presto vEétsi Cast z nich neztraci nadéji na budouci zivot v lepSich

2 http://business.center.cz/business/pravo/zakony/listina-zakladnich-prav-a-svobod/hlava2.aspx, 1.3.2015

10:25
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podminkach. I kdyz jsou bez prace a bez domova, nemaji pocit, ze se ocitli v zacarova-
ném Kruhu, z néhoz neni Gniku. Své bezdomovectvi berou jako docasny stav. Ale zajisténi
stalého bydleni 1 pro n€ zlstava v roviné chténi. Nejsou ochotni a mnohdy ani schopni sys-
tematicky a dlouhodob¢ vyvinout aktivitu sméiujici k znovuziskani bydleni. I kdyz je
V dnesni dobé pomérné dobfe organizovana socialni sit’ nabizejici docasné preckani noci
bezprizornim a soucasné je nabizena i cilend pomoc s nabidkou moznosti a rad obsahujici
konkrétni kroky pro bezprizorni, bez jejich soustavné snahy jen tézko bezprizorni dosah-

nou zmény svého nyngjs$iho neutéSencho stavu. Stat kazdorocné vynaklada nemalé financ-

vvvvvv

vy

»ha ulici* je z pohledu vétSinové spolecnosti sobecky. Na druhou stranu je nutné zminit, ze
koncepce socidlni pomoci ne vzdy zohledniuje individualitu potfebnych, jejich moznosti,
schopnosti a dovednosti. Ve vétSing piipad se poskytovani socidlni pomoci stava maso-
vou zalezitosti. Zajisténi priméfeného, dostupného bydleni je problémem, ktefi fesi nejen

bezprizorni.

Rozhovory uskute¢néné v ramci kvalitativniho vyzkumu, byly doplnény dotaznikovym
Setfenim mezi zadateli o prondjem obecniho bytu v jedné z méstskych ¢asti mésta Brna.
Odpovédi z dotaznikll byly vyhodnoceny kvantitativni metodou a graficky zpracovany.
Cilem tohoto dotaznikového Setfeni bylo shromazdit ndzory Zadatelii o prondjem obecniho
bytu k otazkam tykajicich se dostupnosti bydleni. Osloveni byli ob&ané, kteti si pozadali o
pronajem obecniho bytu formou zadosti na obecnim trade¢.

Dotaznikové otazky smétovaly k potvrzeni nebo vyvraceni zformulovanych hypotéz. Jak
jiz bylo uvedeno v kapitole 5.1 Cile vyzkumu, stanoveni hypotéz prvni hypotéza zahrnuje
ve svém predpokladu vzdjemnou vazbu mezi stitem a zajisténi bydleni. V druhé hypotéze

je upfednostiiovana konkrétni forma bydleni.

H; Piedpokladame, Ze prevlada nazor, Ze ze strany statu nizka podpora v oblasti
bydleni je pri¢inou nevyrieSené bytové situace Zadatell o pronajem obecniho bytu.

Odpovedi jednotlivych respondentt vedly k verifikaci hypotézy.

H, Piedpokladame, Ze Zadateli o pronajem obecniho bytu je preferovano jako fi-
nanéné dostupné a stabilni bydleni obecni byt.

Odpovedi jednotlivych respondentt vedly k verifikaci hypotézy.
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Ze vzorku dotazovanych miizeme urcit cilovou skupinu, ktera je zadatelem o prondjem
obecniho bytu. Jednd se o zadatele nejcastéji ve veéku mezi 30 az 44 lety. Prevlada pocet
svobodnych. Jako nejcastéjsi odpoveéd na dosazené vzdélani bylo uvedeno vyuceni. Z 80%
procent respondenti ziji v podngjmu. VétSina respondenti uvadi jako dostupné bydleni
obecni byt. Jejich pfedstava je ovSem rozdilnd. Témét ¥ dotazovanych by radi bydleli ve
vlastnim rodinném domeg.

V odpovédich se setkavame s kritikou cilenou na nedostatek volnych bytl, avSak vycet
vlastnich aktivit pro ziskani bydleni je témé&f nulovy. Respondenti za svoji jedinou snahu,
jak vytesit své bydleni uvadéji podani zadosti o pronajem obecniho bytu na pfislusném
urad€. Za svoji nevyieSenou situaci vSak vini stat, ktery se nedostatecné zajima o otazku
bydleni.

Praktické vyuziti vyzkumu se nabizi jak ve sféfe socialni pomoci, tak i ptimo v praci ve-
fejného sektoru.

Vysledky Setfeni mezi bezprizornimi ukazuji na nutnost cilenéjsi a efektivnéjsi socialni
pomoci s vét§sim zohlednénim individualit téch, kteti pomoc vyhledavaji.

Z dotaznikového Setfena vyplynulo, Ze stdle mnozi z zadateli o obecni byt si neuvédomuji

plnou zodpovédnost za zajisténi kvality svého Zivota a v nékterych oblastech spoléhaji na

pomoc a podporu statu.
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PRILOHA P I: ROZHOVORY
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20.

Vase jméno, prosim?

Vek, stav (svobodny, Zenaty/vdana, vdovec/vdova,), déti?

Kde jste se narodil? Jaké vzpominky mate na détstvi?

Jaké bylo Vase zazemi — rodice, sourozenci, bydleni, ekonomicka situace rodiny?
Byli v té dob¢ pro Vas rodice duleziti?

Jakého vzdé€lani rodice dosahli? V jakém oboru pracovali?

A VasSe vzdélani a prace?

Ve kterém véku a jak jste se osamostatnil?

Jaké byly Vase predstavy o Zivoté v dospélosti? Piemyslel jste o svém uplatnéni ve
spolecnosti? Jak a kam se zaradite?

Berete drogy, pozivate alkohol? Kolik, jak ¢asto. Koufite?

Jaké je Vase soucasné bydlisté? Mate misto, prostor, kde si mizete nerusené odpo-
¢inout? Nebo uzivate vetejné pfistupny prostor? — ubytovna, azylovy dim, spolec-
né bydleni s vice lidmi apod. Nebo jste bez stiechy a spite venku?

Co kdyz ptijde nemoc, zima, hlad?

Chodite k 1ékafi, nebo feSite az akutni zdravotni stav? Mate placeno zdravotni po-
jisténi?

Jaké je VaSe souCasné zaméstnani? Z ¢eho zijete? Z kolika penéz mési¢né musite
VyZit?

Mate dluhy, ptjcky?

Jak se stalo, Ze jste bezprizorni, bez stdlého zaméstnani, bez stabilniho bydleni. Kdo
muze za Vasi momentalni Zivotni situaci?

Citite se byt na samém dné? Mate pocit, ze Vam nikdo nepodd pomocnou ruku?
Kde hledate pomoc? Jaké krizové sluzby vyuzivate? Vite na koho se obratit? Kdo
je kompetentni a schopen Vam pomoci?

Jaky je Vas kazdodenni rezim dne?

Jaka je Vase predstava budoucnosti?



Pani JIRINA
Pond¢li 21. ledna 2015, 8:30 hod., namésti Svobody v Brné

1. Vase jméno, prosim?

Jifina Zarubova.

2. Vek, stav (svobodny, vdana, vdova), deti? ™

Je mi padesat jedna let. Jsem rozvedend, uz dlouho. Mam jedno dité, syna. Ten je v Olo-
mouci a nezna me, to taky bre¢im kazdej den.

3. Kde jste se narodila? Jaké mate vzpominky na détstvi?

Ano v Brng, ale nevim v které porodnici, to uz nevim. No détstvi? Tatinek nas bil. Aj sou-
rozence. Byl to vozralec. PfiSel v noci domu a vSecky nés sefezal, aj maminku. Maminka
se nas zastavala, ale stejné nas mlatil.

4. Jaké bylo Vase zazemi — rodice, sourozenci, bydleni, ekonomicka situace rodiny?
Bydleli jsme v baracku v Holéaskach. Za barakem byla trat. Mama se potad strachovala,
abychom tam jako dé&cka nevlitly pod vlak. Maminka zemftela, kdyz mi bylo 14 rokd.

5. Byli v té dobé pro Vis rodice duileziti?

No, nevim. Hlad jsme neméli. A stejné se furt hadali. No, asi ne.

6. Jakého vzdélani rodice dosahli? 'V jakém oboru pracovali?

Akorat zékladni. J& mam také zékladni. Voba rodice pracovali na nadrazi, mama tam ukli-
zela.

7. A Vase vzdélani a prace?

Mam jenom zakladku. Uénak jsem nedodélala. Chtéla jsem prodavat, jako ta Zena za pul-
tem. Otec cht¢l, abych §la pracovat.

8. Ve kterém veku a jak jste se osamostatnila?

Jo, v patnacti uz. Protoze mé tata vyhodil z bardku. Mdma uz neZila, doma byl binec, tita
véené v hospodé s kumpéanama.

9. Jaké byly vase predstavy o zivoté? Premyslela jste o svém uplatnéni ve spolecnosti?
Jak a kam se zaradite?

No ja jsem na to tak nemyslela, abych fekla pravdu. Hlavné pry¢ z bardku.

10.  Berete drogy, pozivate alkohol? Kolik a jak casto. Kourite?

Ne v zivoté nikdy, ani jsem nikdy nekoufila. Alkohol vibec akorat na vanoce 2 deci vina,

jinak piju matonky, sifony a kofoly, j4 mam schizofrenii, vite? Na tu se 1é¢im.



11.  Jaké je Vase soucasné bydliste? Mate misto, prostor, kde si miiZete nerusené odpo-
cinout? Nebo uzivate verejné pristupny prostor? — ubytovna, azylovy ditm, spolecné bydle-
ni s vice lidmi apod. Nebo jste bez strechy a spite venku?

No, ted’ jsu na Kfenové, ale ja nevim kolik ¢islo. To ja nevim, no. Tam jsou samy vozralci
a takovy zlodgji. Ale vono je to tam nejlevnéjsi, no. Teplo tam je. MiZzju se trosku oplach-
nout. Tak kdyz na to mam, jdu tam.

12. Co kdyz prijde nemoc, zima, hlad? Jak to resite?

No jdu za kdmoskou aj nejlepsi.

13. Chodite k lékari, nebo resite az akutni zdravotni stav? Mate placeno zdravotni po-
Jjisténi?

Mam, 1ékaiku. Mihulova. Mendlovo namésti.. JA mam cukrovku totiz, vite? A na schi-
zofrenii mam dichod. Pojisténi nevim, asi ne.

14.  Jaké je VaSe soucasné zaméstnani? Z ceho Zijete? Z kolika penéz mésicné musite
vyzit?

J4 jsem byla zaméstnana, kdyz jsem byla mlada. Ja uz 18 let marodim na schizofrenii.
Mam malej dichod. Akorat na tu Kfenovou. Jinak chodim po venku a lidi jsou hodny, né-
co daj.

15.  Mate néjaké dluhy, pujcky?

Ne. Zadny dluhy nemam a ani je nedélam.

16.  Jak jste stalo, zZe jste bezprizorni, bez stalého zaméstnani, bez stabilniho bydleni?
Kdo miize za Vasi momentdalni Zivotni situaci?

Pracovat nemtizu. Mam tu schizofrenii. A taky cukrovku. Bydlela jsem na byt¢ s ptitelem.
Protoze mné¢ umfel pfitel a to byl jeho byt a mé& majitelka z domu vyhodila. Do mésice mné
dala mésic na to vyst€éhovani. Na novej byt jsem neméla. Z dichodu akorat na tu Kieno-
vou. Nevim, kam jinam bych §la. Kdo za to miize? Ptitel nem¢l umfit.

17. Citite se na samém dné? Mate pocit, Ze Vam nikdo nepoda pomocnou ruku?

No bude to lepsi, ja myslim, Ze jo, az budu v ty ubytovné, jako celej mésic, tak to bude
dobry. Plac.

18.  Kde hledate pomoc? Jaké krizové Sluzby vyuzivate? Vite na koho se obratit? Kdo je
kompetentni a schopen Vam pomoci?

Ale jo, kdmoska poradi. A na Kfenové taky védi, ale nékdy jsou moc, no hubuji. A na pos-
té si popovidam, kdyz du pro dichod.

19.  Jaky je Vas kazdodenni rezim dne?



No vod rana do vecera chodim skoro po venku. Ke kamosce du jako jo, na dvé hodiny tie-
ba aj.

20. Jaka je predstava o vasi budoucnosti?

Aby to bylo vSechno jednou lep$i. No je mi 51 roki, jakou mizu mit budoucnost? Tak
snad to bude lepsi, no.

Dékuji Vam za rozhovor.

FILIP PAVEL
Pondéli 12. ledna 2015, 11:15 hod., .nam. Svobody v Brné

1. Vase jméno, prosim?)

Filip Pavel. Ted, co je prijmeni a co je jméno? Smich. Filip je jméno, piijmeni je Pavel.

2. Vek, stav (svobodny, Zenaty/vdand, vdovec/vdova,), deti?

Tticet tfi. Svobodny, narodnost ceskou, ¢eskou. Mam dvé déti.

3. Kde jste se narodil? Jaké vzpominky mate na detstvi?

Narodil jsem se v Sokoloveé. Na détstvi? No dobry. M¢l jsem rodice, ale prosté, uz je to
takovy, Ze rodi€e se rozvedli, vzal si tata jinou manzelku, médma jinyho manzela a prost¢ ja
jsem skoncil na ulici.

4, Jake bylo Vase zazemi — rodice, sourozenci, bydleni, ekonomicka situace rodiny?
Jsem sam, brachu ani ségru nemam. Doma to bylo docela dobry, nez se nasi rozvedli. To
mné bylo Ctrnact. Pak jsem byl u mamy. S tatou jsem se prestal vidat. Vzal si jinou
s déckama a na m¢ nemél ¢as. Mdma méla taky pfitele.

5. Byli v té dobé pro Vis rodice duleziti?

Tata mné hodné pak chybél. Ale ted’ jsem si zvyk. Jsem uz prece velkej chlap.

6. Jakého vzdelani rodice dosahli? V jakém oboru pracovali?

Rodice byli, tak tata jezdil se sanitkou, jaky mél vzdélani to nevim. Mama ucila v matetsky
Skolce. Ted’ nevim co délaji.

7. A Vase vzdelani a prace?

Ja jsem se vyucil opravafem zemédé€lskych strojti. JenZze mé pak nikdo nechtél bez praxe
vzit do prace. Ono u nas je viibec malo prace. Tak jsem byl na pracéku, ale bez podpory,
zivila mé mama. Obcas jsem si néco vydélal na néjaky fusce, kde jsem délal rukama. Rady

Vv Brné je to lepsi. Sem tady uz tii mésice.



8. Ve kterém veku a jak jste se osamostatnil?

J& se vyucil, pak jsem byl chvili s mamou a pak jsem se nastéhoval k pfitelkyni. Narodilo
js ji dit€. Asi moje. Bydleli jsme na vesnici v rodinnym domku jejich rodi¢t. Furt ndm do
v§eho kiafali, teda mluvili.

9. Jake byly Vase predstavy o zivote v dospélosti? Premyslela jste o svéem uplatnéni ve
spolecnosti? Jak a kam se zaradite?

Cht¢l jsem jezdit autama, jako tata. Ale radsi s kamionem. To se nepovedlo.

10. Berete drogy, pozivite alkohol? Kolik, jak casto. Kourite?

Koufim, piji , hlavné pivo, obcas. Drogy neznam, neberu.

11.  Jaké je Vase soucasné bydliste? Mate misto, prostor, kde si muZete nerusené odpo-
cinout? Nebo uzivate verejné pristupny prostor? — ubytovna, azylovy diim, spolecné bydle-
ni s vice lidmi apod. Nebo jste bez stiechy a spite venku?

Nevim, v ob¢ance mam u mamy, ale asi m¢ dali adresu na ufadé v Sokolové. To nevim. Uz
tfi mésice tam nejsme. Jel jsem sem, protoze je tady déda. Taky nema praci a vyhodila ho,
no ta jeho druzka, z bytu. Spime, kde se d4, ubytovna, azyldk. Tam se mizu umejt. Kdyz
na to neni, tak i venku.

12. Co kdyz prijde nemoc, zima, hlad?

Ja su zdravej, déda tady ma néjakyho doktora, tak pokud, snad by mé vzal. Zima mn¢ neni
a v zimé, kdyz tak azylak, nebo se deme n€kam ohfat. Tieba jezdime, ja fikate, Salinou.

13.  Chodite k lékari, nebo resite az akutni zdravotni stav? Mate placeno zdravotni po-
Jjisténi?

Ja nevim, ja jsem zdravej. Zatim.

14.  Jaké je VasSe soucasné zaméstnani? Z ceho Zijete? Z kolika penéz mésicné musite
vyzit?

Maiame dost. Dame to s dédou néjak dohromady. On ma néjaky davky. Jidlo se da taky se-
hnat. Vratime flasky, no neni to med, ale de to. Clovék si musi n&jak poradit.

15.  Mate dluhy, pujcky?

No, asi ty alimenty, ne?

16.  Jak se stalo, Ze jste bezprizorni, bez stalého zaméstnani, bez stabilniho bydleni. Kdo
miuize za Vasi momentalni zivotni situaci?

Tak na ulici tady v Brn¢€ jsem tii mésice. Nastvala mé¢, teda vSichni. Bydlel jsem, jak jsem

fikal, v tom baraku s pfitelkyni a déckem a oni nam, teda jako jeji, do toho porad mluvili,



néco na me kritizovali. Tak jsem se sblal, Ze to teda poslouchat nebudu. Za mémou jsem uz
nechtél.

17. Citite se byt na samém dneé? Mate pocit, ze Vam nikdo nepoda pomocnou ruku?

Ja mam dédu, my si vysta¢ime. Zatim to zvladame. A kdo jinej, nez rodina by mné po-
moh?

18.  Kde hledate pomoc? Jaké krizoveé sluzby vyuzivate? Vite na koho se obratit? Kdo je
kompetentni a schopen Vam pomoci?

Zatim se tady rozfoukdvam, ale asi na socialku. Oni ostatni, co je znam a jsou taky na tom
jak ja mné feknou co a jak. A taky déda. Ten uz vi.

19.  Jaky je Vas kazdodenni rezim dne?

No, koukam, abych se néjak uzivil. Shanim praci, kde se da. Ted’ v zimé& nic moc.

20.  Jaka je Vase predstava budoucnosti?

Najdu si néjakou praci, dobie placenou. A postavim baracek, kde si vezmu dédu k sob¢.

Dékuji za rozhovor.

ZDENEK KOVANDA
Pond¢li 12. ledna 2015, 12:00 hod., .ndm. Svobody v Brné

1. Vase jméno, prosim?)

Zden€k Kovanda. Je fo shodou okolnosti dédecek predchoziho respondenta.

2. Vek, stav (svobodny, zenaty/vdana, vdovec/vdova,), deéti?

Padesat sedum. Rozvedeny, dceru, tu jsem nevidé€l uz patnact let, ta §la nékam Uplné jinam.
jauz jsem tak mél Spatnej zivot. A ted’ jsem prosim po rakoving, z ktery se 1é¢im, mél jsem
zanét hrtanu, ktery mné operovali, rok jsem byl na slavikovi, vlastné jsem se zivil hadi¢-
kami do biicha. No ale ¢loveék musi bojovat.

3. Kde jste se narodil? Jaké vzpominky mate na détstvi?

V Broumove, okres Nachod. Ja uz jsem tak mél Spatnej zivot. A ted’ jsem prosim po rako-
ving, z ktery se 1é¢im, mél jsem zanét hrtanu, ktery mné operovali, rok jsem byl na slavi-
kovi, vlastné jsem se Zivil hadickami do bficha. No ale ¢lovék musi bojovat.

4, Jakeé bylo Vase zazemi — rodice, sourozenci, bydleni, ekonomicka situace rodiny?
No ja jsem mél rodi¢e neznami, me si vzali s décdku, jsem v Zivoté svoje rodice nepoznal,
pravy, bohuzel tenkrat to neSlo po nich patrat, protoze vdm to nikdo nefek, pochopitelné.

Ale dobre, starali se 0 m¢ dobre, nemuizu fict ani slovo.



5. Byli v té dobé pro Vas rodice diileziti?

6. Jakého vzdelani rodice dosahli? V jakéem oboru pracovali?

7. A Vase vzdélani a prace?

Ja jsem vyucenej zdmecnik.

8. Ve kterém veku a jak jste se osamostatnil?

Jak myslite, kdy jsem — kdy jste odesel z domova? — no ne, ja jsem byl docela v pohod¢ na
horéch, az ted’ jsem patnactej rok na ulici.

9. Jaké byly Vase predstavy o zivoté v dospélosti? Premyslel jste o svém uplatnéni ve
spolecnosti? Jak a kam se zaradite?

Tak ja jsem se vyucil, pak jsem byl na horach s manzelkou. Bylo to hezky, ale pak se to
pokazilo. Co dél jsem neptemyslel. Ziju ze dne na den.

10. Berete drogy, pozivite alkohol? Kolik, jak casto. Kourite?

Ne vuibec, ani nahodou. Alkohol? Jo, piju, jo. Cigarety ne, protoze nemuzu.

11.  Jaké je Vase soucasné bydliste? Mate misto, prostor, kde si miZete nerusené odpo-
cinout? Nebo uzivate verejné pristupny prostor? — ubytovna, azylovy diim, spolecné bydle-
ni s vice lidmi apod. Nebo jste bez stiechy a spite venku?

Tak jako mij kolega na Bratislavsky a jsme na ulici. Takle, vSechno to de, ale pfes den na
denni centrum, tak se tam miiZete vykoupat, dostanete tam najist za deset korun, to je
vSechno v pohodé. Vyprat, no to musime zaplatit, to stoji asi Ctyrycet korun dohromady,
ale jako to sed 4 jako. Ale musi se ¢loveék o to trochu starat.

12.  Co kdyz prijde nemoc, zima, hlad?

No tak to je hor$i, dobry ja mam pojisténi, mam vsechno, v pohod¢, z toho neni Zadny pro-
blém. Ale kdyZ jsme na ulici, tak je to hrozné Spatny. Sehnat si tieba prasky, jo, to stoji
penize. No je to t€zky.

13.  Chodite k lékari, nebo resite az akutni zdravotni stav? Mate placeno zdravotni po-
Jjisténi?

K doktoru chodim. Pojisténi mam z invalidniho dichodu.

14.  Jaké je Vase soucasné zaméstnani? Z ceho Zijete? Z kolika penez mésicné musite
vyzit?

Zkousime né€kde brigadu, vono ted’ko v zimé to de té¢Zko, ale vétSinou chodime po Zebroté.
To feknu na rovinu, bohuzel.

15.  Mate dluhy, pujcky?

No to ja nevim. Pj¢ky ne, mné nikdo nic neda.



16.  Jak se stalo, ze jste bezprizorni, bez stalého zaméstnani, bez stabilniho bydleni. Kdo
miuize za Vasi momentalni Zivotni situaci?

Aha, ja jsem zil s pritelkyni, a jak jsem m¢l tu rakovinu, tak uz prosté vona toho méla dost,
to nebyl miij byt, ale jeji. Tak jsem bohuzel musel, protoze ja uz jsem vo byt pfisel davno,
pac ja mam vlastn¢ trvaly pobyt na méstskym ufradé.

V Brné nebo v tom Broumove? Ne, ne v Mlady Boleslavi.

17. Citite se byt na samém dneé? Mate pocit, ze Vam nikdo nepoda pomocnou ruku?
Zatim je$té ne upln¢, protoze mné bylo daleko hif, ¢lovék mél ty nemoci, ale musi se
z toho néjak vyhrabat. Nejde to jinak, prosté nemiizu tomu propadnout, jo prosté délam, co
muzu delat, shanim brigadu, nebo cokoliv, ja vim, ze to je tézky v zimé¢, ale rozhodné ne-
propadam né¢jaky depresi.

18.  Kde hledate pomoc? Jaké krizové sluzby vyuzivate? Vite na koho se obratit? Kdo je
kompetentni a schopen Vam pomoci?

No vyuzivam ty ubytovny na Bratislavsky, na piespani. Tam taky poradi, ale co radit, kdyz
nemate penize.

19.  Jaky je Vas kazdodenni rezZim dne?

Jak sem tikal, jsem na ulici. Pokecam s kamaradka, néco seZenu na Zivobyti a tak.

20.  Jaka je Vase predstava budoucnosti?

No u m¢ to je dost té€zky, protoze mné bude skoro Sedesat za chvilku, Ze jo, a u mé to je
tézky, protoze praci sehnat, to je t€zka véc. Hrozné. Takze spis jde jenom o né&jaky brigady,
nebo vo n&jaky ndhodny akce, pac nic jinyho ja nemtizu jako.

Pane Kovando, ja Vam preji hodné stésti a dekuji Vam za rozhovor.

JIRI

Stieda 14. ledna 2015, 10:15 hod., pted obchodnim domem Tesco na Dornychu, Brno

1. Vase jméno, prosim?
Jifi.
2. Vek, stav (svobodny, zenaty/vdana, vdovec/vdova,), deéti?

Tticet sedum. Jsem rozvedeny. Mdte néjaké deti?Jedno.
3. Kde jste se narodil? Jaké vzpominky mate na détstvi?
Ve Vyskoveé. Vzpominky? Hm, dobry a $patny, no. Nechci o tom mluvit.

4. Jakeé bylo Vase zazemi — rodice, sourozenci, bydleni, ekonomicka situace rodiny?



Docela dobry, Sourozence viibec. Vlastné nevlastni sestru.

5. Byli v té dobé pro Vas rodice diileziti?

Matka. Ted ne, jsou po smrti.

6. Jakého vzdelani rodice dosahli? V jakéem oboru pracovali?

Mati byla inzenyrka. Jestli si vzpominam, otec nevim.

7. A Vase vzdelani a prace?

Ano, pracoval jsem jako kuchaf, prodavac.

8. Ve kterém veku a jak jste se osamostatnil?

No, ja vod vyuceni Ziju sam.

9. Jaké byly Vase predstavy o Zivoté v dospélosti? Premyslel jste o svém uplatnéni ve
spolecnosti? Jak a kam se zaradite?

Ne.

10.  Berete drogy, pozivate alkohol? Kolik, jak casto. Kourite?

Drogy vtibec, pivo si dam, ano a koufim.

11. Jaké je Vase soucasné bydliste? Mate misto, prostor, kde si miizete nerusené odpo-
cinout? Nebo uzZivadte verejné pristupny prostor? — ubytovna, azylovy diim, spolecné bydle-
ni s vice lidmi apod. Nebo jste bez stiechy a spite venku?

No ted’ka jsem byl dva dny na ubytovn¢ a jinak spavam po sklepech.

12. Co kdyz prijde nemoc, zima, hlad?

Hlad ja nefes$im, ja mam kaZdej den na jidlo.

13.  Chodite k lékari, nebo resite az akutni zdravotni stav? Mate placeno zdravotni po-
Jjisténi?

Mam.

14.  Jaké je Vase soucasné zamestnani? Z ceho zijete? Z kolika penéz mésicné musite
vyzit?

Ned¢lam a jak se Zivim, to bych nerad tikal.

15.  Mate dluhy, pujcky?

Dluhy mém a hodné¢ velky. Jednatficet milionid. Pro¢ bych to nefekl, ja se ptiznam.

16.  Jak se stalo, Ze jste bezprizorni, bez stalého zaméstnani, bez stabilniho bydleni. Kdo
miuize za Vasi momentalni zivotni situaci?

No bohuzel jsem piepsal majetek, ktery jsem zdédil po mati, tak jsem ptepsal na rodinyho
pfitele a von mé¢ vyhodil z bytu. No ted’ka su tfi a ptl roku na ulici.

17.  Citite se byt na samém dne? Mate pocit, Ze Vam nikdo nepodd pomocnou ruku?



ESté ne.

18.  Kde hledate pomoc? Jaké krizoveé sluzby vyuzivate? Vite na koho se obratit? Kdo je
kompetentni a schopen Vam pomoci?

Ja nic nevyuzivam.

19.  Jaky je Vas kazdodenni rezim dne?

Rano si zapalim cigaretu, oteviu si pivo a du zkusit vydélat néjakou korunu.

20.  Jaka je Vase predstava budoucnosti?

Piedstava o budoucnosti? Vyhrat ve sportce a dostat svou dceru zpatky k sobé.

Preji Vam hodné stésti a dékuji za rozhovor.

ZDENEK
Stteda 14. ledna 2015, 11:20 hod., pfed obchodnim domem Tesco na Dornychu, Brno

1. Vase jméno, prosim?
Zdenék
2. Vek, stav (svobodny, zenaty/vdana, vdovec/vdova,), deéti?

Bude mi v ¢ervenci padesat. Jsem rozvedenej, Stastné. Mam dvé zdravy déti.

3. Kde jste se narodil? Jaké vzpominky mate na détstvi?

V Chomutové€. Vzpominky na détstvi mam krasny. Potad se néco délo.

4. Jaké bylo Vase zdzemi — rodice, sourozenci, bydleni, ekonomicka situace rodiny?
Mam sourozence, mam Ctyfi sourozence. Jsem z péti déti. Méli jsme vSecko, co jsme po-
trebovali.

5. Byli v té dobé pro Vis rodice duleziti?

Oba byli fajn. Ted’ uz neziji, oba rodi¢e mam po smrti.

6. Jakého vzdelani rodice dosahli? V jakéem oboru pracovali?

Mamka méla stfedni vzdélani, tata taky. Ale zivili se praci a méli se celej Zivot dobie vcel-
ku.

7. A Vase vzdelani a prace?

Zakladni vzdélani mam.

8. Ve kterém véeku a jak jste se osamostatnil?

Ja jsem na ulici pribézné plus minus dvanact let.

9. Jakeé byly Vase predstavy o zivoté v dospélosti? Premyslel jste o svéem uplatnéni ve

spolecnosti? Jak a kam se zaradite?



J& jsem vyrostl za komunisti, takze krasny.

10.  Berete drogy, pozivate alkohol? Kolik, jak casto. Kourite?

Drogy nic. Alkohol? Ano dédm si a rad. A kouiim.

11.  Jaké je VasSe soucasné bydliste? Mdate misto, prostor, kde si muZete nerusené odp0-
¢inout? Nebo uzivate verejné pristupny prostor? — ubytovna, azylovy diitm, spolecné bydle-
ni s vice lidmi apod. Nebo jste bez stiechy a spite venku?

V soucasné dob¢ to mam. Chvilu su na ulici, kdyz je nejhiif, tak se vzdycky u né¢koho
spravim. U bratra u sestry, ale nikdy to neni dlouhodobé, protoze dneska maji vSichni 1
starosti svoje, jak fikam neni to jednoduchy.

12. Co kdyz prijde nemoc, zima, hlad?

Zima a hlad moc nefe$im, protoze vzdycky se n¢jak postaram a nemoc, diky bohu zatim
jsem zdravej.

13. Chodite k lékari, nebo resite az akutni zdravotni stav? Mate placeno zdravotni po-
Jjisténi?

Me¢l jsem do ted’ka, byl jsem vytazenej z Ufadu prace, takze neberu zZadny davky sociélni,
ale byl jsem pojisténej doted’ka, ale nechal jsem se vyftadit.

14.  Jaké je VaSe soucasné zaméstnani? Z ceho Zijete? Z kolika penéz mésicné musite
vyzit?

Chodim na brigady, pracuju, mozoly mdm do dneSka. (Ukazuje ruce). Pokud mizu,
vzdycky jdu do prace si slusné vydélat.

15.  Mate dluhy, pujcky?

Mém néjaky dluhy, nejsou to zavratny ¢astky, ale taky néco dluzim.

16.  Jak se stalo, ze jste bezprizorni, bez stalého zaméstnani, bez stabilniho bydleni. Kdo
miuize za Vasi momentalni Zivotni situaci?

Stava se to jednodusSe, jak se to stava chlapiim. Rozvedl jsem se, pfiSel jsem o bydleni a
Vv této dobé€ uz zas tak neni jednoduchy, jako pfed 30 rokama se zase zvednout, ale dneska
jdete prosté dolu aj e to tézky se prosté zvednout navrh.

17.  Citite se byt na samém dne? Mate pocit, Ze Vam nikdo nepodda pomocnou ruku?
Ne, ne, ne, jesté ne.

18.  Kde hledate pomoc? Jaké krizové sluzby vyuzivate? Vite na koho se obratit? Kdo je
kompetentni a schopen Vam pomoci?

Nam, co sme na ulici nikdo moc nepomize, nadlouho, myslim.

19.  Jaky je Vas kazdodenni rezim dne?



Rezim je takovej, ze rano vstanu jako vSichni a snazim se prost¢ jit, pokud je mozno volam
kamaradiim, brigady, zajimam se, chcu jit do prace. Kdyz néco vydélam, tak je to dobry.
Kdyz nic nevydélam, tak je to Spatny.

20.  Jaka je Vase predstava budoucnosti?

J& su naivni ¢lovek, tak si myslim, Ze bude lip. Jednou bude lip.

Dékuji Vam za rozhovor.

PAN ANTONIN
Ctvrtek 30. fijna 2014, 11:20 hod., trznice Husitska, Brno

1. Vase jméno, prosim?
Antonin Marek.
2. Vek, stav (svobodny, Zenaty/vdand, vdovec/vdova,), deti?

Sedmdesat dva let, Zenaty, ¢eskd, hornik, ne, déti, Ziji s manzelkou

3. Kde jste se narodil? Jaké vzpominky madte na deétstvi?

Mostisté. Vzpominky na détstvi Spatné, jak bych to fekl, otec byl takovy rabiat. Rodice,
matka vyborna, ale otec byl banik mu to odpust, byl zlej, sourozence, nevlastniho brachy.
Kde jste bydleli s rodinou? Ja jsem vlastné dojizd¢l jednou za ¢as, no jak jsem se ozenil tak
jsem dojizd¢€l za manzelkou, uz jsme spolu 45 let

4. Jaké bylo Vase zdzemi — rodice, sourozenci, bydleni, ekonomicka situace rodiny?

V détstvi Spatnd. Ta situace.

5. Byli v t¢ dobé pro Vas rodice diileziti?
Matka jo.
6. Jakého vzdelani rodice dosahli? V jakéem oboru pracovali?

No tak von mé¢l pola, no soukromé. Aj i matka vlastné, pak délala v JZD a ja taky.

7. A Vase vzdelani a prace?

Po vojné jsem Sel do doll, abych se nemusel vracet do zemédélstvi, protoZe se zakladku to
jinam neslo. Sel jsem do Ostravy, tam jsem byl asi $tyry roky a potom jsem byl na uranu
osm roku a pak jsem délal s motorovou pilou v lese.

8. Ve kterém véeku a jak jste se osamostatnil?

No da se fict od détstvi od téch Sestnacti sedmnacti let

9. Jakeé byly Vase predstavy o zivoté v dospélosti? Premyslel jste o svéem uplatnéni ve

spolecnosti? Jak a kam se zaradite?



Co bych na to ek, ja jsem mél jako, me bavilo to hornictvi, to mé bavilo, pak jsem si nasel
tu pani a velice dobie jsme spolu vychdzeli a vychazime, s mou pani. No a vo uplatnéni, to
u mn¢ bylo jako dost slozity, protoze tata jak jsem fikal byl rabiat, misto Skoly jsem musel
chodit na pole, vo dobytek se starat a takovy, no. Taky ty vysledky ze Skoly byly, Ze znal
feditele, chodili spolu, feknu to sprosté, chlastat, no a ja jsem misto Skoly a pak mné to
chybélo.

10. Berete drogy, pozivate alkohol? Kolik, jak casto. Kourite?

Drogy ne, viibec ne, pil jsem pivo, ale ted’ka kvili tomu zdravi musim opatrné, koufim
kolem ty dvacky denn¢.

11.  Jaké je Vase soucasné bydliste? Mate misto, prostor, kde si muZete nerusené odpo-
cinout? Nebo uzivate verejné pristupny prostor? — ubytovna, azylovy diim, spolecné bydle-
ni s vice lidmi apod. Nebo jste bez stiechy a spite venku?

Oktisky 449, u stadionu v Oktiskach. No to je fadovka, kterou jsem vlastné koupil, a
vzhledem k tomu, Ze jsem m¢l problémy s exekutorama, tak jsem to ptepsal na kluka, no a
S klukem dodnesSka se nesnasim, on uz tfi roky nedéld. A j& jsem toaleto si nasel, abych se
mohl trosku uZivit, ten Prostor, no tak néjak, protoZze mam dlichod, je néjakych pét ticic. Za
kterej si mizu sdm, protoze jsem se cpal o podnikéni Tak jsem si nasel tohle, Prostor,
abych nebyl na holce na krku. Mam dichod pét tisic, za ten si miizu sam, protoze jsem
podnikal, mohl jsem mit dichod Ctrnact tisic Sestset, jenze nikde to nezohlednili, napted to
bylo Ze v poslednich patnact let a pak jsem mohl pét rokli do diichodu pocitat. Pak jsem Sel
do dichodu, tak to bylo z poslednich péti let a to bylo na tom to nejhorsi, protoZe pani
ucetni, ja jsem tomu tak né&jak nedbal, a protoze jsem platil socialni a zdravotni minimum,
tak jsem dostal taky minimum dichod. Takze byt jsem piestal na kluka. Prostor
k odpocinku? Takhle, jak to myslite, kdyz tu skon¢im? Co mam, su sice na charité a je to
Vv Maloméfticich, no to je od charity to bydleni. A su s tim spokojene;.

12. Co kdyz prijde nemoc, zima, hlad?

Ja su v byt€ od charity. Ja tam bydlim sam, ale nemam se s tim nikde chlubit, Velice dobry,
jsem tam sam, vSecko.

13.  Chodite k lékari, nebo resite az akutni zdravotni stav? Mate placeno zdravotni po-
Jjisténi?

Zdravotni pojisténi mam jako dichodce placeno urcité.

14.  Jaké je Vase soucasné zaméstnani? Z ceho Zijete? Z kolika penez mésicné musite

vyzit?



No to ja mam dichod a takhle si pfivydélavam. Proddvam Novy prostor. Ja diichod necha-
vam manzelce. A Ziju z toho co si tady vydélam na tom. Hm, tak to mate cigarety, a to.
Podivejte se, zatim to je dobry, protoze se najdou dobii lidi takle, jo? Toho nebejt, jo, vcet-
n¢ vas, tak co se tycCe Casopisu, bylo by to Spatny. Tak nevim. Mam teda z toho ¢asopisu 25
K¢, jsou dny kdy neprodam ani jeden, a z toho jich tfeba proddm 12, jo? A ten primér
Sest osum je. Cili ty dvé stovky dejme tomu za ty Easopisy. Najdou se dobii lidi, jo a de to,
no.

15.  Mate dluhy, pujcky?

Pijcky nemam. Ale dluhy mam. To je to, za 120 korun chcou pani exekutofi 29 tic., jo.
Potom jsem na ptredvadécce, to jsem naletél taky, a jo, a taky prvné ze jsme vyhrali, man-
zelka tam byla se mnou, ta utekla, kdyZ slySela, Ze musime zaplatit 30 tis. Utekla a von
potom mé ten z ty predvadécky mi nabidl, Ze to mize byt na ptjcku. No tak ja jsem Speku-
loval, pa¢ kdyz to bude na pijcku, tak ja to prodam, jenze vono to mélo hodnotu tisic ko-
run. Koupil jsem mixer (smich), kterej byl potom za devétadvacet tisic, to je to jsou ty
ptedvadecky, to je dés. A mél jsem tam kamarada a ten mi povidal, nic nepodepisuj, kdyz
tam de$, v ty reklamé, kdyZ ti néco nabidnou, to si vem, ale nic nepodepisuj, ale j& jsem
naletél. Ale vzhledem k tomu stejné, co to jako to, je v trestnim fizeni. A tedka ten Urban,
ten exekutor, m¢& uhani zaplatil naklady, uZ nechce zaplatit todle, ale naklady, pro¢ bych
platil naklady a todlencto, Kdyz ta firma je v trestnim fizeni, to je jasny, ze to byly podvo-
dy, tak to nechavam zatim leZet, no. Najednou to byly furt vyhrizky, vyhrizky a ted’ chce
jen naklady

16.  Jak se stalo, ze jste bezprizorni, bez stalého zaméstnani, bez stabilniho bydleni. Kdo
miuize za Vasi momentalni zivotni situaci?

No vono takhle, jesté¢ vam to feknu, ja jsem se musel odhlasit z trvalého bydlisté, coz bylo
jako dost problematicky, ale uz to mam, kvili tomu, kdyZ chodili do bytu exekutofi, brali
veci klukovi, jo ja se ho nechci zastavat, on je vasnivy rybaf, vzali mu pruty, navijak, no
samoziejmé, Ze jsme byli no ja se mu nedivim ani, Ze mu vzali jeho véci.

Zatim je to na mrtvym bod¢€, no. Protoze pak to soud nakonec zrusil, jo, soud to zrusil a
vlastné to bylo za zdravotni pojisténi. Tam bylo taky ale n&jak pies dva tisice a ono se to
vysplhalo na stopadesat. Ale skute¢né je to, ze kdyz ptijde ten soudni rozkaz je nejlepsi to
zaplatit, vemte si jenom, Ze ta nemocnice za 120 korun, to oni davaji exekutorovi. Ale za to

si muZzu sam.



17.  Citite se byt na samém dne? Mate pocit, Ze Vam nikdo nepodda pomocnou ruku?
Uplné ne, podivejte se ja to fesim takovym zptisobem,, ja jsem byl vzdycky takovej, Ze
jsem se nedival na cas, a ja uz to mam vychytany, takze ja tfeba su v sedum hodin o ptl
osmy velir, mam su prost¢ mam urceny, kolik mam prodat a dé¢lat abych vlastné, jak se
tika, zil, no. Ruku? Tak dcera mé ju podé urcité.

18.  Kde hledate pomoc? Jaké krizové sluzby vyuzivate? Vite na koho se obratit? Kdo je
kompetentni a schopen Vam pomoci?

To se neda, zddny. Mam moznost potom jit k dcefi, a takhle mé¢ se tam jako nechce, proto-
ze méa svou rodinu, ale dospélo to tak daleko, ze pokud budes moct takhle, tak mi ti tady
postavime vejmének. Maji plac jo, tak ja jsem ji vlastné, kdyz jsem mél jesté tamto, tak
jsem ji jeSté€ podpofil. Samoziejmé jsem ji podpofil v byt&, prodala byt druzstevni tenkrat
za ho za milion dvésté tisic. Néco doplatila a ma domek. Ma dobryho manzela, déla fedite-
la lesti. Tam jsou dobré penize. Ale abych ja na né¢ spolihal, chcu byt sobéstacne;.

Z4dame si o obecni byt. Nechcu tam, protoze dcera mi slibila.

A ted’ jsem, jak jsem tady na tomdlectom, Su spokojenej, protoZe tady v Brn¢ kdyzZ to
vezmete 2 400 korun neni zase takovy, to su spokojenej, mam tam vSechno, kuchyrika,
zachod mam jenom pro sebe. Manzelka bydli tam se synem. Tady v tom NP jsou pracov-
nice velice ochotni hodni, jakoZe to jsou socialni pracovnice, tak vychazime velice dobfe.
J& se snazim teda uZ su tam dva roky, a esté¢ jsem nemél nejmensi Skraloup. KdyZ se mné
néco piihodi, tak se vomluvim, jo, pfedem telefonicky a kdyz se mluvili tady o manzelce,
tak ja jsu telefonicky s fiou dedodennné s ni miiZzu mluvim 24 hodin, protoZe jsem si vzal
tarif, menuje se to na plny pecky a mésic volam za stovku.

19.  Jaky je Vas kazdodenni rezim dne?

Postel a praca, v 1ét€ zimé skoro stejny, protoze podivejte se, j4 mam cukrovku a jé su rad,
tam mi daji sladky, ja to neodmitnu. Protoze jak jsem to jedl, tak mi to vyskocCilo na
sedumnact, tak jsem fikal bacha hochu.

20.  Jaka je Vase predstava budoucnosti?

Co vdm mam povidat v dvaasedmdesati letech. Ja si z toho délam srandu, j& vZzdycky man-
zelce fikam, j& jsem tady nad primér.

Deékuji.



PANI MARCELA
Uter}'/ 11. listopadu, 15:40 hod., ulice Ceska, Brno

1. Vase jméno, prosim?
Alzbéta
2. Vek, stav (svobodny, Zenaty/vdana, vdovec/vdova,), déti?

Je mné tficetCtyfi. Jsem svobodnd, mam Ctyti déti, tii jsou v Jindfichové Hradei u péstou-
nl. Posledni v Brn¢ v Klokénku. Sebrali mné je a nechcou vratit.

3. Kde jste se narodil? Jaké vzpominky madte na deétstvi?

Jsem z Jindfichova Hradce. Tatu nezndm. Mama byla pofad n¢kde s chlapama. Mé&ly jsme
potad néjakyho novyho strejdu. Litaly jsme po venku a bylo jedno, kdy jsme pfisly domd.
Ale nakonec to détstvi bylo lepsi, jak ziju dneska.

4, Jaké bylo Vase zdazemi — rodice, sourozenci, bydleni, ekonomicka situace rodiny?
Musely jsme si doma se ségrama pomahat samy. Mam dvé sestry. Ja jsem nejmladsi. Koli-
krat jsme nemély, co jist. Tak jsme Zvykaly tvrdej chleba. Mam moc nevafila. Délala né-
kde ve skladé, nevim, kde.

5. Byli v té dobé pro Vis rodice duileziti?

Téatu neznadm. Jedinej blizkej ¢lovek byla mama.

6. Jakého vzdélani rodice dosahli? V jakém oboru pracovali?

Méma se nécim vyucila, nevim ¢im. Dé¢lala ve skladu, asi skladnici.

7. A Vase vzdélani a prace?

J& se ucila Svadlenou. Pak jsem to, otéhotnéla a uz jsem to ned¢lala. S ptitelem jsme $li do
Brna. D¢lal na stavbach, méli jsme pronajatej byt.To bylo docela dobry. Pak pfitel ptiSel o
praci. Z bytu nas vyhodili a décka sebrali. Strcili je jinejm lidem a nechcou mné je dat
zpatky, ale ja jsem kuratorce fikala, Ze je k adopci neddm. Nebudu souhlasit.

8. Ve kterém véku a jak jste se osamostatnila?

No hned, jak jsem byla téhotna. Takze v Sestnacti. Do Brna za chlapem. S nim su doted’ka.
Akorat neni na byt.

9. Jaké byly Vase predstavy o Zivote v dospélosti? Premyslel jste o svém uplatnéni ve
spolecnosti? Jak a kam se zaradite?

Nechtéla jsem zit jako mama, chtéla od ni pry¢. Starat se o décka a Zit normalné.

10.  Berete drogy, pozivate alkohol? Kolik, jak casto. Kourite?

Ja nekouiim, obcCas se napiju. Na vic nemam penize.



11.  Jaké je Vase soucasné bydliste? Mate misto, prostor, kde si miiZete nerusené odpo-
¢inout? Nebo uzivate verejné pristupny prostor? — ubytovna, azylovy diitm, spolecné bydle-
ni s vice lidmi apod. Nebo jste bez strechy a spite venku?

Ja bydlim, kde se da. N¢kdy, kdyz pftitel sezene néjakou praci, tak i v maringotce na stav-
bé, klidné mimo Brno. Kdyz je teplo, spime venku. V zimé si zalezeme do né&jakyho bara-
ku. Ted’ jsem si zaplatila dvé noci v ubytovné.

12. Co kdyz prijde nemoc, zima, hlad?

To nete$im, vzdycky to né&jak pieziju.

13. Chodite k lékari, nebo resite az akutni zdravotni stav? Mate placeno zdravotni po-
Jjisténi?

J& k doktoru nechodim, a ostatni asi plati néjak socialka, ne?

14.  Jaké je VaSe soucasné zaméstnani? Z ceho Zijete? Z kolika penéz mésicné musite
vyzit?

Mam to minimum, ted’ka mn¢ kuratorka nasla né¢jakej uklid. Je to od péti od rana, tak ne-
vim, jestli vstanu. Je to na dvé hodiny.

15.  Mate dluhy, pujcky?

To ne, mné nikdo nic nepuci.

16.  Jak se stalo, ze jste bezprizorni, bez stalého zaméstnani, bez stabilniho bydleni. Kdo
miuize za Vasi momentalni zivotni situaci?

No nebyla préce, pfitel nic nesehnal. Ja se ¢tyfma déckama do prace nemohla, nic pro mé
nebylo a nikdo mé nechtél. Neméli jsme na byt, tak mné décka vzali. Viibec je nevidim, na
cestu za nima, nemam penize. Chtéla bych je zpatky.

17. Citite se byt na samém dné? Mate pocit, ze Vam nikdo nepoda pomocnou ruku?
Jeste, ze jsme s pritelem. VZdycky jsme néjak to, prosté zvladli. Akorat , ze nemam ty déc-
ka u sebe. A socidlka mé nuti, abych souhlasila s adopci. Jsou proti mné¢.

18.  Kde hledate pomoc? Jaké krizové sluzby vyuzivate? Vite na koho se obratit? Kdo je
kompetentni a schopen Vam pomoci?

Tak ja mam kuréatorku, taky chodim na azylak na Kienovou. Socidlka mné nepomaha vi-
bec.

19.  Jaky je Vas kazdodenni rezim dne?

Porad to samy, nékde sehnat né¢jakou préci, poprosit hodny lidi o néjakou korunu a taky,
kde budeme spat.

20.  Jaka je Vase predstava budoucnosti?



Hlavné, at’ mné daji décka zpét. Taky uz mam danou o byt, jako zddost. Abychom méli
kde bydlet. Ja se jich nevzdam.

Dékuji, at’ se Vam dari.

PAN VIKTOR
15. ledna, 14:10 hod., Zvonarka, Brno

1. Vase jméno, prosim?

Viktor

2. Vek, stav (svobodny, zenaty/vdanda, vdovec/vdova,), déti?

J4 uz budu mi sedmapadesat. No jo, rozvedenej, dvakrat. Mam syna a dvé¢ holky. Zistaly
S madmama.

3. Kde jste se narodil? Jaké vzpominky mate na détstvi?

Jsem z Rosic. Tady kousek od Brna. Tam jsme bydleli vdomku. Bylo to docela dobry.
Mama byla s ndma doma. M¢l jsem jesté brachu, ale ten umfel. UZ je to vosm let. M¢l ra-
kovinu.

4. Jaké bylo Vase zazemi — rodice, sourozenci, bydleni, ekonomicka situace rodiny?
Tata byl zednik. Délal v Brn€. Vo sobotach chodil na melouchy, aby matka mohla byt do-
ma. M¢li jsme prasata a slepice. S brachou jsme museli doma pomahat. Ale méli jsme
vSechno, co jsme potfebovali.

5. Byli v té dobé pro Vis rodice duileziti?

No jo, voba. Doma byla docela sranda.

6. Jakého vzdeélani rodice dosdhli? V jakéem oboru pracovali?

Mama nevim, byla doma. Délala pro nékoho néjaky koralky, aby méla néjaky penize. Téta
byl zednik. Byl dobrej zednik. V dédin€ postavil dva baraky.

7. A Vase vzdelani a prace?

Ja sem taky zednik. D€lam po stavbach, ne n¢kde naporad. Tak razné, kdyz je prace. Ted’
V zimg je to Spatny.

8. Ve kterém véku a jak jste se osamostatnila?

Po vojné. Ja se zamiloval a no a musel se Zenit. JenZe to nevyslo. Sel jsem zpatky k nagim.
Podruhé to taky nevyslo. Barak uz jsme nemé¢li. Tam zustal bracha a kdyz umftel, tak jeho
manzelka. Byt v Brné jsem nechal druhy Zené€ s holkama. Dnes jsou uz dospély, ale potrad

tam bydli.



9. Jakeé byly Vase predstavy o zivoté v dospélosti? Premyslel jste o svéem uplatnéni ve
spolecnosti? Jak a kam se zaradite?

Piedstavy? Ze budu dobrej zednik jako tata. Postavim si bara¢ek a budu mit klid.

10.  Berete drogy, pozivate alkohol? Kolik, jak casto. Kourite?

Pivecko piju, obcas si dam i tvrdy, zelenou. Jo koufim. S chlapama na stavbé to ani jinak
nejde.

11.  Jaké je Vase soucasné bydliste? Mate misto, prostor, kde si miizete nerusené odp0-
cinout? Nebo uzivate verejné pristupny prostor? — ubytovna, azylovy diim, spolecné bydle-
ni s vice lidmi apod. Nebo jste bez stiechy a spite venku?

Sem na té ubytovn¢, no v Komaroveé. Tam platim dva tisice sedm set. Zazemi je tam dobry,
no ale neni to moje. Jsem tam doma, ale neni to domov.

12. Co kdyz prijde nemoc, zima, hlad?

Tak ja jsem na ubytovné. Né&jaky penize mam z fusek, takze teplo mam a hlad nemam.

13. Chodite k lékari, nebo resite az akutni zdravotni stav? Mate placeno zdravotni poO-
Jjisteni?

Mam svyho doktora. Pojisténi neplatim. Jsem na pracaku, tak se to plati tam. Az to pude,
pujdu do dichodu, do toho pted¢asnyho.

14.  Jaké je VaSe soucasné zaméstnani? Z ceho Zijete? Z kolika penéz mésicné musite
vyzit?

Z pracédku uZ nic nemam, Ziju z toho, co vydélam a néco mi dava socialka.

15.  Mate dluhy, pujcky?

Jo, dluzim na alimentech. Obcas néco poslu, ale moc toho neni.

16.  Jak se stalo, ze jste bezprizorni, bez stalého zaméstnani, bez stabilniho bydleni. Kdo
miuize za Vasi momentalni Zivotni situaci?

Jak jsme se podruhé rozvedl, nechal jsem byt Zené. A vSechno jsme tam nechal. JenZe na
novej byt jsme nemél penize. Najem je drahej. Takze zbyla ta ubytovna.

17. Citite se byt na samém dné? Mate pocit, ze Vam nikdo nepoda pomocnou ruku?

J& zatim néjak Ziju, na dné€ se necejtim. Madm pozadéano o socialni byt. AZ to vyjde, bude to
dobry. Hlavng, aby to bylo. Vono je téch byt malo, prej jenom deset za rok. A téch, co
tam cht¢ji je moc.

18.  Kde hledate pomoc? Jaké krizove sluzby vyuzivate? Vite na koho se obratit? Kdo je
kompetentni a schopen Vam pomoci?

Pomoc? Jakou pomoc. Ja si musim pomoct sam, ne?



19.  Jaky je Vas kazdodenni rezim dne?

Rano jdu do prace, pokud teda néjaka je. Zatim to de. A po praci jdem s chlapama na jed-
no. Splachnout to.

20.  Jaka je Vase predstava budoucnosti?

Abych mél ten byt, socidlni. A néjakou stalou praci. Pak si najdu né¢jakou pani, aby se o me
starala.

Dékuji za rozhovor.



PRILOHA P 2: DOTAZNIK PRO OBCANY, ZADAJICIi O PRONAJEM
OBECNIHO BYTU

Vazeni,
dovoluji si Vas timto pozadat o vyplnéni dotazniku, ktery je urCen zadateliim o pronajem
obecniho bytu.

Cilem dotazniku je zjistit bytovou situaci pfedem nedefinovaného vzorku respondentt,
jejich potieby ohledné bydleni, pfipominky, nédzory a postiehy.

Dotaznik je anonymni a bude slouzit jako podklad pro vypracovani praktické casti diplo-
move prace.

Pii vyplitovani dotazniku odpovézte zaskrtnutim odpovédi, kterou zvolite. U otevienych
otazek pfipojte svlj komentar.

1. Vék:
Cdo 29 let, [130-44, []145-59, [J60-69, [nad 70 let

2. Stav:

O] svobodny/a ] Zenaty/vdana O rozvedeny/a Clvdovec/a

3. Vzdélani:

Dzékladni, |:|Vyuéen, Ostiedni s maturitou, Dvysokoﬁkolské
4. Ekonomicka aktivita:

[Jzaméstnanec LOSVC ] nezamestnany

Crodic. prispévek [starobni diichod Cinvalidni dichod
PP

5. Adresa trvalého pobytu:
Cshodna se soucasnym pobytem Czéistala i po odstéhovani Cutedni adresa

6. Jaké je VaSe soucasné bydlisté? Mate misto, prostor, kde si miZete nerusené odpo-
¢inout? Nebo uZivate prostor, ktery je vefejné pristupny? — ubytovna, azylovy dim,
spolecné bydleni s vice lidmi apod. Nebo jste bez sti‘echy nad hlavou?

7. Které skupiny obyvatel maji ztiZzenou situaci pri nalézani dostupného bydleni?
Cmladi svobodni lidé [rodice s malymi détmi [1idé pracujici [na socialnich dav-

kach [lnavrat po vykonu trestu Crozvedeni
Ptipadné dalsi skupiny:



8. Myslite si, Ze je dostatek bytu, ve kterych by najemné bylo v piiméiené vysi vaci
mozZnostem obc¢anii s primérnym mési¢nim prijmem?
Cano Dspi§e ano Cnevim Dspiée ne Cne

9. Jaka je VaSe predstava o vhodném, finan¢né dostupném a stabilnim bydleni?

Cobeceni byt Clv najemnim domeé soukromého vlastnika
Cve vlastnim byté¢ Cve vlastnim rodinném domé

10. V jakém domé, byté byste rad bydlel? Jaka je VaSe vysnéna predstava?

11. Je Vam Vv podstaté jedno v jaké ¢asti mésta byste bydleli?
Cano Dspiée ano Cnevim O] spiSe ne Cne

Pro¢ Vam to neni jedno:

13. Myslite si, Ze diivodem Vasi nevyieSené bytové situace je nizka podpora bydleni ze
strany statu?

[ano Dspiée ano Cnevim Dspiée ne Cne

Jak by mél stat podpofit bydleni svych ob¢ant?:

Dékuji za Vas ¢as, odpovédi a podnétné nazory.



