Motivy pachani trestnych ¢inii mladistvych v
Pardubickém kraiji

Katefina Jezkova

Bakalarska prace i Univerzita Tomase Bati ve Zliné
2015 Fakulta humanitnich studii




Univerzita Tomase Bati ve Zliné
Fakulta humanitnich studii
Ustav pedagogickych véd
akademicky rok: 2014/2015

ZADANI BAKALARSKE PRACE

(PROJEKTU, UMELECKEHO DILA, UMELECKEHO VYKONU)

Jméno a piijmeni: Katefina Jezkova

Osobni cislo: H120154

Studijni program:  B7507 Specializace v pedagogice

Studijni obor: Socialni pedagogika

Forma studia: prezencni

Téma prace: Motivy pachani trestnych €int mladistvych

v Pardubickém kraji

Zéasady pro vypracovant:

Zpracovani reserse a studium odborné literatury.

Vymezeni pojmi a teoretickych vychodisek z oblasti trestniho prava zaméfujiciho se na
mladistvé a jejich delikventni chovani.

Priprava metodiky vyzkumné ¢asti.

Realizace kvantitativniho vyzkumu formou dotazniki.

Zpracovani a vyhodnoceni dat véetné jejich interpretace.

Prezentace vysledkii vyzkumu, jejich shrnuti a doporuéeni pro praxi.




Rozsah bakalaiské prace:
Rozsah priloh:
Forma zpracovéani bakalaiské prace: tisténa/elektronicka

Seznam odborné literatury:

DANEK, Jan. Prevencia kriminality v prostredi deti a mladezZe. Trnava: Univerzita sv.
Cyrila a Metoda, 2007. ISBN 978-80-89220-94-6.

DIANISKA, Gustav a Tomas STREMY. Introduction to criminology. Plzeii: Vydavatelstvi
a nakladatelstvi Ales Cenék, 2009. ISBN 978-80-7380-218-9.

CHRASKA, Miroslav. Metody pedagogického vyzkumu: zaklady kvantitativniho
vyzkumu. Praha: Grada, 2007. ISBN 978-80-247-1369-4.

KUCHTA, Josef a Helena VALKOVA. Zaklady kriminologie a trestni politiky. Praha: C. H.
Beck, 2005. ISBN 8071798134.

MACEK, Petr. Adolescence. Vyd. 2., upr. Praha: Portal, 2003. ISBN 8071787477.

MATOUSEK, Oldfich a Andrea KROFTOVA. Mladei a delikvence. Vyd. 2., aktualiz. Praha:

Portal. ISBN 80-7178-771-X.

Vedouci bakalaiské prace: doc. PhDr. Mgr. Jaroslav Balvin, CSc.
Ustav pedagogickych véd

Datum zadéni bakalaiské prace: 9. ledna 2015
Termin odevzdani bakalafské prace: 30. dubna 2015

Ve Zlin& dne 9. ledna 2015

BT, V 7 - "“w»...\\\ ly / 7
s . Rt ] =4 : J £y / {
7 gt | 1S
doc. Ing. Aneika Lengélova, Ph.D. gl Mgf. Jakub Hladik, PhD.
dékanka e @ Feditel ustavu




PROHLASENI AUTORA BAKALARSKE PRACE

Beru na védomi, Ze

e odevzdanim bakalaiské prace souhlasim se zvefejnénim sv€ prace podle zékona ¢.
111/1998 Sb. o vysokych skoldch a o zméné a doplnéni dalSich zakonl (zdkon o
vysokych skolach), ve znéni pozdéjsich pravnich predpisti, bez ohledu na vysledek
obhajoby ”;

e beru na védomi, Ze bakalaiskd prace bude ulozena v elektronické podobé
v univerzitnim informaénim systému dostupna k nahlédnuti;

e na moji bakaldfskou préci se plné vztahuje zdkon ¢. 121/2000 Sb. o pravu autorském,
o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych zakond (autorsky
zékon) ve zn&ni pozd&jsich pravnich pfedpisil, zejm. § 35 odst. 3 7,

e podle § 60 ¥ odst. 1 autorského zdkona mé UTB ve Zlin& pravo na uzavieni licenéni
smlouvy o uziti Skolniho dila v rozsahu § 12 odst. 4 autorského zakona;

e podle § 60 Y odst. 2 a 3 mohu uzit své dilo — bakalaiskou praci - nebo poskytnout
licenci k jejimu vyuZiti jen s predchozim pisemnym souhlasem Univerzity Tomase
Bati ve Zling, ktera je opravnéna v takovém piipadé ode mne poZadovat priméieny
prispévek na thradu nakladt, které byly Univerzitou Tomése Bati ve Zlin€ na
vytvoreni dila vynalozeny (az do jejich skutené vyse);

e pokud bylo k vypracovani bakaldiské price vyuzito softwaru poskytnutého
Univerzitou Tomése Bati ve Zlin¢ nebo jinymi subjekty pouze ke studijnim a
vyzkumnym ucelim (tj. k nekomerénimu vyuziti), nelze vysledky bakalaiské prace
vyuzit ke komerénim tGc¢elim.

Prohlasuji, Ze
e clektronicka a tisténa verze bakalérské prace jsou totozné;
e na bakalafské praci jsem pracoval samostatné a pouzitou literaturu jsem citoval.
V piipadé publikace vysledki budu uveden jako spoluautor.

v LA AN P & ,: '
Ve Zling .77« 2/ A

.............................. -

1) zakon c. 111/1998 Sb. o vysokych skolach a o zmene a doplneni dalsich zakonu (zakon o vysokych skolach), ve znéni pozdejsich pravnich
predpisi, § 47b Zverejnovani zavérecnych praci:

(1) Vysoka Skola nevydélecné zverejiuje disertacni, diplomové, bakaldrské a rigorozni prdce, u kterych probéhla obhajoba, véetné posudkii
oponentit a vysledku obhajoby prostiednictvim databaze kvalifikacnich praci, kterou spravuje. Zpiisob zvefejnéni stanovi vnitini predpis

vysoké Skoly.




(2) Disertacni, diplomové, bakaldFské a rigordzni prdace odevzdané uchazecem k obhajobé musi byt téz nejméné pét pracovnich dnit pred
kondnim obhajoby zverejnény k nahliZeni vefejnosti v misté urceném vnitinim predpisem vysoké Skoly nebo neni-li tak urceno, v misté
pracovisté vysoké Skoly, kde se ma konat obhajoba price. Kazdy si mize ze zverejnéné prdce pofizovat na své néklady vypisy, opisy nebo
rozmnozeniny.

(3) Plati, Ze odevzdanim prdce autor souhlasi se zverejnénim své prace podle tohoto zdkona, bez ohledu na vysiedek obhajoby.

2) zdkon ¢. 121/2000 Sb. o prdvu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych zdkonit (autorsky zdkon) ve
znéni pozdéj§ich pravnich predpisii, § 35 odst. 3:

(3) Do prava autorského také nezasahuje Skola nebo Skolské ¢i vzdélavaci zarizeni, uZije-li nikoli za vicelem primého nebo neprimého
hospodarského nebo obchodniho prospéchu k vyuce nebo k viastni potfebé dilo vytvorené Zakem nebo studentem ke splnéni Skolnich nebo

studijnich povinnosti vyplyvajicich z jeho pravniho vztahu ke Skole nebo $kolskému ¢i vzdélavaciho zarizeni (Skolni dilo).

3) zdkon ¢ 121/2000 Sh. o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskvm a o zméné nékterych zdakonit (autorsky zdkon) ve
znéni pozdéjsich pravnich predpisi, § 60 Skolni dilo:

(1) Skola nebo skolské ¢i vzdélavaci zaFizeni maji za obvyklych podminek pravo na uzavienti licenéni smlouvy o uziti Skolniho dila (§ 35 odst.
3). Odpira-li autor takového dila udélit svoleni bez vazného ditvodu, mohou se tyto osoby domdhat nahrazeni chybéjiciho projevu jeho viile u
soudu. Ustanoveni § 35 odst. 3 ziistava nedotceno.

(2) Neni-li sjednano jinak, miZe autor skolniho dila své dilo uzit ¢i poskytnout jinému licenci, neni-li to v rozporu s opravnénymi zajmy Skolv
nebo Skolského & vzdélavaciho zarizeni.

(3) Skola nebo skolské ¢i vzdéldvaci zarizent jsou opravnény pozadovat, aby jim autor Skolniho dila z vydéliku jim dosazeného v souvislosti
s uZitim dila i poskytnutim licence podle odstavce 2 primérené prispél na ithradu nékladi, které na vytvoreni dila vynaloZily, a to podle
okolnosti az do jejich skutecné vySe; pritom se pFihlédne k vys$i vydélku dosazeného skolou nebo Skolskym ¢i vzdéldvacim zafizenim z uZiti

Skolniho dila podle odstavce 1.




ABSTRAKT

Bakalaiska prace pojednava o motivech pachani trestnych ¢intt mladistvych z pohledu
vetejnosti Pardubického kraje a studentt socidlni pedagogiky. Vénuje se dilezitym pojmiim,
které jsou legislativné ukotveny, a to zejména v zdkoné ¢&. 218/ 2003 Sb. Zakon
o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné
nékterych zakond. Delikventni chovani mladistvych je celospolecensky problém, ktery
neustale nariista a zvySuje se pocet deti, které pachaji trestnou ¢innost. Motivy, které vedou
K pachani trestné cCinnosti mladistvych, jsou rtznorodé, zejména snaha kompenzace

s vrstevniky nebo upozornéni na sebe sama.

Empirickd ¢ast je vénovana vysledkiim kvantitativniho vyzkumu, ktery byl realizovan
prostrednictvim dotaznikového Setfeni u vetejnosti Pardubického kraje a studentii socialni

pedagogiky. V zavéru je uvedeno praktické doporuceni.

Klicova slova: trestny ¢in, mladistvi, delikvence, trestni odpovédnost, provinéni, kriminalita

ABSTRACT

This bachelor thesis discusses the motives of juveniles commiting criminal offenses from
the point of view of the public from the Pardubice region area and from the social pedagogy
students. It describes the important concepts that are anchored in the legislation, especially
in Act no. 218/ 2003 collection of law on Juvenile Liability for Unlawful Acts and Juvenile
Justice and amending certain acts. Delinquent youth behavior is a societal problem that
continues to grow and increase the number of children who commit crimes. Motives that
lead to offending juveniles are diverse, particularly the attempts to match oneself with the
behavior of peers or the need for attention. The empirical part is devoted to the results of
quantitative research, which was conducted through a questionnaire survey among the public
of the Pardubice region and social pedagogy students. In conclusion, the practical

recommendations.

Keywords: crime, juvenile delinquency, criminal liability, offense, criminality
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UvVOD

Bakalaiskd prace je vénovdna motiviim péachani trestnych ¢inli mladistvych dle vetejnosti
Pardubického kraje a studentli socidlni pedagogiky. Delikventni chovani mladistvych je
celospolecenskym problémem a jejich pocet se neustale zvySuje. V obdobi mladi dochazi
K psychickym, socialnim a mravnim zménam, které mohou vést k delikventnimu chovani
jedince. Touto problematikou se zabyvaji nejenom védni obory, ale také laici a nemizeme
konstatovat, Ze je to fenomén, ktery by byl odstranén. Otdzkou zlstava, zda je delikventni
chovani déti a mladeze problém pouze dnesni doby. Byly 1 dfive ve spole¢nosti déti, kteti se
chovaly delikventné?

Myslim si, Ze urcité ano, jenom jim nebyla vénovana takovd pozornost jako dnes. Nase
generace zila podle urc¢itého tadu, pravidel nebo zdkoni. To alespont vedlo k uspéSnému
fungovani skupiny nebo celé spole¢nosti. Byli a jsou mezi nami lidé, kteti se konformnimu
zivotu nepiizpusobi. Bud’ nechtéji, nebo z ur¢itych divodi nemohou. Tito lidé ovSem jednaji
Castéji na samé hranici se zdkony. A bud’ jim to vyjde, nebo ne. Fakt je bohuzel takovy, ze
protipravné a neptizplisobive Castéji jednaji déti a mladez. V kazdé spole¢nosti ma osobnost
jedince své postaveni. Détem by se uz od pocatku méla vénovat pozornost
a dostavat se jim vhodné péce a vychovy, aby ziskavaly povédomi o tom, co je spravné
a co neni.

V teoretické casti bakalarské prace se vénujeme vymezeni zékladnich pojmi. Dale
vymezujeme stav zkoumaného tématu v literatuie a vztah k socialni pedagogice. Ve druhé
kapitole se vénujeme trestné ¢innosti pachané mladistvymi, jejimi znaky, faktory a strategii
preventivniho opatfeni. Ve tieti kapitole se jiz zaméfujeme na provazanost trestné ¢innosti
mladistvych se socidlni pedagogikou. Také se vénujeme roli socidlniho pedagogika pti praci
S trestanymi mladistvymi.

Empiricka ¢ast bakalaiské prace je zaméfena kvantitativné. Hlavnim cilem je zjistit nazory
vetejnosti Pardubického kraje a studentli socidlni pedagogiky na motivy pachdni trestnych
¢ind mladistvych. Udaje jsou zjistovany pomoci dotaznikového Setieni.

Ptinosem bakaléaiské prace by mélo byt zjisténi povédomi o pachani trestnych Cinil
mladistvych z pohledu vetejnosti Pardubického kraje a studentl socidlni pedagogiky
a jejich odliSnost. Déle zjisténi o tom, zda se lidé a studenti béZn¢ setkavaji s mladistvymi
delikventy a jak mohou pfispét ke sniZeni delikvence ve svém okoli. StéZejni otdzkou také

zUstava, zda by se méla snizit hranice trestni odpovédnosti mladistvych.
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|. TEORETICKA CAST
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1 TEORETICKA VYCHODISKA A ZAKLADNI POJMY

Kriminalni chovani je datovano od doby, kdy se zacala utvaret lidskd spoleCnost, s niz
vznikaly i spolecenské normy. (Schelleova et al., 2004, s. 21) V prvni poloviné devadesatych
let nemé&l vyvoj kriminality a delikventniho chovani v dlouhodobém srovnani obdoby. Od
konce osmdesatych let do roku 1993 se trojnasobné zvysil pocet trestnych ¢ind mladistvych.
V poloving devadesatych let se nardst kriminality zastavil. Na vrchol se opét kriminalita
dostala v roce 1999, kdy bylo spachano 427 000 trestnych ¢ind.

Kriminalita nezletilych se v prubéhu devadesatych let dostala na maximum. Nezletili
pfedstavovali 15% odsouzenych. Pfiblizné tfetina trestni ¢innosti mladistvych se sklada
Z majetkové trestné Cinnosti, a to z kradeze. Take je trendem nasilnd trestna cinnost a pachéani
trestnych ¢inti pod vlivem alkoholu, drog ¢i jinych omamnych latek. V minulém desetileti
se specifickou trestnou ¢innosti stala prostituce mladistvych, obchod s pornografii a nasilné
trestné Ciny. Jiz né€kolik let se vede diskuze na téma o mozném sniZenim hranice trestni
odpoveédnosti na ¢trnact let a o zvySeni horni hranice vyjime¢ného trestu odnéti svobody pro
mladistvé nad patnact let. Je mnoho argumentli o posunuti hranice a existuji i vyzkumy,
podle nichz nebyly preventivni G¢inky formalnich sank¢nich opatfeni vi¢i mladistvym
pachatelim potvrzeny. Jako u¢innéjsi forma se osvédCuje ziizovani specialnich trestnich
soudli pro mladez. Tyto soudy jim umoziuji uplatiiovat systém alternativnich sankci.
(Macek, 2003, s. 110-111)

Pachani trestné Cinnosti je silnou znamkou poruchy chovani u jedinci v rozméru
antisocidlniho chovani zdvazného charakteru. Toto chovani se projevuje porusovanim norem
ve spole¢nosti v takovém rozsahu, kdy musi byt sankciovano podle piedpist trestniho prava.
Mnoho védnich obori se zabyva projevy kriminalniho neboli delikventniho chovani véetné
jeho deskripce, pfi¢in a ochrany i jeho podstatou. Mizeme vymezit napiiklad tyto obory:
psychiatrie, patopsychologie, psychopatologie, psychologie, sociologie, etopedie jako jeden
Z mala obort specidlni pedagogiky. Kriminalita spadd do socialné patologického jevu.
Pfedmétem zkoumani delikventniho chovani je zjisténi pfi¢in a hledani ochrany pted
takovym jednanim. Dal§im pfedmétem zkouméni dané problematiky je snaha pfedchazet
delikventnimu chovani jedincli ve spole¢nosti a hledat moZnosti a zplisoby, jak napravit
delikventni jedndni. Néprava delikventniho chovani spocivd v pochopeni divodu
delikventova chovani, které vybocuje z rdmce spoleCenskych norem. (Schelleova et al.,
2004, s. 21)
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Motivem pachani trestné ¢innosti mladistvych mize byt predevsim touha po urcitém
pfedmétu nebo snaha kompenzace s vrstevniky. Dal$imi motivy mohou byt: snaha
kompenzace pociti ménécennosti, vybijeni agresivity, mit pocit vlastni hodnoty nebo
vzbuzeni obdivu u vrstevnikl. (Svoboda, Krej¢itova, Vagnerova, 2001, s. 740)

Prvni kapitola bakalaiské prace obsahuje teoretickd vychodiska. Popisuje stru¢né uvedeni
do problematiky. Vysvétluje zakladni pojmy souvisejici s tématem. Dale je stru¢né popsana
literatura, ze které bylo Cerpano a byla pro bakalaiskou praci zajimava. Zabyvame se takeé
vlastni tivahou vztahem tématu k socidlni pedagogice. Pozornost vénujeme vysvétlenim
zakladnich pojmi, které se vztahuji k dané problematice. Zakladni pojmy, kterymi se
Vv bakalarské praci zabyvame, jsou: trestny ¢in, déti a mladistvi, delikvence, trestni

odpovédnost mladistvého, provinéni, kriminalita.

1.1 Stav zkoumaného tématu v literatuie

V bakalaiské praci byla pouzita Ceska, slovenska, cizojazy¢na literatura. Také jsme Cerpali
z piislusnych zakonu, které se k danému tématu vztahuji. Ve strucnosti Si predstavime

literaturu, ktera nas nejvice zaujala, a byla pro psani bakalarské prace ptinosna.

Publikace Adolescence (Macek, 2003) se zabyva teoretickymi ptistupy k adolescenci, dale
procesy a zmény v adolescenci. Zamétuje se také na socialni a psychosocidlni charakteristiky
ceskych adolescentit v evropském srovnani. Vénuje se také soucasnému pohledu dnesni
generaci dospivajicich na pocatku 21. stoleti. Jednu podkapitolu vénuje samotnému
delikventnimu chovani a kriminalité mladistvych, pfedevsim z této podkapitoly jsme Cerpali

potiebné informace.

Dilo O. Matouska a A. Kroftové Mlddez a delikvence (2003) je stéZejnim zdrojem pro danou
problematiku. Kniha se zabyva moZznymi pfi¢inami struktury, programy a prevence
Kriminality mladeze. Z této knihy jsme pfedevsim Cerpali z kapitoly naroky prace s rizikovou
mladezi. Popisuje se zde motivace a postoj pracovnika s rizikovou mladezi. Tato ¢ast byla
zejména vyuzita v podkapitole 3. 3., kde se zabyvame roli socialniho pedagoga pfi praci
s trestanymi mladistvymi. Dale jsme pracovali s kapitolou prevence kriminalniho chovani,
ktera se zaméfuje na Grovné a strategie preventivnich opatfeni a dale ulohy statu ke

kriminalnimu chovani mladistvych. Souc¢ésti knihy je také piehledny slovnicek pojmd.
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Autor Pavel Miihlpachr se v publikaci Sociopatologie (2008) vénuje situaci ¢lovéka na
pocatku tietiho tisicileti, socialni deviaci a patologickymi normami a chovanim. Podrobnéji
se zabyva kriminalitou — specifickymi znaky trestni ¢innosti mladdeze, kriminalitou

mladistvych a pozornost také vénuje novym formam kriminality.

Publikace Zdklady kriminologie a trestni politiky (Kuchta,Valkova, 2005) je rozdélena na
obecnou a zvlastni Cast. V obecné Casti se zabyva predmétem kriminologie, metodami,
pfi¢inami a vyvojem kriminality, viktimologii, a socialni kontrolou kriminality. Ve druhé
tzv. zvlastni ¢asti jsou rozebrany jednotlivé problémy kriminality. Jedna kapitola v této ¢asti
se podrobné vénuje kriminalit¢ mladeze. Jsou zde vysvétleny zdkladni pojmy, postoj

spolecnosti, rysy, pfiiny a vyvoj kriminality mladeze.

Cilem knihy Socidlni prace v praxi (Matousek, Kolackova, Kodymova, 2005) je ptiblizit
obor socialni prace v n€kolika smérech. Obsahuje kapitolu - Socidlni prace s rizikovou
mladezi, ze které jsem Cerpala. Popisuje hlavni typy rizik, dale uvadi instituce a sluzby, které
se zabyvaji rizikovou mladezi. Piedstavuje druhy programti pro ohrozené déti
a mladez, kam patii intervence pted vznikem delikventniho chovani, mimosoudni intervence

a prace s odsouzenymi. Zabyva se také efektivitou téchto programti.

Publikace Epidemie delikvence (Novotny, 2006) slouzi jako zdroj nezbytnych informaci
nejenom pro vychovné poradce, pedagogy, vychovatele, studenty, ale také piimo pro
delikventy, aby m¢li Sanci dohlédnout K principim svého jednani. Publikace popisuje, CO
vede Kk narustu provinovani. Zabyva se také nefunk¢ni rodinou, protoze ta muze byt dalsi
priCinou pachani trestného ¢inu u ditéte. Popisuje typické anamnézy nezletilych

a mladistvych provinilci. Dale popisuje ptevychovu provinilct.

Dalsi dulezitou publikaci pro danou problematiku je Kriminologie (Novotny, Zapletal et al.,
2004), kterd se zabyva velkym mnoZzstvim soucasnych kriminologickych otazek, at’ uz
vyznamem véku a pohlavi pachatele, strukturou a stavem kriminality v CR a vyvojovymi
trendy. Dale se zabyvd ob&t'mi trestnych €inl, vyznamem kriminologie pro legislativu
a trestni politiku. Obsahuje také metody a techniky kriminologického vyzkumu. Je zde

popsana prevence kriminality. Publikace taktéZ Cerpa ze zahrani¢ni literatury.
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jsme citovali pfedevsim zakladni pojmy vztahujici se k trestné ¢innosti mladistvych.
Druhym legislativnim zdrojem je Zdkon ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za
protipravni c¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zménée nékterych zakonu (zdkon
o soudnictvi ve vécech mladeze). Zakon se zabyva odpovédnosti mladeze, ktera se dopustila
protipravnich ¢int, jez jsou uvedené v trestnim zakoniku. Ve vécech mladeze za protipravni
¢iny zakon ukladana opatteni, postup, rozhodovani a vykon soudnictvi.

,Projednavanim protipravnich ¢ind, kterych se dopustili déti mladSi patnacti let
a mladistvi, se sleduje, aby se na toho, kdo se takového ¢inu dopustil, uzilo opatfeni, které
u¢inng prispéje k tomu, aby se nadale pachani protipravniho ¢inu zdrzel a naSel si
spolecenské uplatnéni odpovidajici jeho protiprdvnim ¢inem; fizeni musi byt vedeno tak,

aby ptispivalo k pfedchazeni a zamezovani pachédni protipravnich ¢inti*.

Ze slovenské literatury jsme piedevsim Cerpali z publikace Prevencia kriminality v prostredi
deti a mladeze (Danek et al., 2007) ve které jsou analyzovany podstatné souvislosti moznosti
vzniku kriminality déti a mladeze. V deseti kapitolach jsou popsany podminky a souvislosti
spolecenské podminénosti vzniku kriminality, pfi¢iny a projevy socidlné¢ — patologickych
jevt, agrese Ci delikvence vSeobecné 1 v fadé déti a mladeze. Velice piinosna byla

podkapitola pedagogika a sociologie v projektu prace s mladezi.

Dalsi dilezitou publikaci, ktera se zabyva teoriemi socialni deviace — pozitivnimi
a dysfunk¢énimi ucinky deviace je Kriminologia (Ondrejkovic, 2011). Déle popisuje normy,
socialni kontrolu, teorii deviace a tolerancni limit. Kniha vymezuje zakladni pojmy
v kriminologii. Zabyva se kriminalitou. Popisuje socidlni podminénost kriminality a na konci
vénuje kapitolu prevenci kriminality.

Po shrnuti podstatné literatury vztahujici se k tématu bychom nadale piesli k dalsi
podkapitole. Budeme se zabyvat vztahem tématu k socialni pedagogice. Napiiklad jak se
trestné ¢iny mladistvych véazi k socidlni pedagogice a s jakymi oblasti oborii se tato

problematika potyka.
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1.2 Vztah tématu k socialni pedagogice

Péchani trestnych ¢inti mladistvych ma blizky vztah k socidlni pedagogice. Tento problém
je zavaznym celospolecenskym problémem, ktery se tyka nejenom ¢lend spolecnosti, ale
vyzaduje pozornost odbornikii z oblasti mediciny, sociologie, ekonomie, prava, pedagogiky
a psychologie. Problematikou kriminality mladistvych se zabyvaji jak laici, tak védni obory
od pocatku spolecnosti, a nemtiizeme konstatovat, ze je to fenomén, ktery je jiz odstranén.
Stale se objevuji nové problémy souvisejici se vztahy ve spole¢nosti, novymi zakony
a pohledy na bezpravi, zavaznost a mnozstvi trestnych ¢inti a dusledcich nezakonné ¢innosti
mladistvych. (Danek et al., 2007, s. 126) Pedagogika se zabyva moznostmi vychovného
ovliviiovani socialné odchylného az Skodlivého chovani a v nékterych smérech se prolina
S kriminologii nebo na sebe navazuji. Zvlasté¢ v oblasti vykonu trestu, kde pedagogické
poznatky mohou ovlivilovat kriminalni projevy, a tim jak motivovat kriminologické
vyzkumy, tak nafizeni vykonu trestu a jeho uCinky. (Svatos, 2012, s. 21)

Trestna ¢innost mladistvych je v dneSni dob¢ trend, ktery ma spojitost s vyvojem spolecnosti,
uspéchaného zplsobu zivota a prfedevSsim ma souvislost s nedostate¢nou péci v roding.
Pokud dité nebo mladistvi spachaji trestny ¢in, vétsinou K tomu maji ur¢ity divod. Na dité
pusobi mnoho okolnich faktort, které ho ovlivni v jeho delikventnim chovani. Napiiklad
pokud dité pochdzi z problémové rodiny, je hodné pravdépodobné, ze bude mit sklony
k delikventnimu chovani. Toto chovani se muZe vyvijet z generaci na generaci. S danou
problematikou souvisi také traveni volného ¢asu déti a mladistvych. Pokud netravi volny ¢as
smysluplnym zpiisobem nebo se dostanou do Spatné¢ho kolektivu, mize to byt dalsi podnét
k tomu, aby jednaly delikventnim zptisobem. S timto faktorem souvisi prace pedagoga
volného ¢asu. Domnivame se, ze toto téma je v dnesni dobé hodn¢ diskutované. Kriminalita
mladistvych je trvaly jev, ktery se neustale stupiiuje. Bohuzel pocet mladistvych pachatelti
pribyva. Nekteti to povazuji za zpiisob Zivotniho stylu, jini si timto chovanim kompenzuji
své nedostatky nebo to povazuji za zpusob feSeni svych problému. Podle naseho nazoru je
dne$ni mladez hodné ovlivnéna médii. Delikvence je dnes vSude kolem nés, da se fict, Ze se
S ni potkdvame v kazdodennim Zivoté. Mladistvi jsou ovliviiovani pfedevsim televizi
a pocitatovymi hrami. Dle naseho nazoru by laickd vefejnost méla byt vice informovana
o této problematice. Naptiklad by mohly byt realizované rizné diskuze o tom, jak tomu
zabranit a zda viibec jde, aby se sniZila kriminalita mladeZze.

Ze zkuSenosti praxe pii studiu lze konstatovat, Ze mezi Casté trestné Ciny mladistvych

miZzeme zatadit loupeze, sprejovani domt a sexualni zneuzivani. K vybéru tématu nas vedly
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nejenom okolnosti, které se d¢ji kolem nas, ale predevsim praxe, ktera byla absolvovana na
okresnim soud¢ ve Zlin€, konkrétné na stiedisku Probacni a media¢ni sluzbé. Zde byl
umoznén pristup ke spisovym dokumentim mladistvych. Dale pfitomnost u jednani
probacni tfednice s mladistvymi pachateli. Tato profese je velice naro¢na, ale zajimava
a hlavn€ neni stereotypni.

Po uvedeni vztahu tématu k socidlni pedagogice prejdeme na vycet zakladnich pojmu.

Vymezime si vztah zakladnich pojmli s motivem péachéni trestnych ¢inti mladistvych.

1.3 Vztah k zakladnim pojmim

V této podkapitole jsou vymezeny nejenom zakladni pojmy, ale i dalsi, které souvisi s danou
problematikou. RozliSujeme pojmy, jako jsou mladez, déti a mladistvi, mladistvi a dale
mlady dospély. Dale do této problematiky patfi pojmy trestny ¢in, delikvence, trestni
odpovédnost, provinéni a kriminalita. S tim také bezpochybné souviseji opatieni ukladdna

mladistvym, vychovnd omezeni a prava mladistvych.

Trestny ¢in

Zakon €. 40/2009 Sb., trestni zakonik § 13 uvadi: Trestnym cinem je protipravni ¢in, ktery
trestni zakon oznacuje za trestny a ktery vykazuje znaky uvedené v takovém zdkoné. K trestni
odpovédnosti za trestny cin je treba umysiného zavinéni, nestanovi-li trestni zakon vyslovne,

Ze postaci zavinéni z nedbalosti. (CESKO, 2009, s. 29)

Mladez, déti a mladistvi

Neni-li zdkonem stanoveno jinak, pak se dle zakona ¢. 218/ 2003 Sb., § 2 ditétem rozumi:
Ditétem mladsim patnacti let ten, kdo v dobé spdchdni cinu jinak trestného nedovrsil
patndcty rok véku. (CESKO, 2003, s. 1138)

Dité mladsi patnécti let neni trestné odpovédné. Pokud se dopusti ¢inu jinak trestného, soud

mu ulozi opatieni, ktera jsou potiebna k jeho napravé. Témito opatienimi se rozumi:

a) vychovna povinnost,

b) vychovné omezeni,

C) napomenuti s vystrahou,

d) zatizeni do terapeutického, psychologického nebo jiného vhodného vychovného

programu ve stiedisku vychovné péce,
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e) dohled probacniho tfednika,
f) ochrannou vychovu,

)] ochranné 1é¢eni.

Za dité je povazovan Cloveék od narozeni do patnacti let, ktery nema trestni odpovédnost.
Orgény ¢inné v trestnim tizeni také pouzivaji oznaceni nezletily. (Matousek, Kroftova, 2003,

s. 315)

Miadistvi

Dle zakona ¢. 218/2003 Sb., § 2: Mladistvym je ten, kdo v dobé spachani provinéni dovrsil
patnacty rok a neprekrocil osmnacty rok svého véku.

(CESKO, 2003, s. 1138)

Mladistvy je vyraz, ktery je pouzivan v souladu s trestnépravni Gpravou. VEékové rozpéti je
od patnacti do osmnacti let a ve srovnani s dospélymi ma sniZzenou trestni odpovédnost.

(Matousek. Kroftova, 2003, s. 316-317)

Milady dospély

Mezi mladé dospélé se fadi populace ran¢ dospélych, tim se mysli Iéta od dosazeni 18 let,
bezprostiedné nasledujicich az do 24 let. Je to obdobi, kdy kon¢i adolescence a nasleduje
veék snatecni. V tomto obdobi jedinci zacinaji ziskavat prvni vlastni socialni zkuSenosti
a zaCinaji se ¢astecné¢ stavat ekonomicky aktivnimi. U mladych dospélych se jiz kriminalita
podoba kriminalité¢ dospélych. Vzhledem k netplné socialni zralosti se preferuji specialné
pedagogické prosttedky ve vztahu k osobnosti pachatele a posouzeni spachaného

kriminalniho ¢inu. (Schelleova et al., 2004, s. 30)

Delikvence
Typy jednani porusujici socialni normy, které jsou chranéné pravnimi ptedpisy a to véetné
prestupkl. S timto pojmem souvisi také delikventni chovani, které je charakterizovano

stejnym zpusobem. (Matousek, Kroftova, 2003, s. 315)

Trestni odpovédnost
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Zakon ¢. 218/2003 Sb., § 5 o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve
vécech mladeze a o zméné nekterych zakont uvadi: Mladistvy, ktery v dobé spachani ¢inu
nedosahl takové rozumové a mravni vyspélosti, aby mohl rozpoznat jeho protipravnost nebo

ovlddat své jednant, neni za tento cin trestné odpovédny. (CESKO, 2003, s. 1139)

Provinéni
Provinénim se rozumi trestny ¢in, ktery je spachan mladistvym.

(CESKO, 2003, s. 1139)

Kriminalita
Soubor vSech trestnych ¢inli definované zakonem, které jsou spachané kymkoli a to

1 osobou, kterd doposud neni trestn¢ odpovédna. (Matousek, Kroftova, 2003. s. 316)

Déle se zabyvame teoretickymi vychodisky souvisejici s pachanim trestnych c¢ind

mladistvych.

Opatieni ukladana mladistvym

Ucelem opatieni, ktera jsou ukladana mladistvym, je v prvni fade vytvoteni podminek pro
socialni a duSevni rozvoj mladistvého s ohledem na dosazeny stupeni rozumového
a mravniho vyvoje. Déle je diraz kladen na rodinnou situaci a prostfedi, ve kterém zije,

ochranu pted skodlivymi vlivy a snaha piedchdzet dalSimu provinéni.

Druhy opatteni:
a) vychovna opatienti,
b) ochranna opatient,

c) trestni opatieni. (CESKO, 2003, s. 1140 - 1141)

Vychovna omezeni — soud miZze ulozit mladistvému v pfipravném fizeni vychovné

omezeni, kterym se rozumi, aby:

a) nenavstévoval urcité akce, zatizeni nebo jiné pro mladistvého nevhodné prostiedi,
b) nestykal se s urcitymi osobami,

C) nezdrzoval se na urcitém miste,

d) neptechovaval pfedméty, které by mohly slouzit k pachéani dalSich provinéni,

e) neuzival navykové latky,
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f) neucastnil se hazardnich her, sazek a hrani na vyhernich hracich pfistrojich,

9) neménil bez prechoziho ohlaseni probacnimu ufednikovi misto svého pobytu,

h) neménil bez piechoziho ohlaSeni proba¢nimu tufednikovi bezdivodné svoje
zaméstnani.

Vychovna omezeni musi byt mladistvému uloZena tak, aby mu nenarusovala jeho ptipravu
na budouci povolani, co se tyce pInéni povinnosti, které souvisi se vzdélavacim programem

skoly nebo vykon zaméstnani. (CESKO, 2003, s. 1119)

Prava mladistvého

Zakon ¢. 218/2003 Sh., § 42 o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve
vécech mladeze a o zmeéné nekterych zékont uvadi: Mladistvy ma pravo na zachazeni, které
musi byt primérené jeho veku, dusevni vyspélosti a zdravotnimu stavu.

Mladistvy ze zdkona musi mit svého obh4jce a to do dovrSeni osmnacti let véku:

a) od okamziku, kdy jsou proti nému pouzita opatieni podle zakona nebo provedeny
ukony podle trestniho fadu,

b) ve vykonavacim fizeni, rozhoduje-1li soud pro mladez ve vefejném zasedanti,

C) V fizeni o stiznosti pro poruseni zakona, v fizeni o dovolani a v fizeni o ndvrhu na
povoleni obnovy Fizeni, rozhoduje-1i soud pro mladeZ ve vefejném zasedani. (CESKO, 2003,

5. 1155)

Po seznameni se zakladnimi pojmy zkoumané problematiky se nyni budeme zabyvat
trestnou ¢innosti pachanou mladistvymi. Vymezime pohledy na trestnou ¢innost pachanou
mladistvymi, dale bude zminka o tom, jak se dnes vyviji delikventni jednani. Také se
budeme zabyvat tim, co ovliviiuje delikventni chovani mladistvych. K zavéru kapitoly si

ujasnime nejcastéjsi formy kriminality pachané mladezi.
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2 TRESTNA CINNOST PACHANA MLADISTVYMI

Problematika delikventni mladeze je klicovou oblasti, kterou se zabyvaji jak kriminologové,
tak cela spole¢nost. Existuji dva pohledy na trestnou ¢innost pachanou mladistvymi. Prvnim
pohledem je existence vys§i miry tolerance v situaci, kdy jsou pachatelé trestnych ¢int déti.
V tomto pripadé se bere ohled k jejich nezralosti a specifickym problémim b&éhem
dospivani. Druhy pohled na problematiku je narust trestné ¢innosti mladistvych v poslednich
desetiletich, kdy se ve spole€nosti zvySuji obavy z kriminality, kterou pachaji mladistvi.
MiiZzeme se setkat s represivnéjSim ptistupem k mladistvym pachatelim, kdy diilezitou roli
hraje zjednoduseny pohled, ktery je prezentovany v médiich.

Urcity posun v pristupu k delikventnimu jednani mladistvych v trestnim pravu mtzeme
sledovat v prubéhu historie. Ve starovéku vétSina spolecnosti jednala s mladistvymi
delikventy stejné jako s dosp€lymi. V prvni poloviné devatenactého stoleti byly v Americe
pocatky reformnich snah, které usilovaly o respektovani specifik. Tato specifika souvisi
s détskou a juvenilni delikvenci, kdy by se mélo odlisné zachazet s touto rizikovou skupinou.
Myslenkou této reformy byla odpovédnost rodice za chovani ditéte. V piipade€, ze rodic
selze, stat zaujima roli rodice, kdy se snazi problém vyiesit. Dale existovaly reformy, které
stavély na tom, ze u delikventni mlddeze musime brat ohled na psychicky
a socialni vyvoj mladistvého. To vedlo k formovani prvnich specialnich tprav pro zachdzeni
s delikventni mladdezi na pfelomu devatenactého a dvacatého stoleti v Evropé. Jednotlivé
staty postupné¢ zavadély pravni Gpravy zvlastniho pfistupu k mladistvym delikventim.
Dodnes maji vliv dva zadkladni modely zachdzeni s delikventni mladezi. Prvnim modelem je
justi¢ni, ktery nese mySlenku, ze pachatel se sam na zakladé svobodné viile rozhodne ke
spachani trestného ¢inu. V tomto piipad¢ si za své jednani nese odpovédnost. Druhym
modelem je sociadlné-opatrovnicky model, ktery klade diiraz na zajiSténi blaha ditéte.
Vychazi z mySlenky, Ze delikventni chovani mladistvych je ovlivnéno sociilnimi,
ekonomickymi a psychickymi faktory, tedy uloZeni trestu neni feSenim. TudiZz problémy
mladeze, které by mohly ohrozit jejich vyvoj, se musi analyzovat a ,,1é¢it* a to bez ohledu,
zda je uznan jedinec vinnym nebo ne. Kuchta uvadi, ze kriminalitu mlddeze lze obecné
ktera se projevuje v poruSovani trestnépravnich norem. V prib&hu psychosocidlniho vyvoje
v obdobi détstvi a dospivani dochazi k poruse chovani, na které ma vliv mnoho faktord.

(Kuchta, Valkova, 2005, s. 265-267)
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Mezi nejcastéjsi formy kriminality pachané mladezi patfi majetkova a nasilna kriminalita.
Nej¢astéjsi trestnou ¢innosti pachanou mladistvymi je majetkové kriminalita. Radime do ni
predevsim prosté kradeze, vloupani a kapesni kradeze. Od véku mladistvého se také odviji
promyslenost zplisobu péachani trestného c¢inu. PredevS§im u kapesnich kradezi, je se
stoupajicim vékem promysleny zpusob kradeze, jeji narocnost a stupen organizovanosti.
Druha nejcastéjsi forma kriminality u mladistvych je nésilnd. Vyznamnym rysem zptsobu
pachani tohoto druhu kriminality je stupei brutality, skupinové pachani, které mize byt pod
vlivem alkoholu. Dal§im znakem je také snizeni véku pachateli pod 14 let. Tento druh
kriminality pfedstavuje pfedev$im vyhrozovani poskozené osob¢ a Gjmu na zdravi. Cilem
pachatele je zastraSit poSkozeného tak, aby nedoSlo k ozndmeni na policii. Vytrznictvi
a mravnostni kriminalita patii mezi dal§i formy pachani trestnych ¢intt mladistvych. OvSem
do velice zavazné formy trestné ¢innosti mladistvych fadime trestnou ¢innost s rasovym
a nadrodnostnim podtextem. Tento druh chovani se projevuje verbalnimi atoky, coz znamena
slovni napadeni a nenavist k lidem odlisné narodnosti, rasové nebo naboZenskeé ptislusnosti.
Déale miZeme mezi tento druh chovani zatradit také Sifeni nesnaSenlivosti k odliSnym
narodnostem v podobé Sifeni obrazovych, zvukovych a jinych nosi¢l informaci. Dalsi
formou je drogova kriminalita. Jelikoz v Ceské republice neni kriminalizovano zneuZivani
omamnych a psychotropnich latek, drogova kriminalita nastupuje v pfipadé, ze jedinec je
nucen druhou osobou k tomu, aby uzival drogu. Jedna se pfedevsim o Sifeni toxikomanie,
nedovolenou vyrobu a drzeni omamnych a psychotropnich latek at’ uz pro vlastni osobu nebo
pro dalsi jedince. (Porada et al., 2007, s. 171-172)

Od trestné Cinnosti pachané mladistvymi nyni pfejdeme ke konkrétnim znaklim trestnych
¢ind. Vymezime si specifika trestnych ¢ini mladistvych, ktera se bezpodminecné 1isi od

dospélych pachatelu.

2.1 Znaky trestnych ¢inii mladistvych

Zpisoby jakymi mladistvi pachaji trestné Ciny, jsou vyrazné ovliviiovany psychickym
a somatickym vyvojem, vlastnostmi a zkuSenostmi. Mezi mladistvymi pachateli
a dospélymi existuji urcita specifika, ke kterym se fadi:

» predmét utoku je urcen dle jinych hodnot nez u dospélych,

» trestné ¢iny vétSinou pachaji se spolupachateli nebo ve skuping,
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» nedokonala piiprava spachani trestného ¢inu a pouziti nevhodnych néstroji ke
spachani trestného Cinu,

» chovani delikventd se vyznacuje neumeérnou tvrdosti s ndsledkem devastace, niceni
predmétl a znehodnocenim zafizend,

» nedostatek schopnosti a védomosti pti pachani trestného ¢inu,

» vliv alkoholu nebo jinych navykovych latek, které zvySuji agresivitu,
nekoordinovanost pohybt a nepifiméfené reagovani na vnéj$i podnéty,

» vice emotivni jednani nez rozumové, kdy trestna ¢innost je vétsinou pachdna vlivem
momentalni situace,

» piipravu a samotné spachani trestné ¢innosti mladistvi delikventi radi §iti clenim své
skupiny,

» mladistvi delikventi velmi ¢asto odcizuji predméty, které jsou momentalné pro né
pottebné, nebo se jim zalibi (pf. auta, zbrang, obleCeni, motocykly, alkohol, cigarety
apod.),

» predméty, které ziska skupina mladistvych trestnou ¢innosti, si rozdéli mezi v§echny
¢leny. (Miihlpachr, 2008, s. 130-131)

Novotny, Zapletal et al. uvadi, ze jeden z typickych ryst a projevil trestné ¢innosti
mladistvych, je nedostatedna planovitost piipravy trestného &inu. Casto &iny pachaji bez
podrobné promyslené ptipravy. Disledkem jsou ndhodna mista, kde spachaji trestny Cin,
dale pouziti nevhodnych prostfedki, Spatné nacasovana doba a nedokonald konspirace.
K tomu také patii potfeba mladistvych pachatelti svoji trestnou ¢innosti sdélit vrstevnikiim
nebo na verejnosti, coz vede k jejich ndslednému dopadeni. Mladi delikventi se ¢asto nechaji
zlakat nahlou situaci, podcetiuji vzniklé nebezpeéi. Casto u nich hraje velkou roli touha po
dobrodruzstvi a snaha zméfit své sily a dovednosti. Trestna ¢innost se stdva symbolem
sebeprosazeni. (Novotny, Zapletal et al., 2004, s. 380-382)

S trestnou C¢innosti mladistvych souvisi neadekvatnost jejich jednani. Toto jednani se
projevuje snahou dosdhnout svych Zivotnich cili formou spolecensky nepiijatelnych
prostfedkd. Maji nedostatek Zivotnich zkuSenosti a jejich jednani byvd mnohdy odporem
proti svétu dospélych s jejich normami a hodnotami.

Neschopnost odlozit uspokojeni svych potieb na pozdé¢jsi dobu nebo se nékterych potieb
vzdat je dalsim dilezitym znakem kriminality mladistvych. Delikventi chté&ji rychle
uspokojit své potieby, aniZ by ¢ekali na vhodnéjsi konstelaci podminek. Nechtéji sviij zdmér

odkladat a uptednostiiuji tzv. ,,ptfimou akei®.
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U delikventniho chovani déti a mladistvych se musi pocitat s vysokou mirou latentni
kriminality. To znamena, ze delikventni chovani je mezi mladistvymi rozsifeno, neni to nic
mimofadného, ale zfidka je takové chovani oficidln¢ registrovano. Na zéklad¢ vyzkumi
provadénych v USA je odhadovano, ze kriminalita mladistvych pachatelii je Ctyrikrat az
desetkrat vétsi, nez je oficialné zaznamenano ve statistikaich. Mzeme vychazet z toho, ze
také v Ceské republice je trestnd ¢innost mladistvych, zejména pokud se jednd o méné
zédvazné Ciny nebo Ciny jinak trestné, mnohem vétsi, neZz je uvedeno v oficidlnich
statistikach. Mezi pohlavim mladistvych pachateld existuje zna¢ny rozdil, a to nejenom
v rozsahu, ale i v zavaznosti pachanych deliktt. Chlapci se na pachani delikti podileji
vyrazné ve véEtsi mife nez divky. Dle struktury kriminality pfevazuji méné zavazné
majetkové trestné &iny, eventudlné &iny jinak trestné, predeviim kradeze. Ciny zavazné
formy kriminality jako jsou napt. vrazdy nebo znasilnéni, se vyskytuji mezi mladistvymi
velmi ziidka. Vzhledem k celkovému zastoupeni etnickych minorit v dané spole¢nosti, je
dle tdajii o registrované kriminalit¢ mladistvych, vyssi pocet delikventtli, neZ by mélo byt.
(Kuchta, Valkova, 2005, s. 269-270)

Kriminalita pachana mladezi se neustale zvysuje. Vidime to dnes a denn¢ kolem sebe. Také
se domnivame, Ze u chlapcti je zaznamenan vétsi pocet kriminality nez u divek. Od znakd,
které specifikuji trestné ¢iny mladistvych, nyni piejdeme k faktorim ovliviiujici trestnou

¢innost a jejich rozdéleni. Zminime se 1 o pti¢inach delikventniho chovani.

2.2 Faktory ovliviiujici trestnou ¢innost

Za zékladni faktory, které maji vliv na delikventni chovani mladeze, povazuje Kuchta
nasledujici:
» individualni zvlastnosti, které jsou podminény geneticky, chorobou, dusevni
poruchou nebo osobnimi dispozicemi,
» poruchy socializace v dasledku negativniho pisobeni blizkého socialniho prostredi
(pfedevsim rodiny, Skoly apod.), kulturniho prostiedi, subkultur, ale
i neadekvatniho uziti formalnich socialnich intervenci,
» psychické zvlastnosti, které jsou podminéné vékem, projevy generacnich protestu,
odmitani autorit, vliv vrstevnické skupiny pfedev§im Vv obdobi pubescence
a adolescence,

» demografické faktory,
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» spoleCenské zmény a posuny hodnotovych orientaci jak celé spolecnosti, tak
1 subkultury mladeze,
» socialné patologické jevy v mens$i mife zavaznosti jako je napi. alkoholismus,
drogova zavislost aj. (Kuchta, Valkova, 2005, s. 279)

Vétsinou delikty nepachaji jednotlivcei, ale dochazi k nim v referen¢nich skupinach, nebot
tyto skupiny ovliviiuji vyvoj osobnosti jedince v obdobi pubescence a adolescence
(Matousek, Kroftova, 1998, s. 83, In. Prochazka, 2012, s. 168). K faktortim, které ovliviiuji
trestnou ¢innost, fadime zavadové (delikventni) party, vedle kterych soucasné existuji
i nedelikventni party. Vyplyva z toho, ze pro vyvoj jedince je dulezité se identifikovat
s referen¢ni skupinou. Kriminalita pachand mladistvymi ma mnoho pfi¢in. Nékteré z pticin
jsou vice ¢1 méné dulezité, a maji na sebe vzdjemny vliv. Vymezime si ptehled pficin
kriminality mladistvych, ktery vychazi z prace Matouska a Kroftové (2003, s. 250). Primarni
ptic¢iny pfedchazeji sekundarnim. Prvni pfi¢inou je zména politického systému. Tato zména
nese za nasledek, ze je vice kriminality pachané détmi a mladezi, protoze vétSina lidi zaCala
podnikat, tudiZ nema cas na své déti. Také zaniklo mnoho instituci, které nabizely
volnocasové aktivity pro déti, které se bud’ pfeménily anebo zanikly (Matousek, Kroftova,
1998, In: Prochazka, 2012, s. 168). Rodina je faktorem ovliviiujici vznik, nebo potlaceni
delikventniho chovani. Jestlize rodi¢e zanedbaji vychovu déti, nevénuji jim pozornost,
nepiedaji détem hodnoty, které jsou potiebné pro zivot, tak se dit¢ mize stat delikventem
nasledkem S$patné vychovy. Ne vzdy plati, Ze se dit€ rodi s piedpoklady pro delikventni
chovani, ale mtize se delikventem stat diky zanedbané vychové. (Jedlicka, Kota, 1998,
s. 105, In: Prochazka, 2012, s. 168) Dalsim faktorem kriminality mladistvych je vytvareni
delikventnich vrstevnickych part. Tyto party tvofi subkultury, které jsou né¢im specifické.
Mohou se zamérovat na nasili vii¢i jinym rasam. Kriminalitu pachaji z divodu nudy, potfeby
penéz na drogy, gambling apod. Jednou z pfiin kriminality je také nezameéstnanost.
Vétsinou ji pachaji lidé s niz§im nebo zdkladnim vzdélanim. Zamezit by se ji dalo tak, ze by
se zvysila ziskovost hodnoty prace, nez je kriminalita. Extrémni chudoba také vede ke
kriminalité. Je to prostfedi, kdy vlastni rodice postavi dit€ na drahu krimindlnika. Nesmime
opomenout ani média. Média maji silny vliv na kriminalitu mladistvych. Pfedev§im televize
dava podnét chovat se delikventng. Dle statistik je nasilnych trestnych ¢indi méné nez
majetkovych, ale presto média zvetejiiuji vEétsi procento ndsilnych trestnych cind.

(Matousek, Kroftova, 1998, s. 96-108, In: Prochazka, 2012, s. 169)
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Krimindlni a delikventni chovani lze rozd¢lit na vnéjsi a vnitini pfi¢iny. Do vnitinich pficin
spada psychopatie, psychoza, schizofrenie, mentalni retardace, lehka mozkova dysfunkce
a pohlavi, kdy muzi jsou rizikov¢jsi skupinou nez zeny. (Hroncova, 2014, s. 18,
In: Prochazka, 2012, s. 169)

Podle Miihlepachra existuji tii typické faktory pro mladistvé pachatele trestné ¢innosti:

1. dysfunkéni rodina,

2. nizké vzdélani (zékladni, nedokoncené, vyuceni),

3. trestni anamnéza. (Miihlpachr, 2001, s. 73, In: Prochazka, 2012, s. 169)
Schellerova cleni zakladni kriminogenni faktory na endogenni a exogenni. Do endogennich
faktorti patfi genetické dispozice, ¢imz se rozumi soubor dédicnych ptedpokladi.
Exogennimi faktory se rozumi vn&j§i vlivy, které plisobi na jedince. Radime mezi n& vlivy
Skoly, rodiny a SirSiho prostiedi, do kterého spada vliv vrstevnikli, kamaradd aZ po vliv celé
spole¢nosti. Do exogennich faktorti lze také zatradit obdobi prenatalniho zivota jesté
nenarozeného jedince. (Schelleova et al., 2004, s. 22)

K faktorim, které ovliviiuji delikventni jedndni, patfi mnoho. A samoziejmé& zdleZi na
jedinci, protoZe u kazdého je jina pfic¢ina a jiny vyvoj jeho delikventniho chovani. S touto
problematikou bezpodminecné souvisi prevence, abychom bud’ zabranili vzniku tohoto
jednani, nebo alespon zmirnili jeho dopad. V nasledujici podkapitole se vénujeme Strategii

preventivniho opatteni.

2.3 Strategie preventivniho opatreni

Kriminalita mladistvych je zavaznym celospoleCenskym problémem, ktery se dotyka
nejenom c¢leni spolecnosti, kdy jsou ohroZeni na svych pravech, ale ma spojitost
S odbornymi oblastmi jako je medicina, sociologie, ekonomie, pravo, pedagogika,
psychologie atd. Touto problematikou se od pocatku vzniku spole€nosti zabyvaji nejenom
védni obory, ale také laici a nemlZeme fici, Ze je tento negativni fenomén odstranén. Spis
naopak, kdy ve spolecnosti stale vznikaji nové problémy souvisejici se zménou vztahli ve
spole¢nosti. Dale tyto problémy maji spojitost s inovacemi zakonti a pohledy na bezpravi,
také se zm&nami trestnych €ind a to pfedev§im v jejich druzich, charakteru, zavaznosti,
mnozstvi, v samotnych pficinach, motivaci a disledcich nezdkonné ¢innosti mladistvych.

vvvvvv

snaha odstranit nebo alespoft zmirnit pocet vyskytu tohoto nezadouciho jevu a to formou
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prevence. Prevenci miizeme rozdélit na primarni neboli v§eobecnou, sekundarni — selektivni
a posledni je terciarni, ktera se nazyva také indikovana.

» Primarni prevence se zda nejefektivnéjsi, ale na druhou stranu je slozitym zptisobem,
kterym se d4 pfedchazet delikventnimu chovéani. Primérni prevence se oznacuje také
jako vSeobecnd a to z divodu, Ze se zaméfuje na celou populaci, poptipadé na
rozdilné skupiny. Cilem primarni prevence je predchazet delikventnimu chovani
ditéte, vychovné ne néj pusobit a to tak, aby z n¢ho vyrostl clovek, ktery bude
respektovat a fidit se zakony a normami ve spole¢nosti.

» Sekundarni prevence neboli prevence selektivni se soustfedi na jedince, u kterych se
Jiz vyskytl socialné-patologicky jev. Tento jev naznacuje ptimy nebo nepiimy vyvin
delikventniho chovéni. Je Casté, Ze u mladistvého je patologicky vyvin v socialni
oblasti tak pokrocily, Ze rodina zahaji nebo pfijme intervenci ze strany psychologa
v dob¢, kdy chovani mladistvého je jiz nezvladatelné. V mnoha piipadech se rodina
ospravedlnuje a hled4 vinu u druhych, tudiz neni ochotna zménit ptistup k vychové.
V nékterych ptipadech je uskutecnovani sekundarni prevence narocné i ve zjisténi
negativniho piisobeni teorie labelingu, coZ znamena ztotoZznéni jedince s delikventni
populaci. Jinymi slovy neodborné a subjektivistické nalepkovani jedince.

» Terciarni prevence neboli prevence indikovana. Uskuteciiuje se formou nafizené
nebo ustavni vychovy v diagnostickych centrech nebo v ustavech ve vykonu trestu
odnéti svobody. Terciarni prevence se soustiedi na zamezeni recidivy delikventniho
chovani, to znamena, Z¢ jedinec se jiz vyskytl v nepiiznivé a té€zké situaci. Tato
situace je v takovém stadiu, kdy naprava v ptirozeném prostiedi je jiz nemyslitelna
a nebezpecna pro spolecnost. Specidlnim druhem tercialni prevence je penitenciarni
péce o mladistvé, které jsou odsouzeni k nepodminénému trestu odnéti svobody.
(Danek, 2007, s. 126, 130-131)

Novotny uvadi také prevenci podle obsahového zaméfeni a tou je prevence socidlni,

situacni a viktimologicka.

» Socialni prevence je Siroka oblast, ktera zahrnuje socidlni kriminogenni faktory
a jejich pfekonavani ¢i neutralizaci. Déale se zaméfuje na socidlni kriminogenni
jevy, jakymi mohou byt napf. alkoholismus, prostituce, zaskolactvi,
extremistické skupiny, vliv médii apod., které mohou mit kriminogenni vliv.
Meédia hraji urcitou roli v socialni prevenci. Maji vliv na spolecnost, zejména na

déti a mladez a to tim, jakou formou podavaji obraz krimindlniho chovani.
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» Situacni prevence odstranuje kriminogenni situace, dale zmiriuje prilezitosti ke

spachani trestnych ¢inli a zamétuje se na dopadeni pachatele. Situacni prevence

pusobi zejména u tzv. pouli¢ni a majetkové kriminality (kradeze aut, motocykld,

vloupéni, vandalismus aj.) a u nékterych forem nasilné kriminality (loupeze,

znasilnéni aj.). Opatieni, ktera jsou ukladana situaéni prevenci, jSou:

zvySeni ochrany objektll, osob a véci

premisténi ohrozenych véci na bezpecnéjsi misto

ztizeni ptistupu k prosttedkim vhodnym pro spachani
trestného Cinu

zmenSeni ocekavaného prospéchu z trestného Cinu a zvyseni
rizika pro pachatele

zlepSeni dohledu nad lokalitou.

» Viktimologicka prevence se zabyva tvorbou preventivnich programt. Piekryva se

S prevenci socidlni a situacni. Zaméiuje se predevS§im na potencionalni a skutecné

obéti trestnych ¢inl. Vénuje se ochrané osob, které jsou ohrozeny trestnou ¢innosti.

Zabyva se obecnymi a specialnimi zdsadami téchto osob. Zamétuje se na osvétovou

a poradenskou ¢innost. Osvétova ¢innost se zabyva poucenim o tom, jak se lidé maji

chovat, aby sebe nebo sviij majetek nevystavovali nebezpeci napadeni. Dale pak, jak

se zachovat pfed utokem, pii Gtoku a po ném. (Novotny, 2004, s. 172-188)

Prevence je velice diilezitd. V ramci prevence delikventniho chovani existuji probacni

programy, kterych se déti a mladez uiCastni v ramci povinné skolni dochézky. Tyto programy

provadi pracovnici probacni a mediacni sluzby. Snahou je zabranit, aby k takovému chovani

nedochazelo. A pokud jiz delikventni chovani nastalo, jde o zmirnéni nasledkii a zabezpecit

ochranu pro spole¢nost. V dalsi kapitole navazeme na socialné¢ pedagogické souvislosti

trestnych ¢inlt mladistvych. Napiiklad jak souvisi socidlni pedagogika s trestnou Cinnosti

Z obecného pohledu nebo role socidlniho pedagoga pfti praci s trestanymi mladistvymi.
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3 SOCIALNE PEDAGOGICKE SOUVISLOSTI TRESTNYCH CINU
MLADISTVYCH

Kriminalita ve spole¢nosti piedstavuje vazny fenomén, ktery je piekazkou ve vztazich mezi
lidmi a jejich spolecné spolupraci. Vznik kriminality je urCitym projevem nelcty mezi
jednotlivymi lidmi, poruchou empatie a nartist egoismu. Potieby a zajmy ostatnich lidi
nejsou vibec podstatné pro ty, ktefi pachaji trestné ¢iny. Z teoretického hlediska je velmi
dalezité zabyvat se otazkou vzniku kriminality a jeji realizaci. V kazdé spole€nosti jsou
nastaveny hodnotové normy, moralni normy a zakonné ustanoveni, podle kterych se ma fidit
spolecensky zivot a mezilidské vztahy. Z pohledu vzdélavani a vychovy ma prostredi
zietelny vliv na formovani osobnosti. Prostfedi ptisobi na formovani osobnosti kvalitou
zivota, hodnotovou orientaci, Grovni respektované moralky, toleranci, vztahy s lidmi,
hodnocenim jedince z hlediska pfinosu pro spolecnost, péce a starost o obcany po vsech
strankéch, respektovani nazort ostatnich jedincti atd. VSechny jevy déti a mladistvi pozorné
sleduji, porovnavaji je s poznatky, které se u¢i ve skole. Vyznamnou tlohu v zivoté déti
a mladistvych maji rodie a Skola, protoze s nimi travi vétSinu svého Casu. Musime si
uvédomit, ze jako prevence kriminality je dulezité uspotadat prostiedi, funkéni systém
a distojné zaclenéni ditéte nebo mladistvého do jeho struktur. Kdy zacinaji sklony
k delikventnimu chovani? Pokud neni prostfedi, ve kterém dité ¢i mladistvy vyrasta
dostatecné zabezpeceno, chybi hodnotova orientace a celkova struktura, dale pokud déti
nebo mladistvi nejsou respektovani v oblasti jejich prav nebo ndzorech. Mezi détmi
a mladezi musi byt uplatiiovani spravedlnosti na stejné urovni, to je dal§i z aspektt
preventivniho opatieni. V tomto sméru jsou jasn€¢ dané normy, dle kterych se vSechny déti
a mladistvi posuzuji a hodnoti na stejné urovni. V procesu vzdélavani se u déti
a mladistvych rozviji asertivita a sebediivéra, kterd je nedilnou soucéasti komunikace
S druhymi lidmi. Vys8i vzdélani a kvalitnéjSi vychova vede k mensi pravdépodobnosti
pachéani trestnych ¢inli a zbyteCnych rozpori mezi lidmi. Ptedpokladem pro rozvoj
vzédjemného chapéani a respektu mezi lidmi je dilezité prosttedi, ve kterém jsou déti
a mladistvi vychovavani, které se musi vyznacovat empatii a vzdjemnou Uctou. Dulezité
postaveni a vzory pro déti a mladistvé maji rodice a ucitelé. Museji je vést tak, aby objektivné
pochopili spolecenskou realitu, dale jak se vytvari hodnoty ve spole¢nosti, a aby znali miru

zodpovédnosti a souvislosti spole¢enskych zmén. (Danek, 2007, s. 8-11)
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V socialni praci jsou podstatnéjsi propojené druhy rizikovych chovani nez ucast na chovani,
které spole¢nost povazuje za obvyklé. Do syndromu rizikového chovani v dospivani fadime
tfi zasadni oblasti, kterymi jsou:
1. zneuzivani navykovych latek,
2. negativni jevy V oblasti psychosocialni — napt. agrese, delikvence, kriminalita,
suicidalni (sebevrazedné) chovani, urazy,
3. poruchy reprodukéniho zdravi — vedeni pred¢asného pohlavniho zivota. (Matousek,
2003, s. 348)
Kriminalita mladeze a nejenom ta, je vzdy pro spole¢nost nebezpecna. Pro déti je uz od
narozeni dilezité rodinné zazemi a kvalita vychovy, protoze zde z vétsi ¢asti byvaji zarodky
problémového chovani. Socidlni pedagogika ma spojitost s delikventnim chovanim déti
a mladeze. Napftiklad prace pedagoga volného Casu, ktery dba na vyuziti volného ¢asu déti.
Me¢l by byt efektivné vyuZzit, aby se pfedchazelo rizikovému chovani déti a mladeze.
V nasledujici kapitole se budeme zabyvat tim, jak se trestnd Cinnost vdze k socialni

pedagogice.

3.1 Trestna ¢innost a socialni pedagogika

Socialni pedagogika a sociologie mladeze tvoii zdzemi socialni prace s mladistvymi.
Nasledné si vymezime tfi stupné socialnich problémt mladistvych, které umoznuji rozlisit
prave socialni pedagogika a sociologie mladeze:

1. Problémové chovani mladistvych se prolina se socialnimi problémy mladistvych.
Do této skupiny zatazujeme mladistvé delikventy, mladistvé nasilniky, vandaly
pohybujici se v gangech nebo bandach. Dale mladistvi, ktefi jsou zavisli na
alkoholu ¢i drogich. Za problémové chovani se také povazuji subkultury
mladistvych jako napiiklad anarchisté nebo skinheadi, které ve spole¢nosti ¢asto
budi pozornost.

2. Socialni problémy mladistvych dale vznikaji v kontextu socidlnich
problémovych situaci. Prostor pro zdravy osobnostni vyvoj mladistvych je
objektivné spolecnosti zuZzovan. Do této skupiny spadaji nezaméstnani mladistvi,
mladistvi cizinci, mladistvi se snizenou schopnosti ucit se, télesné¢ a mentalng
postizeni mladistvi, mladistvi Zijici v regionech, kde maji ztiZeny pfistup ke

vzdélani a volno€asovym aktivitdm.
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3. Typické pro vyvojovou fazi mladistvych nemuseji byt jenom socidlné
problémové situace, ale kazdodenni problémy, vznikajici pfi béZzném Zzivoté.
Kazdodenni problémy vznikaji jako reakce na problémy v rodiné, ve skole nebo
v praci. Dale jako reakce na dulezitd zivotni rozhodnuti, kterymi muze byt
naptiklad volba povolani nebo volba zivotniho partnera. Do této oblasti také
spada ztrata perspektivy a orientace, coz muze vést k sebevrazednosti mladych
lidi, dale problémy v partnerskych vztazich.

Subjekty socialni politiky maji ve svém poslani posilovat mladé lidi, coZ znamend, aby
ziskali nejenom schopnost fidit zajmy a potieby v oblasti déti a mladistvych, ale aby s nimi
dokazali vytvaret projekty. Tyto projekty by mély projevit socialni solidaritu vici socialné
a kulturné slabSim skupindm ve spole¢nosti. Tato problematika je tieba podloZit vyzkumem,
jak se dnesni mladez rozviji v oblasti politiky, jak je schopna vyuzit svij volny cas
s piihlédnutim na kulturni tradice, dale sektor rozvoje dobrovolnictvi, ve kterém by se
pohybovali obCané, kteti byli na okraji spole¢nosti jako naptiklad byvali bezdomovci, lidé
zavisli na drogach, nezaméstnani. (Danek, 2007, s. 42-43)

Dianiska ve své publikaci uvadi, ze kriminologie je multidisciplinarni. Podporuje myslenku,
ze delikvence ma socialni a osobnostni aspekty. Ale vaze se také k filozofickym, etnickym,
psychologickym, pedagogickym, ekonomickym a jinym aspektim. Nasledn¢ si vymezime
spojitost pedagogiky a kriminologie. Pedagogika je védou zabyvajici se vzdélanim
a odborné ptipravy. Pro lepSi pfedstavu si v nasledujici tabulce ukazeme navaznost

pedagogiky a kriminologie.

Pedagogika Kriminologie

Vzdélani a odborna piiprava pro rozvoj | Vzdélani jako prostfedek resocializace

0sobnosti. pachatelu.

Vzdélani a odborna pifiprava pro déti, | Ucast na vzdélavani a odborné piipravé

mladez a dospélé vyzadujici specidlni péci. | delikventd.

Pedagogicka  regulace  problémovych | Poskytovani postpenitenciarni péce.
jedinct v béznych stresujicich situacich.

(Dianiska, 2009, s. 15-17)

Delikventni chovani mladistvych je zalozeno na mnoha okolnostech. MuZe byt zptisobeno
riznymi socidlnimi problémy, jako je napiiklad Spatné rodinné zdzemi. Dale s takovym

chovanim mohou souviset problémy ve skole nebo snizena schopnost ucit se a mnoho
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dal$ich. V dne$ni dobé pro mladistvé neni problém vymyslet plan a sehnat si pomicky
K tomu, aby mohli trestny ¢in spachat. Samoziejmé na takové chovani maji vliv média. Dnes
a denné se delikventni az krimindlni chovéani objevuje at’ uz ve filmech, hrach nebo na
socidlnich sitich. Pro mladistvé je snadné takové jednani napodobit. V nasledujici
podkapitole se budeme zabyvat konkrétné trestnou ¢innosti mladistvych. Také vymezime

sluzby, které poskytuji pomoc nejenom mladym delikventiim, ale i jejich rodinam.

3.2 Trestna ¢innost mladistvych

Soucasna svétova psychologie a podil vlivu dédi¢nosti na vyvoji osobnosti je hodné
diskutované téma. Nejvice je prozkoumana problematika dédicnosti inteligence a nejméné
otazky tykajici se osobnostnich ryst. Sklon k neadekvatnimu az kriminalnimu chovani muze
mit za pti¢inu poskozeni mozku (pf. porodni komplikace, traz atd.). Také invalidita nebo
jina odliSnost biologické konstituce mize byt podnétem k abnormélnimu nebo socidlné
patologickému chovani. Tito jedinci jsou frustrovani svymi potifebami a své potfeby mnohdy
uspokojuji kriminalnim zptisobem. S kriminalitou maji také spojitost biologické
determinanty jako je naptiklad reakce jedince na alkohol ¢i drogy, kde reakce jedinct je
individualni povahy. Nejvice nebezpecna reakce je agresivita, ktera smétuje Casto k trestné
¢innosti mladeze. Dle odbornikt humanitnich profesi v soucasné dob¢é dochézi k urychlovani
biologického zréni jedinct, kdy dochazi ke stietu psychické a socialni nezralosti. To
znamend, ze psychicky a socialni nevyzrali jedinci nejsou schopni ovladat své fyzické
a sexualni potfeby, a tim se dostavaji do stietu s trestnim pravem. S delikventnim chovanim
se poji beze sporu psychické charakteristiky jedince. Vyzkumy neustale dokazuji, ze mladi
spojitost se zanedbanou vychovou. Jedinci s niz§im intelektem nemaji takovou schopnost
poradit si s vyfeSenim naro¢né situace, a tak jednaji spoleCensky neptijatelnym zptisobem.

Rodinné prostfedi ma veliky vliv na asocialni ¢i antisocidlni chovani mladého ¢lovéka.
Obecné se dé konstatovat, ze nestabilni rodinné zazemi vede k ptedpokladu, Ze dit¢ bude mit
sklony ke kriminalnimu chovani. Proto je velmi dilezita kvalita rodiny, plnéni fyzickych
a duSevnich potieb ditéte postupné s pribyvajicim vékem, dale rozvijeni schopnosti ditéte
a snaha tlumit negativni sklony. (Novotny, 2004, s. 389-391) Pokud se z ditéte nebo
mladistvého stal delikvent, je nutnd pomoc. V. Ceské republice existuji sluzby, které

poméahaji nejenom mladistvym delikventiim, ale i jejich rodinam.
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Matousek vymezuje sluzby pro rizikové déti a mladez, kterymi jsou:

1. Kurétor pro déti a mladez,

2. Diagnostické ustavy, détské domovy se Skolou, vychovné tstavy pro mladez,

3. Strediska vychovné péce,

4. Projekty podporujici vzdélavani a uplatnéni na trhu préce,

5. Nizkoprahova komunitni centra. (Matousek, 2007, s. 86 — 87)
Psychika velmi ovliviiuje jedince. A pokud ma doty¢ny snizeny stupeii inteligence, je zde
vétsi pravdépodobnost k pachani trestnych ¢ind. I presto si nemyslime, Ze pachaji trestné
¢iny jenom mladistvi se snizenou inteligenci nebo s nizkym vzdélanim. Neni vyloucené, ze
napiiklad student vysoké Skoly nemuze spachat trestny ¢in. V posledni podkapitole si
vymezime roli socidlniho pedagoga pii praci s trestanymi mladistvymi. Docteme se

napiiklad jakymi osobnostnimi rysy, by se mél profesional vyznacovat.

3.3 Role socialniho pedagoga pri praci s trestanymi mladistvymi

Pro tuto podkapitolu Cerpame zejména z jedné publikace, ktera nejlépe vystihuje
problematiku role socidlniho pedagoga pti praci s trestanymi mladistvymi. V nasledujicim
textu tuto publikaci Mladez a delikvence od Matouska a Kroftové parafrazujeme.

Rizikova mladez je pro vetejnost a pro vétSinu médii problém, ke kterému se staveji velmi
odmitaveé. Na druhou stranu existuji lidé, ktefi se k této problematice nestavi negativné
a rizikovou mladez ptijimaji a maji pro ni pochopeni. K vykonu profese s rizikovou mladezi
je tieba urcité motivace. V pomahajicich profesich obecné, je diilezité, aby profesionalové
méli silnou slozku rodi¢ovské osobnosti zejména pak mateiska slozka osobnosti, ktera je
1 u muzl, a dava podnét k pomahajicimu, podplirnému postoji. Z vyzkumil je zjisténo, ze
mnoho lidi, ktefi pracuji v pomdhajicich profesich, zazila v détstvi nebo mladi né&jaké
trauma, a proto maji patrny vztah k jejich profesi. Dal§im diivodem vybéru pomdhajici
profese mutize byt to, ze rodi¢e uréitym zptsobem selhavali v rodi¢ovské tloze, anebo byli
vazné a dlouhodobé nemocni. Pokud se n€ktery ¢len z rodiny dopustil kriminalniho ¢inu
a zanechalo to nésledky na celé¢ rodin€, je to dalsi diivod vybéru pomadhajici profese,
pfedevsim pak s trestanymi mladistvymi. U vétSiny profesionald je volba povolani uréitym
zpiisobem jak kompenzovat minulé nebo aktudlni trauma. Je zjiSté€no, Ze lidé pracujici
vV pomadhajici profesi maji v priméru hor$i osobni stabilitu, ¢astéji u nich dochazi

k psychiatrickym problémuiim, je u nich zvySena sebevrazednost, zavislost na alkoholu nebo
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jinych navykovych latkdch nez jedinct, ktefi pracuji naptiklad v tufednickych nebo
technickych oblastech. Pomahajici profese mize byt také ,,zdédéna®. V nekterych rodinach
z nékolika generaci pochazi velmi dobii pedagogové, psychologové, socidlni pracovnici
nebo lékari. Dalsim faktem je to, ze k pomadhajicim profesim maji blizky vztah lidé
ktestansky orientovani. Pokud tito lidé pracuji s rizikovou mladezi, mize se stat, ze tézko
akceptuji pravé zptsoby delikventniho chovani mladistvych, protoze jejich Spatné chovani
je ukryto v nevédomi. Motiva¢nim faktorem k vykonu této profese mtize hrat vyznamnou
roli v€k. Lidé kolem ¢Ctyficeti let se urCitym zpisobem vraci zpét a mohou se setkavat
S klienty, ve kterych vidi sebe sama jako mladého muze ¢i Zenu, to pfindsi piekvapivy
zéazitek. Prace s rizikovou mladezi je ur€ita smés motivil, které mohou byt neproblémové
nebo problémovejsi, uvédomované nebo neuvédomované, nékteré mohou usnadiiovat praci
s mladezi a jiné zase komplikovat. K vykonu této profese je velmi dualezité, jak se motivy
promitaji v chovani profesiondla ke klientovi. Pro vykon profese je potieba vycvik, ktery se
neobejde bez zpracovavani pracovnikovi motivace a bez analyzy pfimych zkuSenosti prace
s klienty piedevsim v prvnich letech. U¢inné by bylo, pokud by tento vycvik probihal uz pti
vzdélavani a mél by pokracovani po vstupu do praxe. Zatim to u nas zaméstnavatelé
nevyzaduji, takze je to zalezitost zalozena individualné na kazdém pracovnikovi.
Déle si vymezime optimalni osobnostni rysy, kterymi by se mél pracovnik vyznacovat
s praci s mladistvymi delikventy:

» flexibilita — pracovnik ma Sirokou Skalu reakci a netidi se vyhradné jenom pravidly,
osobnost zrala, dostatecné ovladajici svoje potieby a dobi'e vnima potteby druhych,
integrovany a cestny,

¢loveék dobie usuzujici,

YV V V V

schopnost jednat zdravym selskym rozumem, zvlasté pak v situacich, kdy nejsou
dana jasna pravidla,

vyznavat hodnoty, které jsou v souladu s programem,

odpovédnost,

Clovek ptiméfené sebevédomy,

rozvazné reagovat,

respektovat hranice, které jsou dané jinou autoritou,

velmi dobra komunikace,

¢lovek stabilni, tolerujici frustraci,

vV V V V V V V V

otevieny a Cestny,
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predpovéditelny,
¢loveék piijimajici opravnénou kritiku,

schopnost udrzet si jasnou hranici mezi osobnimi problémy a problémy klientt,

Y V VYV V

podporovat nezavislost klientu,

» schopnost spolupracovat a byt dobrym ptikladem.
Dle nekterych autori ma mit Clovek, ktery pracuje s rizikovou mladezi terapeutickou
,rodiovskou® postavu, podle jinych autori ma byt ,,viidcem party”. Profesional, ktery
zastava terapeutickou rodiCovskou postavu, by se mél vcitit do klienta a umét korigovat
vysledky neptiznivého uceni, pochazejici z nefunkéni nebo neexistujici ptivodni klientovy
rodiny. Zéaroven by mél byt schopen urCovat klientovy hranice chovani, které je mu
dovoleno. Profesional propagujici vrstevnickou autoritu, by mél zaujimat ke klientovi
pratelsky postoj a slouzit mu jako identifikacni model. V kazdém piipad¢€ pracovnik pracujici
s rizikovou mladezi se musi vyznacovat angazovanosti, pruznosti a sebekontrolou.
Do procesu prace s rizikovou mladeZi je tfeba zahrnout socialni diagnézu klienta. Zahrnuje
celkovy popis prace s klientem, formulaci cilti prace a ptehled o klientovych kompetencich,
respektive hendikepy. Do procesu prace s klientem je také zahrnuto, kdo stanovuje tzv.
»diagnozu‘“ a kdo vykonava ,,Jécbu®. Proces diagnostikovani nema teoreticky konce, protoze
o vlivech, které ptsobi na klienta, nikdy nemiizeme védét vSechno a nedokdzeme zvazit
relativni podily. Plan, ktery se s klientem provadi, musi byt ptisn¢ individudlni a to
i v ptipadg, je-li klient v zafizeni, které pracuje se skupinami klientd. Klient se musi podilet
na vypracovani individudlniho planu. Jeho postup a realizace prace je postupné
kontrolovana. Neni diilezité, aby plan byl slozity. Sta¢i, pokud stanovené a dosahované
individualni cile se budou pohybovat v tom svété, ve kterém se klient pohybuje a ma
prilezitost se uplatnit. Odpovédny a angazovany pracovnik se zajima o dalsi osudy klienta,
jez ukoncil terapii, poptipadé mu pracovnik pomaha vyhledat dalsi typ péce a na druhé strané
muze pretrvat chut’ klienta udrzovat kontakt s pracovnikem. (Matousek, Kroftova, 2003,
S. 249-258)
Prace s mladistvymi delikventy je nejenom psychicky narocnid. A je samoziejmé, Ze
pracovnik musi mit k této problematice vztah, aby svoji praci mohl odvadét na vysoké
urovni. Podle nés, ne kazdy se hodi na praci s delikventy. Myslime si, Ze s takovou cilovou
skupinou chtgji pracovat spiSe muzi nez zeny, ale opak mize byt pravdou. I pies to, ze prace

milZe byt nebezpecna, tak je pestrd a zajimava.
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II. PRAKTICKA CAST
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4 DESIGN VYZKUMU

Prakticka cast bakalaiské prace je zaméfena na nazory vetejnosti Pardubického kraje
a studentl socialni pedagogiky na motivy pachani trestnych ¢inti mladistvych. Data byla
ziskavana pomoci kvantitativniho vyzkumu formou dotaznikového Setfeni. Kvantitativni
vyzkum miZeme nazvat jako zadmérnou a systematickou Ccinnost, kdy za pomoci
empirickych metod testujeme hypotézy. (Chraska, 2007, s. 12) Dotaznik je dle Chrasky
soustavou predem prtipravenych a peclivé formulovanych otdzek, které¢ jsou promysSlené
sefazeny, a na které dotazovana osoba (respondent) odpovida pisemné. (Chraska, 2007,

s. 163)

4.1 Vyzkumny problém

Pro bakalafskou praci byl zvolen vyzkumny problém: Jaké jsou nazory verejnosti
Pardubického kraje a studentii socidalni pedagogiky na motivy pachani trestnych cinii

mladistvych?

Pedagogika se zabyva moznostmi vychovného ovliviiovani socidlné odchylného az
Skodlivého chovéni a v nékterych smérech se prolina s kriminologii nebo na sebe navazuji.
Zvlasté v oblasti vykonu trestu, kde pedagogické poznatky mohou ovliviiovat kriminalni
projevy a tim jak motivovat kriminologické vyzkumy, tak nafizeni vykonu trestu a jeho

ucinky. (Svatos, 2012, s. 21)

4.2 Stanoveni vyzkumnych cili

Hlavnim cilem bakalaiské prace je zjistit nazory vefejnosti Pardubického kraje a studenti

socialni pedagogiky na motivy pachani trestnych ¢inli mladistvych.

Dale bylo zvoleno pét dil¢ich cilu. Prvnim z nich je zjistit nejcastéjsi faktor ovliviujici
trestnou c¢innost mladistvych. Dal§im je zjistit nejcastéjSi druh delikventniho jednani
mladistvych. Ttetim cilem je zjistit, zda by méla byt posunuta vékova hranice trestni
odpovédnosti. Ctvrtym cilem je zjistit, jak miZe vefejnost/ student ovlivnit snizeni
delikvence mladistvych ve svém okoli. Poslednim patym cilem je zjistit, zda vetejnost/

studenti maji zkuSenost s mladistvym delikventem.
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4.3 Stanoveni vyzkumnych otazek a hypotéz

S vyzkumnymi otdzkami dale byly stanoveny hypotézy, které koresponduji s cili vyzkumu.
Hlavni vyzkumnou otazkou bakalaiské prace je: Jaké jsou nazory verejnosti Pardubického
kraje a studentii socialni pedagogiky na motivy pachani trestnych c¢init mladistvych?
Dale byly stanoveny nasledujici vedlejsi vyzkumné otazky:

1) Jaké jsou nejcastéjsi faktory ovliviujici trestnou ¢innosti mladistvych?

2) Jaké jsou nejéastéjsi druhy delikventniho jednani mladistvych?

3) Mc¢la by byt posunuta v€kova hranice trestni odpovédnosti? Pokud ano, tak na kolik
let?

4) Jak mize vetejnost/ studenti ovlivnit snizeni delikvence mladistvych ve svém okoli?

5) Jaké zkuSenosti s mladistvym delikventem ma vefejnost/ studenti?

Hypotézy:
H1: Existuji rozdily v nazorech vefejnosti a studentii o ovliviiovani urovné mladistvého

delikventa vychovnym piisobenim rodicu.

H2: Existuji rozdily v nazorech vetejnosti a studentli na nejcastéjsi druh delikventniho
jednani.
H3: Existuji rozdily v ndzorech vefejnosti a studentii na prevenci delikventniho jednani

u mladistvych.

H4: Existuji rozdily v nézorech vefejnosti a studentii na snizeni vékové hranice trestni

odpovédnosti mladistvych.

4.4 Vyzkumny soubor

Vyzkumny soubor byl tvofen ze dvou typl respondentl. Prvnim z nich byla vefejnost
Pardubického kraje. Dal§im typem respondentt byli studenti socialni pedagogiky na UTB
ve Zling. Tito respondenti byli voleni zamérnym vybérem. Zamérny vybér je dle Chrasky
takovy vybér, pfi kterém nerozhoduje ndhoda, ale Gisudek vyzkumnika. (Chréaska, 2007,
S. 22). Po vytrazeni dotazniki, které nebyly vhodné vyplnéné, jich bylo zpracovano celkem

146, konkrétné¢ 69 zastupcii vefejnosti a 77 studentli Socialni pedagogiky. Vefejnost
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Pardubického kraje byla zvolena z divodu, pomérné Casté trestné ¢innosti mladeze v daném
kraji. Zajimalo nas také povédomi vefejnosti o dané problematice a srovnani se studenty

socialni pedagogiky, ktefi se s danou problematikou béhem studia mohou setkavat.

4.5 Sbér dat

Empirickd ¢ast byla zpracovana kvantitativnim vyzkumem, kdy néstrojem sbéru dat byl
pouzit dotaznik. Dotaznik obsahoval celkem 17 otazek. Byl rozdélen na dvé casti, z toho
prvni ¢ast se zametovala na obecné otazky, kde jsme zjistovali vék respondenti a pohlavi.
U student byl zjistovan ro¢nik, ve kterém studuji a u vetejnosti, zda studovali obor
zaméfujici se na socialni oblast. Dalsi skupina otdzek se zamétovala pfimo na problematiku
motivii  pachani trestnych ¢ini mladistvych. Dotaznik obsahoval oteviené

a uzaviené otazky a jednu skdlovou otdzku.

Dotazniky byly rozdany osobné v tisténé podobg.

451 Predvyzkum

Pfed samotnym vyzkumem byl realizovan predvyzkum. Byla ovéfena spravnost
a srozumitelnost stanovenych otazek. Pfedvyzkumu se zacastnilo celkem 10 respondentu.
Po ziskani dotazniki byly provedeny mensi upravy V otazkadch a sestaven dotaznik

K hlavnimu vyzkumu.

4.6 Zpracovani dat

Vyplnéné dotazniky byly nasledné zpracovany pomoci ¢arkovaci metody. V programu MS
EXCEL byly zpracovany tabulky s vypocty absolutnimi a relativnimi ¢etnostmi. Pro lepsi
ptehlednost byly nasledné vytvofeny grafy. Tabulky a grafy byly doplnény komentaii se
zjiSténymi vysledky. Oteviené otazky byly zpracovany do tabulky, kde byly zaznamenany
jednotlivé odpovédi respondentt a jejich Cetnosti, které byly nasledné okomentovany. Dale
byly stanovené hypotézy ovérovany pomoci testu nezavislosti chi-kvadrat pro kontingenéni
tabulku. Skalova otazka byla vyhodnocena pomoci histogramu &etnosti a pro prehlednost
déana do tabulky, ktera byla nasledné¢ okomentovana. Vypocty byly provadény v programu

STATISTICA 12.

Na zavér doslo ke zhodnoceni, abychom zjistili, zda bylo dosaZeno stanovenych cilt.
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5 INTERPRETACE VYSLEDKU VYZKUMU

Dotaznik obsahoval celkem 17 otdzek. Byl rozdé€len zvlast’ pro vetejnost Pardubického kraje
a pro studenty socialni pedagogiky. Dotaznik se lisil pouze v otdzce Cislo 3, kdy vetejnosti
jsme se dotazovali, zda studovali obor zaméfujici se na socialni oblast.
U studentti jsme pak zjistovali, v jakém ro¢niku studuji. Prvni ¢ast dotazniku byla vénovana
obecnym otazkam. Dale jsme se zabyvali konkrétnimi otdzkami na motivy pachani trestnych

¢inti mladistvych.
5.1 Obecné otazky

Prvni ¢ast dotazniku zjistovala obecné otazky. Respondenty jsme si rozdélili na vetejnost
a studenty socialni pedagogiky. Dale nas zajimalo pohlavi respondentii a jejich vék.
U vefejnosti jsme se dotazovali, zda studovali obor zaméfujici se na socialni oblast.

U studentii jsme zjiStovali, v jakém ro¢niku studuji.
Rozdéleni respondentii na verejnost a studenty

Tabulka 1 Rozd¢leni respondentii

- absolutni relativni (%)

verejnost 69 47%
studenti 77 53%
Celkem 146 100%

graf 1 Respondenti

Respondenti
200
146
150
100 69 77
) l I
0
verejnost studenti Celkem

Dotaznik vyplnilo celkem 146 respondentd, z toho 69 vetejnosti, coz predstavuje 47% a 77

studentt, to ¢ini 53%.
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Otazka C. 1: Jaké je Vase pohlavi?

Tabulka 2 Pohlavi

Pohlavi

vei‘ejnost studenti
Muz 17 (25%) 8 (10%)
Zena 52 (75%) 69 (90%)
Celkem 69 (100%) 77 (100%)

U vertejnosti odpovidalo 17 muzil, coz predstavuje 25 % , a 52 zen, coZ je 75%. U studentd

odpovidalo 8 muzi, coz ¢ini 10% a 69 zen, coz predstavuje 90%.
Otazka ¢. 2: Kolik je Vam let?

Tabulka 3 Vék

- absolutni relativni (%)

19-23 62 81
24 - 28 15 19
Celkem 77 100

U studentt bylo nejvétsi zastoupeni ve Skale 19 — 23 let, kdy toto zastoupeni tvotilo 62
studentd, coZ je 81% z dotazovanych. Jako druhé zastoupeni byla Skéla 24 — 28 let, coZ €ini

77 studentt, tedy 19%.

Tabulka 4 V&k

i absolutni relativni (%)

20 a méné 3 4
21-30 10 14
31-40 18 26
41 - 50 19 28

51 a vice 19 28
Celkem 69 100

U vetejnosti bylo nejvétsi zastoupeni v rozmezi 41 a vice let. Toto zastoupeni tvoii 38
respondentii, coz ¢ini 56%. Naopak nejméné respondentl bylo v rozmezi 20 let a méné¢, coz

¢ini 4%.
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Otazka ¢ 3 pro studenty: V jakém jste rocniku?

Tabulka 5 Ro¢nik

- absolutni relativni (%0)

1. 32 42
2. 0 0
3. 31 40
4, 0 0
5. 14 18
Celkem 77 100

Nejvetsi zastoupeni tvofili studenti z prvniho roéniku, kdy jejich pocet byl 32, coz ¢ini 42%.
Dale velky pocet respondentt byl ze tietiho rocniku, ktery ¢inil 31 studentti, coz piedstavuje
40%. Ze druhého a ctvrtého ro€niku nebyli zadni respondenti. Dale paty rocnik tvofil 14

respondentll, coz ¢ini 18% z celkové dotazovanych studentt.

Otdzka ¢. 3 pro veiejnost: Studoval/a jste socidlni pedagogiku nebo obor zaméiujici se na

socialni oblast?

Tabulka 6 Studium — socidlni oblast

- absolutni relativni (%)

ANO 6 9
NE 63 91
Celkem 69 100

Z celkového poctu respondentti u vetejnosti jsme zjistili, ze 6 respondentl studovalo obor
zaméfujici se na socialni oblast, coz ptedstavuje 9%. Zbylych 63 respondentt, coz je 91%

dany obor nestudovali.

5.2 Otazky zjistujici motivy pachani trestnych ¢inti mladistvych

Dale jsme zjistovali, jak respondenti souhlasi s danymi vyroky o mladistvych delikventech,
a také co podle jejich ndzoru mé nejvétsi vliv na delikvenci mladistvych. Ptali jsme se také
na zku$enosti s delikventy, prevenci, a zda by méla byt posunuta vékova hranice trestni

odpovédnosti mladistvych.
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Otazka C. 4: Jak souhlasite s nasledujicimi vyroky?

Tabulka 7 Ovliviiovani urovné mladistvého delikventa

vei‘ejnost studenti

Charakterové vlastnosti
Psychicka porucha
Pohlavi

Vychovné pusobeni
Finan¢ni situace rodiny
Uplnost rodiny
Vrstevnicka skupina

Média

Primér
3, 0145
3, 5217
1, 8116
3, 7536
2,4783
2, 7391
3, 1159

2, 8116

smér. odch.
1, 2890
1,4714
1, 2400
1, 1556
1,1708
1, 1460
1, 1948

1, 2750

pramér
3, 1169
3, 6364
2, 0130
4, 0260
3, 0649
2, 9870
3, 5844

3, 3766

smér. odch.
0,9028
1, 0502
1, 0698
0, 9173
1,1278
1, 0942
1, 0924

1, 0005

Veiejnost se priklani k tvrzeni, Ze vychovné piisobeni ovlivituje inteligenci mladistvého

delikventa. S timto tvrzenim se také ztotozfuji studenti, ktefi souhlasi s vyrokem, ze

vychovné plisobeni ovliviiuje inteligenci mladistvého delikventa. Naopak faktor pohlavi dle

vetejnosti, ale 1 studentii md nejmensi vliv na inteligenci mladistvého delikventa. Vetejnost

1 studenti se pfiklangji k souhlasu, ze psychicka porucha ovliviiuje chovani mladistvého

delikventa. Rozdilnost ndzorit miizeme vidét u faktoru finanéni situace rodiny, kdy vetejnost

spiSe nesouhlasi s tim, Ze by méla vliv na troven inteligence mladistvého delikventa.

Studenti se pfiklangji spiSe k neutralnimu postoji.
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Otazka ¢. 5: Ktery 7 ndsledujicich faktorii dle Vaseho ndzoru nejvice (zaporné) ovliviiuji

osobnost mladistvého delikventa?

Tabulka 8 Nejcastéjsi faktory ovliviiujici osobnost mladistvého delikventa

verejnost studenti

Charakter. vlastnosti 13 16 11 15 9 13
Pfitomnost psych. poruchy 23 11 7 11 13 6
Inteligence 4 9 11 7 7 3
Pohlavi 0 0 0 0 0 0
Vychovné ptisobeni rodict 19 17 8 27 14 19
Financni situace 0 0 2 0 3 1
Uplnost rodiny 0 5 3 0 3 10
Vrstevnicka skupina 8 10 15 15 22 16
Média 2 1 12 2 6 9
Jiné 0 0 0 0 0 0

V tabulce miZeme porovnat faktory, které dle vetejnosti a studentli nejvice ovliviiuji
osobnost mladistvého delikventa. Vefejnost uvadi, ze nejvétsim ovliviujici, faktorem je
pritomnost psychické poruchy jedince. Naopak studenti uvadi, za nejvétsi ovliviiujici
faktor je vychovné pusobeni rodic¢i, ktery se shoduje s poctem studentd, kteti tento faktor
uvadgéji jako tieti nejcastéj$i ovliviiujici. Jako druhym nejcastéjsim faktorem, ktery ovliviiuje
osobnost mladistvého delikventa, vetejnost uvadi vychovné ptsobeni rodic¢ii. Ani u tohoto
faktoru se nazory neshoduji se studenty, protoze uvadi, Ze druhym nejvice ovlivnitelnym
faktorem je vrstevnicka skupina. Pravé vrstevnickou skupinu uvadi vefejnost za tieti
nejvice ovlivnitelny faktor osobnosti mladistvého delikventa. VSichni respondenti se shoduji

na tom, Ze pohlavi nema viibec zadny vliv na inteligenci mladistvého delikventa.
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Otazka C. 6: Ktery 7 ndsledujicich faktorit dle VaSeho nazoru nejméné (zdaporné) ovliviiuji

osobnost mladistvého delikventa?

Tabulka 9 Nejméné ovliviujici faktory mladistvého delikventa

verejnost studenti

Charakter. vlastnosti 0 4 3 1 6 7
Pfitomnost psych. poruchy 1 0 2 0 2 3
Inteligence 6 6 8 2 13 10
Pohlavi 43 15 5 58 11 7
Vychovné ptisobeni rodict 3 0 3 0 0 3
Financni situace 6 15 18 5 15 12
Uplnost rodiny 4 19 14 5 15 21
Vrstevnicka skupina 1 4 6 0 2 1
Média 5 6 9 7 12 13
Jiné 0 0 1 0 0 0

Podle tabulky mlizeme vidét, ze jak vetejnost, tak studenti se shoduji ve svych ndzorech na
tom, ze faktor, ktery nejméné ovlivituje osobnost mladistvého delikventa je pohlavi. Ve
druhém potadi je dle vefejnosti dplnost rodiny, ktera jako nejméné ovliviiuje osobnost
mladistvého delikventa. U studentl se shoduji dva faktory a to, jak uplnost rodiny, tak
finanéni situace rodiny, ma maly vliv na osobnost mladistvého delikventa. Zaroven se
shoduje u student i tieti faktor, kde uvadi, ze uplnost rodiny ma také maly vliv na osobnost
mladistvého delikventa. Jako tfeti faktor vetejnost poklada finan¢ni situaci, kterd nejméné
miZze ovlivnit osobnost mladistvého delikventa. Nejmen$i zastoupeni faktoru
u vefejnosti byla pfitomnost psychické poruchy. U studenti bylo nejmensi zastoupeni
vychovné piisobeni a vrstevnickd skupina, tudiz miZeme fici, Ze tyto faktory ovliviiuji

jedince.
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vewv s

Otazka ¢. 7: Jaké druhy delikventniho jednani u mladistvych povaZujete na nejcastéjsi?

Tabulka 10 Nejcast&jsi druhy delikventniho jednani mladistvych

Verejnost studenti

Nasili proti jednotlivci Ci skupiné 18 11 9 12 9 10
Opilstvi a vytrznictvi 21 11 16 35 16 12
Neopravnéné uzivani motor. voz. 1 1 1 1 0 5
Kradeze 5 18 10 15 22 14
Vandalismus 14 15 13 8 21 18
Toxikomanie 7 11 15 3 6 12
Prostituce 0 0 0 1 1 0
Gamblerstvi 0 2 3 0 2 5
Zabiti 4 0 2 2 0 1
Jiné 0 0 0 0 0 0

Vetejnost 1 studenti dle tabulky uvadi, Ze za nejcasté;jsi delikventni jednani povazuji opilstvi
a vytrZnictvi. Za dal$i faktor obé skupiny respondentti povazuji kradezZe, jako jeden
z cCastych druhti delikventniho jednani. Jako tfeti nejcastéj$i faktor studenti povazuji
vandalismus, naopak vefejnost se shoduje s prvnim uvedenym nejéastéjSim faktorem, ktery
je, jak uz bylo uvedeno na zacatku opilstvi a vytrznictvi. Téméi zadné zastoupeni nema
prostituce, kdy z vetejnosti neuvedl zadny respondent, ze by to byl nejcastéjsi druh

delikventniho jednani. U studentl uvedli pouze dva respondenti prostituci.
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Otazka ¢ 8: Setkal/ a jste se ve VaSem okoli s mladistvym delikventem?

graf 2 Setkal/ a jste se ve Vasem okoli s mladistvym delikventem

Setkal/a jste se ve Vasem okoli s mladistvym

delikventem?
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Z grafu miizeme vidét, Ze z celkové dotazovanych respondentli u vetejnosti se 51% setkalo
ve svém okoli s mladistvym delikventem. U studentli je vétSi zastoupeni, a to 66%
dotazovanych. Ve svém okoli se viibec nesetkalo s mladistvym delikventem 49% vetejnosti

a 34% studentti z celkové dotazovanych respondenti.

Otazka ¢. 9: Pokud jste odpovédél/a na predchozi otizku ANO, napiste prosim, o jaky
trestny cin se jednalo a jak na Vis mladistvy delikvent piisobil (zda byl klidny nebo se

jednalo o problematického jedince).
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Tabulka 11 Trestny ¢in

Vefejnost Studenti

drogy, alkohol 1 problematicky jedinec - 14

nasili, alkohol

problematicky jedinec 15 kradeze 10
opilstvi a kradeze 13 vandalismus 15
vandalismus 8 provinéni, opilstvi 4
klidny jedinec 10 napadeni policisty 1
pasivni, bez zajmu 1 nasilnik proti vrstevnikim 3
toxikomanie 9 gamblerstvi 1
nasili 1 vrazda 1
agresivni 2 kriminalnik 1
neopravnéné uziti vozidla 1 problémy ve $kole/ v rodiné 2
ubliZeni na zdravi 1 pobodani 1
zabiti, jinak klidny 1 drogova zavislost, prodej 3
zaskolactvi 1 prostituce 1
podpalil vlastni matce diim 1 psychicka porucha 1
Zharstvi 1 klidny 2
divoky jedinec, z ,,normalni 1

rodiny*

Nejvice respondentil z vetejnosti uvadi, ze se jednalo celkové o problematického jedince.
Dale se shoduji na tom, Ze velmi ¢asto §lo o opilstvi a kradeZe. Naopak respondenti uvadi,

ze se také setkali s delikventem, ktery by klidné povahy, a ptesto spachal trestny ¢in, coz je
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neoCekavané zjisténi. Studenti uvadi, ze se Casto setkali s vandalismem. Dale Slo
o problematického jedince, kde se jednalo pfedevSim o nasili, alkohol a kradeze. Jeden

student uvadi, Ze se setkal s vrazdou.

Otazka ¢ 10: Jakou formu prevence vzniku delikventniho jednani u mladistvych
povaZujete za nejucinnéjsi?

graf 3 Nejuc¢inngjsi forma prevence
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Veftejnost i studenti se shoduji na tom, Ze vliv rodiny je neju¢inngjsi forma prevence
delikventniho jednani. K tomuto tvrzeni se ptiklani 88% vefejnosti a 79% studenti.
Ptekvapivym zjisténim je, Ze jako nejmensi formou prevence ob¢ skupiny respondetti uvadi
vliv 8koly (napf. formou piednasek). 2% respondentti z vefejnosti uvedlo jako jinou moznost
formy prevence, a to spoluptisobeni viech. Dale 7% studentd uvedlo také jiné moznosti, a to
odbornici, vliv kamaradi, vrstevniki a vliv nejbliz§iho ¢loveka jako forma prevence

delikventniho jednani mladistvych.
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Otazka ¢. 11: Kdo/co ma dle Vaseho nazoru nejvétsi vliv na sniZeni jiZ nastalé delikvence

mladistvych?
graf 4 Nejvétsi vliv na sniZzeni jiz nastalé delikvence mladistvych
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Jak muzeme z grafu vidét, nejvetsi vliv na snizeni jiz nastalé delikvence ma rodina, na ¢emz
se shoduji obé skupiny respondentii. Toto zjiSténi vidime u 58% z dotazované vefejnosti
a 40% z dotazovanych studentt. Jako druhy nejvétsi vliv na snizeni jiz nastalé delikvence
ma soudni stihani. Kdy se k tomuto zjisténi piiklani 32% vefejnosti a 35% studentl. Také
muzeme z grafu vidét, ze treti nejvice volend varianta je jind moznost. 10% vetejnosti uvedlo
napt. komplexni ptistup rodiny, $koly a odbornikti v dané oblasti. Dale spoluptisobeni vech,
spoluprace soudu a postoje vrstevnik. Nektefi uvedli, Ze je to souhra vice vlivi
a individualni u kazdého jedince. 12% studentii uvedlo, Ze na sniZeni jiZ nastalé delikvence
maji vliv vrstevnici, pedagog, psychologické poradny nebo mediace. Shoduji se s ndzorem
vetejnosti, ze je to individualni u kazdého jedince. Dale uvedli, Ze celkova spolecnost, stat,
preventivni programy, vrstevnicka skupima a terapeuticé komunity maji vliv na snizeni jiz

nastalé delikvence. Zajimavé zjisténi bylo, Ze jedinec pfedevS§im musi chtit sam.
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Otazka ¢. 12: Mpyslite si, e Vy sam/sama miiZete néjak ovlivnit sniZeni delikvence

mladistvych ve VaSem okoli?

graf 5 Ovlivnéni snizeni delikvence mladistvych ve Vasem okoli

Ovlivnéni snizeni delikvence mladistvych ve Vasem okoli

60% 57%

50% 4o, 45%
(]
40% 35%
30%
20%
’ 13%
N . .
ne

ano nevim

W verfejnost M studenti

45% vetejnosti uvedlo, ze nemiize ovlivnit snizeni delikvence mladistvych ve svém okoli.
K tomuto nazoru se také ptiklani 57% studentli z celkové dotazovanych. 42% vetejnosti
a 35% studentil nevi, zda mohou tuto problematiku néjakym zptisobem ovlivnit. Naopak
13% respondentii z vetejnosti uvedlo, ze mize ovlivnit snizeni delikvence, k ¢emuz se

ptiklani pouze 8% studentd.

Otazka ¢ 13: Pokud jste na predchozi otizku odpovédél/a ANO, napiste prosim, ¢im

konkrétné byste mohl/a piispét ke sniZovani delikvence mladistvych ve VasSem okoli?
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Tabulka 12 Snizeni delikvence mladistvych

Vefejnost Studenti

Kazdy ovliviiuje svym 1 Pratelsky rozhovor — 2
prikladem okoli nepoucovat,

nemoralizovat

Vychovou potomki, prikladem 5 Krouzky, smysluplné 3

traveni volného ¢asu

Organizace zajmovych krouzki, 2 Pomoc a poradenstvi, 2
sportovnich klubi atd. prrednasky
Upozornéni rodi¢e napi. od 1 Spravna vychova déti, 2
vychovatele napomenuti
Reflektovani situace/ 1
problému

Nejvice respondentlt z vefejnosti uvadi, ze mohou ovlivnit snizeni delikvence vychovou
svych potomki a jit jim ptikladem. Studenti se ptiklani k nazoru, ze by zavedli krouzky

a smysluplné traveni volného Casu.

Otazka ¢. 14: Jaka opatieni FeSeni delikvence mladistvych povaZujete za nejucinnéjsi?
graf 6 Nejucinngjsi opatieni feSeni delikvence mladistvych
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62% respondetll z dotazované veiejnosti uvedlo, Ze nejucinnéjsi opatieni feseni delikvence
mladistych jsou alternativni tresty. S timto ndzorem se shoduji i studenti, ktefi zastupuji
53% z celkové dotazovanych. Ob¢ skupiny respondentti uvedly, Ze jako druh opatteni
povazuji nahradu skody, coz predstavuje 29% vetejnosti a 24% studentti. U studenti jeste
zastupuje 23% vychovny ustav, jako dalsi opatieni. Pouze 2% respondetti vefejnosti uvedli

jinou moznost a tou je ,,sefezat* jedince. Ze studentii nikdo neuvedl jinou moznost opatieni.

Otazka ¢. 15: Myslite si, Ze by mély byt zavedeny piisnéjsi tresty pro mladistvé delikventy?

graf 7 Ptisnéjsi tresty pro mladistvé delikventy
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Vetejnost i studenti se shoduji na tom, ze by zavedli ptisnéjsi tresty pro mladistvé delikventy.
K tomuto nazoru se ptiklani 75% vetejnosti a 81% studentii. Zajimavé zjisténi je, ze Zadny
z respondentt vetfejnosti neuvedl, ze by prisnéjsi tresty nezavedl. U studentt tuto moznost

zvolily 3% respondentu.
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Otazka ¢. 16: Myslite si, Ze by hranice trestni odpovédnosti mladistvych méla byt sniZena?

(VCR je dovr§enim 15. roku véku)

graf 8 SniZeni hranice trestni odpovédnosti mladistvych
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Jak muzeme vidét z grafu, vefejnost i studenti by snizili hranici trestni odpovédnosti
mladistvych. Z celkové dotazovanych se k tomuto tvrzeni piiklani 63% vetejnosti a 45%

studentu.

Otazka ¢. 17: Pokud jste odpovédél/a ANO, na kolik let podle Vs by méla byt hranice

trestni odpovédnosti mladistvych sniZena?

graf 9 SniZeni hranice trestni odpovédnosti mladistvych
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Respondenti z vetejnosti, ktefi uvedli v pfedchozi otazce, Ze jsou pro snizeni vékové hranice
trestni odpoveédnosti se 40% ptiklani ke snizeni na 13 let. Stejny ndzor maji studenti, kteti
jsou zastoupeni ve 49%. Jako druhou vékovou hranici 35% vefejnosti, uvadi snizeni na 14
let. 28% studentti by snizilo v€kovou hranici na 12 let. Nejmensi zastoupeni u obou skupin
méné, kdy toto tvrzeni uvedlo 9% studentd

respondenti je 11 let a

a 2% veftejnosti z celkoveé dotazovanych.

5.3 Vyhodnoceni hypotéz

Prvni hypotéza se vztahuje ke Skalové otazce €. 4, konkrétné ke ¢tvrtému vyroku. Ovéfeni

probéhlo pomoci testu nezavislosti chi-kvadrat.

H1: Existuji rozdily v nazorech verejnosti a studentii o ovliviiovani urovne mladistvého

delikventa vychovnym piisobenim rodicii.

1Ho: Mezi nazory verejnosti a studentit o ovliviiovani urovné mladistvého delikventa

vychovnym pusobenim rodicu neeXistuje statisticky vyznamny rozdil.

1HA: Mezi nazory verejnosti a studentii o ovliviiovani urovné mladistvého delikventa

vychovnym pusobenim rodicu existuje statisticky vyznamny rozdil.

Tabulka 13 Ovliviiovani irovné mladistvého delikventa

Kontingenéni tabulka (hypotéza 1)
Cetnost oznagenych bunék > 10
(Marginalni soucty nejsou oznaceny)

Respondent Naprosto Spise Nevim Spise Naprosto Radk.

nesouhlasim |nesouhlasim 3 souhlasim | souhlasim | soucty
1 2 4 5

Studenti 1 6 39 24 77
Verejnost 6 6 40 15 69
VS .skup. 7 12 79 39 146
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Tabulka 14 Rozdily v nazorech o ovliviiovani urovné mladistvého delikventa vychovnym

pusobenim rodica.

Souhrnna tab.: O¢ekavané Cetnosti (hypotéza 1)
Cetnost oznagenych bungk > 10
Pearson(v chi-kv. : 8,02452, sv=4, p=,090684

Respondent | Naprosto Spise Nevim Spise Naprosto Radk.
nesouhlasim | nesouhlasim 3 souhlasim | souhlasim soucty
1 2 4 5
Studenti 3,691781 6,32877| 4,746575 41,66438 20,56849 77,0000
Verejnost 3,308219 567123 4,253425  37,33562 18,43151 69,0000

Na zakladné¢ vysledné analyzy porovndvame hladinu vyznamnosti, kterd nam vysla
p = 0,09068, tedy je vétsi, nez stanovend hladina vyznamnosti 0,05. TudiZ mizeme fict, Ze
neexistuje statisticky vyznamny rozdil a ptijimame nulovou hypotézu. Tedy neexistuje mezi
nazory vefejnosti a studentll o ovlivilovani Grovné mladistvého delikventa vychovnym

plusobenim rodicu statisticky vyznamny rozdil.

Druha hypotéza se vztahuje k otazce ¢. 7, kdy ovéteni probéhlo pomoci testu nezavislosti

chi-kvadrat.

H2: EXistuji rozdily v ndzorech verejnosti a studentii na nejcastejsi druh delikventniho
jednani.

2Ho: Mezi nazory verejnosti a studentit na nejcastejsi druh delikventniho jedndni neexistuje

statisticky vyznamny rozdil.

2Ha: Mezi nazory verejnosti a studentii na nejcastéjsi druh delikventniho jednani existuje

statisticky vyznamny rozdil.
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Tabulka 15 Nejcasté&jsi druh delikventniho jednani

Kontingenéni tabulka (hypotézy)

Cetnost oznagenych bungk > 10

(Marginalni soucty nejsou oznaceny)

Respondent | Nasili proti | Opilstvia | Neopravnéné | Kradez |Vandalismus |Toxikomanie |Prostituce | Zabiti || Radk.

jednotlivci/ |vytrznictvi uzivani D E F G CH | soucty
skupiné B motor. voz.
A C

Studenti 12 35 1 15 8 3 1 2 77
Verejnost 17 21 1 5 14 7 0 4 69
V§.skup. 29 56 2 20 22 10 1 6 14¢
Tabulka 16 Rozdily v nazorech na nejcastéj$i druh delikventniho jednani

Souhrnna tab.: O¢ekavané Cetnosti (hypotézy)

Cetnost oznagenych bungk > 10

Pearson(lv chirkv. : 13,8684, sv=7, p=,053572

Respondent [Nasili proti | Opilstvia | Neopravnéné | Kradez | Vandalismus |Toxikomanie |Prostituce | Zabiti Radk

jednotlivci/ | vytrznictvi uzivani D E F G CH souct
skupiné B motor. voz.
A C

Studenti 15,29452 | 29,53425 1,054795 .0,54795 11,60274 5,27397 0,527397 64384 77,0
Vefejnost 13,70548 | 26,46575 0,945205 9,45205 10,39726 4,72603 0,472603 35616 69,0
VS.skup. 29,00000 56,00000 2,000000 '0,00000 22,00000 10,00000 = 1,000000 00000| 146,0

Hladina vyznamnosti, ktera ndm vysla p = 0,09068, je vétsi, nez stanovend hladina
vyznamnosti 0,05. Muzeme tedy fict, ze pfijimame nulovou hypotézu, tudiz neexistuje
statisticky vyznamny rozdil mezi nazory vefejnosti a studentli na nejéastéj$i druh

delikventniho jednani.

Treti hypotéza se vztahuje k otazce ¢. 10, kdy ovéfeni prob&hlo pomoci testu nezavislosti

chi-kvadrat.

H3: Existuji rozdily v nazorech verejnosti a studentii na prevenci delikventniho jednani

u mladistvych.

3Ho: Mezi ndzory verejnosti a studentii neexistuje statisticky vyznamny rozdil na prevenci

delikventniho jednani u mladistvych.

3Ha: Mezi nazory verejnosti a studentu existuje statisticky vyznamny rozdil na prevenci

delikventniho jednani u mladistvych.
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Tabulka 17 Prevence delikventniho jednani

Kontingencni tabulka (hypotézy)
Cetnost oznagenych bunék > 10
(Marginalni soucty nejsou oznaceny)

Respondent | Vlivrodiny | ViivSkoly | Vlivmasmédii | Jiné Radk.
A B C D soucty
Studenti 61 3 8 5 77
Verejnost 61 2 5 1 69

Tabulka 18 Rozdily v nazorech na prevenci delikventniho jednani mladistvych

Souhrnné tab.: O&ekavané Cetnosti (hypotézy)
Cetnost oznagenych bungk > 10
Pearson(lv chirkv. : 3,13002, sv=3, p=,372010

Respondent Viivrodiny | ViivSkoly | Viivmasmédii | Jiné Radk.

A B C D soucty

Studenti 64,3425  2,636986 6,85616 ,164384 77,0000
Verejnost 57,6575  2,363014 6,14384 ,835616 69,0000
VS .skup. 122,0000  5,000000 13,00000 ,000000| 146,0000

Hladina vyznamnosti, kterda ndm vysla p= 0,372010 je vé&tsi, nez stanovena hladina
vyznamnosti 0,05. Muzeme tedy fict, Ze pfijimame nulovou hypotézu, tudiz neexistuje
statisticky vyznamny rozdil mezi nazory vefejnosti a studenti na prevenci delikventniho

jednani mladistvych.

Ctvrta hypotéza se vztahuje k otazce &. 16, kdy ovéfeni probghlo pomoci testu nezavislosti

chi-kvadrat.

H4: Existuji rozdily vV ndzorech verejnosti a studentii na sniZeni vékové hranice trestni

odpovédnosti mladistvych.

4Ho: Mezi ndzory verejnosti a studentii na sniZeni vékové hranice trestni odpovédnosti

mladistvych neexistuje statisticky vyznamny rozdil.

4Ha: Mezi nazory verejnosti a studenti na snizeni vekové hranice trestni odpovédnosti

mladistvych existuje statisticky vyznamny rozdil.
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Tabulka 19 Snizeni vékové hranice trestni odpovédnosti

Kontingencni tabulka (hypotézy)
Cetnost oznagenych bungk > 10
(Marginalni soucty nejsou oznaceny)

Respondent Réadk.

Ano Nevim Ne soucty

Studenti 35 22 20 77
Verejnost 43 14 12 69
V§.skup. 78 36 32 146

Tabulka 20 Rozdily v nazorech na snizeni vékové hranice trestni odpovédnosti

Souhrnna tab.: O¢ekavané Cetnosti (hypotézy)
Cetnost oznagenych bunék > 10
Pearson(v chi-kv. : 4,17246, sv=2, p=,124154

Respondent Radk.
Ano Nevim Ne soucty
Studenti 41,1369 18,98630 16,87671 77,0000
Vefrejnost 36,86301 17,01370 15,12329 69,0000
VS .skup. 78,00000 36,00000 32,00000 146,0000

Hladina vyznamnosti, kterd ndm vysla p= 0,124154 je vétsi, nez stanovena hladina

vyznamnosti 0,05. Mtuzeme tedy fict, Ze pfijimame nulovou hypotézu, tudiz neexistuje

statisticky vyznamny rozdil mezi nadzory veiejnosti a studentii na snizeni vékové hranice

trestni odpovédnosti mladistvych.

5.4 Shrnuti zavéra vyzkumného Setieni a diskuze

Pfi vyzkumu byly zjiStovany ndzory vetejnosti Pardubického kraje a studentii socidlni

pedagogiky na motivy pachani trestnych ¢ini mladistvych. JelikoZ vyzkum byl provadén

u dvou druhti respondent, nejdiive jsme si je rozdélili na vetejnost Pardubického kraje a na

studenty socialni pedagogiky. Kdy vefejnost Cinila 69 respondentii, a studentd bylo 77.

Celkem tedy 146 respondentii. U vetejnosti bylo zastoupeno 17 muzi a u studentii

8 z celkového poctu respondenttl, zbytek byly zeny. VEkové rozmezi bylo rliznorodé, ale

u verejnosti bylo nejvetsi zastoupeni v rozmezi 41 a vice let, u studentd pak rozmezi 19 — 23

let.
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V prvni vyzkumné otazce jsme se zabyvali nejéastéjsimi faktory ovliviiujici trestnou
¢innost mladistvych. Matousek a Kroftova fadi k témto faktorim zavadové, neboli
delikventni party. Z toho vyplyva, Ze pro vyvoj jedince je podstatna identifikace s referencni
skupinou. (Matousek, Kroftova, 2003, s. 250) Dalsim faktorem, ktery ma vliv na delikventni
chovani jedince je rodina. Zanedband nebo Spatnd vychova a nedostatek vénované
pozornosti ditéti, mize mit za nasledek delikvenci. (Jedlicka, Kota, 1998, s. 105, In:
Prochazka, 2012, s. 168) Vrstevnické party jsou jednim z dalSich faktorti ovlivitujici trestnou
¢innost. Pfi¢in takového chovani je mnoho, napt. nuda, potfeba penéz, gambling apod.
(Matousek, Kroftova, 1998, s. 96-108, In: Prochazka, 2012, s. 169) V nasem vyzkumu jsme
zjistili, ze vetejnost (23 respondentll) uvedla jako nejcastéjsi faktor ovliviiujici trestnou
¢innost mladistvych je pritomnost psychické poruchy. Studenti (27 respondentd) uvedli
vychovné ptsobeni rodici, které vetejnost (17 respondetli) povazuje za druhy nejCastéjsi
faktor. Studenti (22 respondentti) povazuji za druhy nejcastéjsi faktor vrstevnickou skupinu,
kterou vetejnost (15 respondetll) povazuje za tfeti nejcastéjSi faktor. Muzeme tedy
konstatovat, Zze vrstevnicka skupina, kterou respondenti uvedli, jako vlivnou na delikvenci
mladeze se shoduje s odbornou literaturou.

Druhd vyzkumna otazka byla zaméfena na nejcastéjsSi druh delikventniho jednani
mladistvych. Dle Porady et al., je nejCastéjsi trestnou Cinnosti majetkova kriminalita
a nasili pachané¢ mladistvymi. Stupeni brutality takového jednani mize byt pod vlivem
alkoholu. K dal§imu druhu delikventniho jednani literatura uvadi nesnasenlivost k odliSnym
narodnostem a drogova kriminalita. (Porada et al., 2007, s. 171-172) V nasem vyzkumu
vefejnost (21 respondentl) i studenti (35 respondetii) povazuji za nejcastéj$i druh
delikventniho jednani opilstvi a vytrznictvi. Za druhy nejcastéjsi obé skupiny respondentt
uvadéji kradeze. Tteti nejcastéjsi druh delikventniho jednani studenti povazuji vandalismus.
Na tuto vyzkumnou otazku byla stanovena hypotéza, kdy nam vyslo, Ze mezi nazory
vefejnosti a studentil neexistuje statisticky vyznamny rozdil.

Ve tieti vyzkumné otazce jsme zjistovali, zda by méla byt sniZena vékova hranice trestni
odpovédnosti mladistvych a pokud ano, tak na kolik let. Vefejnost (63%)
1 studenti (45%) souhlasi s tim, Ze by se méla snizit v€kova hranice trestni odpovédnosti
mladistvych. Ob¢ skupiny respondentl se shodli na sniZeni vékové hranice na 13 let. K této
vyzkumné otdzce byla stanovena hypotéza, kterd nam vySla nulovd, tudiZ neexistuje

statisticky vyznamny rozdil.
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Ctvrta stanovena vyzkumna otazka zni, jak miZe veiejnost/studenti ovlivnit sniZeni
delikvence mladistvych ve svém okoli? Veiejnost (45%), ale i studenti (57%) si mysli, Ze
nemohou ovlivnit snizeni delikvence mladistvych. 13% vefejnosti a 8% studentii uvedlo, ze
by mohli ovlivnit snizeni delikvence mladistvych. Nejcastéjsi odpovéd’ uvadeéli ,,vychovou
potomkd, jit ditéti piikladem, krouzky a smysluplné travit volny ¢as®.

V posledni paté vyzkumné otazce jsme zjistovali, jaké maji zkuSenosti s mladistvym
delikventem vefejnost a studenti. 51% vefejnosti a 66% studentd z celkového poctu
respondentit uvedlo, ze se setkali s mladistvym delikventem. Nejcastéjsi odpoveédi
respondentt byly ,,problematicky jedinec, alkohol, kradeze, nasili a vandalismus®. Jednou

z odpovédi bylo, Ze se jednalo celkem o klidného jedince, coZ je prekvapivé zjisténi.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 61

ZAVER

Trestna Cinnost mladistvych je fenomén, ktery neni zdaleka odstranén. V dnes$ni dobé
narustd pocet mladistvych delikventl. Predev§im se snizuje vékova hranice mladistvych
pachajicich trestnou c¢innost, dale se vedou diskuze, aby pravé tato vékova hranice
Vv legislativé byla snizena. Domnivame se, ze snizeni v€kové hranice trestni odpoveédnosti
mladistvych by bylo G¢inné. Otazkou zistava, ¢im je zptisoben nartstajici poc¢et mladistvych
delikventi? Predevsim velky vliv na jedince a na jeho budouci osobnost ¢lovéka ma vliv
rodina. Vztahy v rodiné, ptistup Kk ditéti, citové vazby jsou pro rozvoj ditéte nesmirné
dalezité. Nedostatek citovych vazeb pravé vede k deprivaci déti, ktefi za¢inaji navazovat
vztahy s problémovymi vrstevniky. Zde mize vzniknout zarodek delikventniho jednani,
ktery se dale mze stupniovat. Také zdvaznost psychické poruchy ovlivituje chovani jedince.
Psychicky nemocni jedinci mohou mit vétSi sklon k delikvenci, nebot’ si neuvédomuyji
nasledek svého jednani. Jednim ze zékladnich prostfedkd je vcasna prevence delikvence
a to nejenom ve Skolskych, ale i spoleCenskych zafizenich. Kriminalita mladistvych byla
vzdy, stale je a nejspiS nikdy nevymizi, ale je tieba se snazit alesponl o jeji zmirnéni a co

nejmensi dopad na spolecnost.

Cilem bakalaiské prace bylo zjistit, ndzory vetejnosti Pardubického kraje a studentti socialni
pedagogiky na motivy pachani trestnych ¢inti mladistvych. Teoreticka ¢ast bakalarské prace
uvadi  stav  zkoumané = problematiky = zakotvené v literatufe.  Definice
a pojmy souvisejici s delikvenci mladistvych vymezuje terminologickym zakotvenim.
V teoretické Casti se zabyvame také vztahem delikvence mladeZe se socialni pedagogikou.
Na chovani mladeze ma urcity vliv traveni volného ¢asu. Pokud neni volny ¢as mladistvych
dostate¢né a smyslupIlné vyuzivan, dochazi pravé k delikventnimu jednani. At uz je to
zpusobeno vlivem nudy a nicnedélani nebo pfipojenim se k vrstevnické skupiné, kterd
jedince zapoji do procesu delikvence. Na to navazuje pravé prevence, ktera by se méla §itit
nejenom ve Skolskych zatfizenich, ale povédomi o ni by méla mit cela populace. Nesmirné
dilezitou soucasti dané problematiky je prace socidlnitho pedagoga S mladistvym
delikventem. Jednani a spoluprace s mladistvym delikventem je psychicky naro¢na prace
a domnivame se, Ze ne kazdy se na takovou pracovni pozici citi byt pfipraven a plné

kompetentni. Zde je tfeba vysoka mira psychické odolnosti.

V praktické ¢asti jsme se zabyvali nazory vefejnosti Pardubického kraje a studentd socialni

pedagogiky na motivy pachani trestnych ¢inti mladistvych. Vyzkumné Setfeni probihalo
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kvantitativné formou dotaznikli. Dotazniky byly rozdany osobné Siroké vefejnosti
v Pardubickém kraji a studentiim socialni pedagogiky na UTB ve Zlin¢. V bakalaiské praci
byly stanoveny c¢tyfi hypotézy, kde jsme piedpokladali rozdilnost nazorti mezi vefejnosti
Pardubického kraje a studenti socialni pedagogiky. V zavéru nam vyslo, ze neexistuji
statisticky vyznamné rozdily mezi respondenty a studenty, tudiZz jsme piijimali nulové
hypotézy.

Prvni hypotéza predpokladala, ze existujyi rozdily v nazorech vetejnosti a studenti
o ovliviiovani irovné mladistvého delikventa vychovnym pasobenim rodict. Dospéli jsme

K ptijeti nulové hypotézy, tudiz neexistuje statisticky vyznamny rozdil v té€chto nazorech.

Druha hypotéza predpokladala, ze existuji rozdily v nazorech vefejnosti a studentli na
nejCast¢jsi druh delikventniho jednédni. Ani u této hypotézy jsme nezjistili rozdilnost nazort,

tim padem jsme ptijmuli opét nulovou hypotézu.

Tteti hypotéza pfedpokladala, ze existuji rozdily v nazorech vefejnosti a studentli na
prevenci delikventniho jednani mladistvych. Opét doslo k potvrzeni nulové hypotézy, tudiz

nazory obou respondentt se vyznamné nelisi.

Posledni hypotéza ptedpokladala, Ze existuji rozdily v nazorech vetejnosti a studentli na
snizeni v€kové hranice trestni odpovédnosti mladistvych. I u ¢tvrté hypotézy jsme piijali

nulovou, tudiz neexistuje vyznamny rozdil v ndzorech studentii a vefejnosti.

Ptinos bakalaiské prace vidime v tom, ze by méla slouzit Siroké vefejnosti k pfiblizeni
problematiky delikvence mladistvych, protoZe se neustale zvySuje Cetnost pachani trestnych
¢inti mladistvych a pfedevsim se snizuje vékova hranice delikventd. Nejenom vefejnosti, ale
i studentim muze byt pfinosem jako podklad pro seznameni se s danou problematikou.
Bakalatské prace méla i1 ptinos pro mé. Sezndmila jsem se s odbornou literaturou, ktera se
danou problematikou zabyva, a dozvédéla jsem se nové poznatky. Diky vyzkumu jsme
zjistili, Ze  neexistuji  vyznamné rozdily v  ndzorech mezi  vefejnosti
a studenty na danou problematiku, nez bylo pfedpoklddano pted samotnym vyzkumem.

Informovanost vetejnosti a studentii miizeme konstatovat, je na velmi podobné tirovni.

Doporuceni pro praxi uved'me napf. to, ze bakalaiska prace muze slouzit jako podnét pro
legislativu na sniZzeni vékové hranice trestni odpovédnosti mladistvych. Jak z naSeho
vyzkumu vyplynulo, vefejnost i studenti se shodli na ndzoru, Ze by se tato hranice mé¢la sniZit

Z dosavadnich 15- ti let minimalné na 13 let véku ditéte.
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PRILOHA P I: RESERSE POUZITE LITERATURY

DANEK, Jan, 2007. Prevencia kriminality v prostredi deti a mladeZe. Trnava: Univerzita
sv. Cyrila a Metoda. ISBN 978-80-89220-94-6.

V publikaci se seznamime se zakladnimi pojmy v kriminologii. Jsou zde popsany teorie
socialni deviace — pozitivni a dysfunk¢ni ucinky deviace. Publikace rozebira normy, socialni

kontrolu, teorie deviace a toleran¢ni limity. Je zde také zminka o prevenci kriminality.

DIANISKA, Gustiv a Toma§ STREMY, 2009. Introduction to criminology. Plzeii:
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék. ISBN 978-80-7380-218-9.

Kniha je napsana v anglickém jazyce, piedstavuje uvod do kriminologie a seznamuje Ctenaie
se zékladnimi kriminologickymi definicemi. Poukazuje na to, Ze kriminologie je
interdisciplinarni véda, ktera je nezavisla, a proto je nezbytné pochopit jeji misto a role

V systému véd trestnych ¢int.

CHRASKA, Miroslav, 2007. Metody pedagogického vyzkumu: zdklady kvantitativniho
vyzkumu. Praha: Grada. ISBN 978-80-247-1369-4.

Tato publikace obsahuje zaklady kvantitativniho vyzkumu v pedagogice. Vénuje se
zékladnim fazim klasického pedagogického vyzkumu. Déle vymezuje vyhody a nevyhody

kvantitativniho piistupu. Zabyva se otazkami méteni v pedagogickém vyzkumu.

KUCHTA, Josef a Helena VALKOVA, 2005. Zdiklady kriminologie a trestni politiky.
Praha: C.H. Beck. ISBN 8071798134,

Publikace nas seznamuje se zaklady kriminologie a trestni politiky ve svétle aktudlni
mezinarodni diskuse. V knize je feSena problematika nejvyznamnéjsich otdzek soucasného
kriminologického mysleni v globalizovaném svéte, ale neopomiji ¢eska specifika. Jsou zde
soucasti je v publikaci fesena problematika kriminality mladeze, ktera je v knize prehledné

a podrobné rozebrana.



MACEK, Petr, 2003. Adolescence. Vyd. 2., upr. Praha: Portal. ISBN 80-7178-747-7.

V knize jsou popsany teoretické piistupy k adolescenci, procesy a zmény v adolescenci.
Zaméfuje se také na socidlni a psychosocialni charakteristiky Ceskych adolescentii
v evropském srovnani. Pozornost také veénuje souCasnému pohledu dne$ni generaci
dospivajicich na pocatku 21. stoleti. Nejvice pfinosna pro nas byla kapitola, ve které je
popsano samotné delikventni chovani a kriminalita mladistvych. Z této kapitoly jsme Cerpali

podstatné informace.

MATOUSEK, Oldi¥ich a Andrea KROFTOVA, 2003. Mlide; a delikvence. Vyd. 2.,
aktualiz. Praha: Portal. ISBN 80-7178-771.

V knize se nachéazi uceleny piehled problematiky mladez a delikvence. Publikace popisuje
problematiku od historickych zdkladl problémové mladeZe, pies rodinu, osobnost mladého
pachatele, prevence rizikového chovani az po zptsoby intervence feSeni dané problematiky.
V této knize se také docteme o motivaci a postoji odborného pracovnika k rizikové mladezi.

Na konci publikace je obsaZen piehledny slovnic¢ek pojmd.

MATOUSEK, Oldfich, 2008. Slovnik socidlni prace. Vyd. 2., pfeprac. Praha: Portal.
ISBN 978-80-7367-368-0.

Slovnik socialni prace je ptehledné rozdélen dle hesel a témat. V knize jsou srozumitelné
vysvétleny vSechny pojmy vztahujici se k oblasti socidlni prace a pojmy, které jsou

propojeny s mladistvymi delikventy.

MATOUSEK, Old¥ich, Pavla KODYMOVA a Jana KOLACKOVA, 2005. Socidlni
prdce v praxi: specifika riiznych cilovych skupin a prdce s nimi. Praha: Portal. ISBN 80-
7367-002.

V publikaci se nachazi zdkladni informace o riznych cilovych skupinach, se kterymi socialni
pracovnik pracuje. Seznamuje nas s ruznymi druhy socidlni price v praxi a préci
S konkrétnimi ohroZenymi skupinami. Stézejni kapitola pro nasi bakalaiskou praci byla

socialni prace s rizikovou mladezi.



MUHLPACHR, Pavel, 2008. Sociopatologie. Brno: Masarykova univerzita. ISBN 978-
80-210-4550-7.

Zakladem publikace je situace Clovéka na pocatku tretiho tisicileti, socidlni deviaci
a patologickymi normami a chovani. Kniha podrobnéji popisuje kriminalitu — specifické
znaky trestné ¢innosti mladeze a kriminalitu mladistvych. Déle se vénuje novym formam

kriminality.

NOVOTNY, Oto a Josef ZAPLETAL, 2004. Kriminologie. Praha: ASPI. ISBN 978-80-
7357-377-5.

Publikace se zabyva velkym mnozstvim soucasnych kriminologickych otazek, at’ uz
vyznamem véku a pohlavi pachatele, strukturou a stavem kriminality v CR a vyvojovymi
trendy. Redi otazky legislativy a trestni politiky s vyznamem kriminologie a pozornost
vénuje obétem trestnych ¢ind. V publikaci jsou obsazeny metody a techniky
kriminologického vyzkumu. Autor neopomenul také prevenci kriminality. Publikace také

cerpa ze zahraniCni literatury.

NOVOTNY, Petr, 2006. Epidemie delikvence. Liberec: Dialog. ISBN 80-86761-45-2.

Publikace slouzi jako zdroj nezbytnych informaci nejenom pro vychovné poradce,
pedagogy, vychovatele, studenty, ale také ptimo pro delikventy, aby méli Sanci dohlédnout
se k principiim svého jednani. Zabyvéa se otazkou, co vede k nartistu provitiovani. Resi
problematiku nefunk¢ni rodiny, protoze prave ta muze byt dalsi priCinou pachani trestného
¢inu u ditéte. Publikace se vénuje typické anamnéze nezletilych a mladistvych provinilcti

a zabyva se prevychovou téchto proviniled.

ONDREJKOVIC, Peter, 2011. Kriminoldgia: pre socidlnych pracovnikov a socidlnych
pedagdégov. Nitra: Univerzita KonStantina Filozofa v Nitre, Filozoficka fakulta. ISBN
978-80-558-0042-4.

Kniha pfedstavuje teorie socialni deviace - pozitivni a dysfunkéni ucinky deviace. Zabyva
se normami, socidlni kontrolou a toleran¢nimi limity. Podstatna ¢ast publikace je vénovana
zakladnim pojmim v kriminologii a v€nuje se samotné kriminalité. Vénuje se socidlni

podminénosti kriminality a na konci publikace nas seznamuje S prevenci kriminality.



PORADA, Viktor, et al., 2007. Plzeii: Ale§ Cenék. ISBN 978-80-7380-042-0.

Publikace se zabyva kriminalistickou problematikou, kde rozebira zékladni kriminologické
otazky. V 1uvodu se veénuje obecnym teoretickym otdzkam metodiky vySetfovani
jednotlivych druhti trestnych ¢in. Dale kazda kapitola se vénuje konkrétné metodice
vySetfovani trestného ¢inu, jako jsou napt. kradeze, podvody, vrazdy, trestné ¢iny pachané

mladistvymi, organizovana kriminalita apod.

PROCHAZKA, Miroslav, 2012. Socidlni pedagogika. Praha: Grada Publishing a.s.
ISBN 978-80-247-3470-5.

V publikaci najdeme uceleny piehled problematiky, ktera se prolina se socialni pedagogikou.
Stézejnim této publikace je vliv prostiedi a vychovy a vychovné vlivy jednotlivych
socialnich prostfedich. Jsou zde uvedeny Cinnosti, podle kterych se uskuteciiuje socidlng —
pedagogicka praxe. Publikace nas seznamuje se sou¢asnymi problémy rodin, Skoly, ale také

S vlivem vrstevnika na déti a mladez.

SCHELLEOVA, Ilona, et al., Prdvni postaveni mladistvych. 2004. Praha: Eurolex
Bohemia. ISBN 80-86432-82-3.

Publikace se zabyva celkovou problematikou kriminality mladeze. Seznamuje nas nejenom
se zédkladnimi pojmy, ale pfedevSim cerpa z legislativ. Tato publikace nam pteklada
postaveni mladistvych nejen z pohledu trestni odpovédnosti, ale 1 z pohledu pracovniho,
civilniho hmotného a procesniho prava. Prilohou publikace je zakon ¢. 218/ 2013 Sb.
O odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné

nekterych zakond.

SVOBODA, Mojmir, Marie VAGNEROVA a Dana KREJCIROVA. 2001.
Psychodiagnostika déti a dospivajicich. Praha: Portal. ISBN 8071785458.

Kniha je rozdélena na obecnou a specidlni ¢ast. V prvé fadé popisuje Sirokou Skalu metod,
kde jsou jejich charakteristiky, psychometrické vlastnosti atd. Druha ¢ast publikace nas
seznamuje s postupy diagnostikovani jednotlivych problémovych oblasti. Publikace se také

zabyva rozborem motivace pachané trestné ¢innosti.



SVATOS, Roman, 2012. Kriminologie. Plzeii: Ale§ Cenék. ISBN 978-80-7380-389-6.

Publikace srozumitelné ptiblizuje problematiku kriminologie nejenom studentiim, ale také
Siroké vetejnosti. Kniha nas seznamuje od zakladnich pojmt kriminologie, pfes pachatele
trestnych ¢inti, druht kriminality, prevenci kriminality az po kriminologické sméry a Skoly.
Autor vénuje jednu kapitolu vyhradné kriminalit¢ mladeze, kde se zabyva pravnim
zakotvenim, zakladnimi pojmy, represivnimi a preventivnimi opatienimi a mnoho dalSich

nezbytnych informaci, které se poji s mladistvymi.

ZOUBKOVA, Ivana, 2011. Kriminologicky slovnik. Plzeii: Vydavatelstvi
a nakladatelstvi Ale§ Cenék. ISBN 978-80-7380-312-4.

Kriminologicky slovnik pfehledné vysvétluje zndmé i méné znamé pojmy tykajici se
kriminologie. Slovnik cerpa ve velké mife z nékolika odbornych publikaci, az uz
zahrani¢nich nebo ceskych. Je uren piedevSim pro odbornou vefejnost, ale samoziejmé

1 pro laickou vefejnost.

Legislativni zdroje

CESKO. Zikon &. 218 ze dne 25. 6. 2003 o odpovédnosti mladeZe za protipravni ¢iny a
o soudnictvi ve vécech mladeZe a o zméné nékterych zakoni. In: Shirka zikoni Ceské
republiky. ISBN 978-80-7488-032-2.

Zakon je zaméfen na trestnou c¢innost mladeze. Vysvétluje vSechny pojmy a zasady
vztahujici se k dané problematice. Obsahuje Sest ¢asti tykajici se trestné c¢innosti

mladistvych.

CESKO. Zikon &. 40 ze dne 8. ledna 2009 trestni ziakonik. In: Sbirka zikoni Ceské
republiky. ISBN 978-80-7488-032-2.
Trestni zékonik nas obecné seznamuje s trestnou Cinnosti. Obsahuje nejenom podstatné

pojmy k dané problematice, ale celkové vysvétluje okolnosti trestné ¢innosti.



PRILOHA P II: SLOVNIK POJMU

Trestny ¢in - Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik § 13 uvadi: Trestnym cinem je
protipravni cin, ktery trestni zakon oznacuje za trestny a ktery vykazuje znaky uvedené
V takovém zdkoné. K trestni odpovédnosti za trestny cin je treba umyslného zavinéni,
nestanovi-li trestni zdkon vyslovné, Ze postaci zavinéni z nedbalosti.. (CESKO, 2009,
s. 29) Cinu, kterého se dopusti déti mladsi patnacti let, se nazyva &in jinak trestny. Takovyto

spachany Cin je pro nedostatek véku pachatele trestné neodpovédny. (Zoubkova, 2011, s. 37)

Miladez, déti a mladistvi - Neni-li zakonem stanoveno jinak, pak se dle zdkona ¢. 218/ 2003
Sb., § 2 ditétem rozumi: Ditétem mladsim patnacti let ten, kdo v dobé spachani cinu jinak
trestného nedovrsil patnacty rok véku. (CESKO, 2003, s. 1138) Matousek uvadi, Ze za dité
je povazovan ¢lovek jiz od narozeni do svych patnacti let, ktery nema trestni odpovédnost.

(Matousek, 2003, s. 315)

Miladistvi - Dle zakona ¢. 218/2003 Sb., § 2: Mladistvym je ten, kdo v dobé spdchani
provinéni dovrsil patndcty rok a nepiekrocil osmnacty rok svého veku. (CESKO, 2003,
s. 1138) Mladistvy je trestné odpovédna osoba, ale v potaz se bere vek, ktery je zohlednén
pii ukladani tresti. Pokud se jednd o trest odnéti svobody, je zde polovi¢ni trestni sazba

oproti dospélému pachateli. Behem prubéhu trestniho fizeni ma mladistvy vzdy stanoveného

svého obhajce. (Matousek, 2008., s. 105)

Milady dospély - Mezi mladé dosp¢lé se fadi populace ran¢ dospélych, tim se mysli Iéta od
dosaZeni 18 let, bezprostfedné nasledujicich az do 24 let. Je to obdobi, kdy kon¢i adolescence
a nasleduje vek snatecni. Jedinci postupné ziskavaji své prvni socidlni zkuSenosti a za¢inaji
byt ekonomicky aktivni. V tomto v€ku se kriminalita uZ podobé kriminalité¢ dospélych. U
mladych dospélych neni zcela vyvinutd socidlni zralost, tudiz se preferuji specidlné
pedagogické prostredky ve vztahu k osobnosti pachatele a nasledné k posouzeni spachaného

trestného ¢inu. (Schelleova et al., 2004, s. 30)

Delikvence - Typy jednani porusujici socialni normy, které jsou chranéné pravnimi piedpisy
a to veetné prestupkll. S timto pojmem souvisi také delikventni chovéni, které je

charakterizovano stejnym zpusobem. (Matousek, Kroftova, 2003, s. 315) U delikvence



mladeze Matousek uvadi, ze v obdobi dospivani velky pocet mladistvych piekroc¢i hranice
zakona. VétSinou se nejednd o zavazné nasledky. OvSem uvadi, ze zlstava mensi pocet
mladistvych pachatelt, kteti se takového jednani dopoustéji pravidelné. Ve vétsing ptipadi

se jedna o skupinu. (Matousek, 2008, s. 40-41)

Trestni odpovédnost - Zakon ¢. 218/2003 Sb., § 5 o odpovédnosti mladeze za protipravni
¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zdkonii uvadi: Mladistvy, ktery
V dobé spachani cinu nedosahl takové rozumové a mravni vyspélosti, aby mohl rozpoznat

Jjeho protipravnost nebo ovlddat své jedndni, neni za tento cin trestné odpovédny. (CESKO,

2003, s. 1139)

Provinéni - Provinénim se rozumi trestny &in, ktery je spachan mladistvym. (CESKO, 2003,

s. 1139)

Kriminalita - Soubor vsech trestnych ¢ini definované zakonem, které jsou spachané
kymkoli a to 1 osobou, kterd doposud neni trestn¢ odpovédna. (Matousek, Kroftova, 2003, s.
316) Kriminalita ptedstavuje $ir$i pojeti nez trestny ¢in. Do kriminality spada hrubé poruseni
obcanského zakona, rodinnych prav a jinych norem. (Dianiska, 2009, s. 9) Kriminalitu
délime na latentni a zjevnou. Latentni znamena neohlaSena a zjevnd kriminalita je Setfena

organy ¢innymi v trestnim fizeni. (Matousek, 2008, s. 90)

Opatieni uklidana mladistvym - Ucelem opatfeni, ktera jsou uklddand mladistvym, je
Vv prvni fade vytvofeni podminek pro socialni a dusevni rozvoj mladistvého s ohledem na
dosazeny stupein rozumového a mravniho vyvoje. Déle je duraz kladen na rodinnou situaci
a prostfedi, ve kterém Zije, ochranu pted Skodlivymi vlivy a snaha pfedchazet dal§imu
provinéni. Rozeznavadme tfi druhy opatfeni, a to vychovné, ochranné a trestni opatfeni.

(CESKO, 2003, s. 1140 - 1141)

Vychovna omezeni — soud mize ulozit mladistvému v pfipravném fizeni vychovné
omezeni, do kterych patii - aby nenavstévoval uréité akce, zatizeni nebo jiné pro mladistvého
nevhodné prostiedi, nestykal se s urcitymi osobami, nezdrzoval se na urcitém misté,

neptechovaval pfedméty, které by mohly slouZzit k pachéani dalSich provinéni,



neuzival navykové latky, neucastnil se hazardnich her, sdzek a hrani na vyhernich hracich
ptistrojich, neménil bez piechoziho ohlaSeni probacnimu tfednikovi misto svého pobytu,
neménil bez prechoziho ohlaseni proba¢nimu ufednikovi bezdiivodné svoje zaméstnani.

Vychovna omezeni musi byt mladistvému uloZena tak, aby mu nenarusovala jeho ptipravu
na budouci povolani, co se tyce plnéni povinnosti, které souvisi se vzdélavacim programem

skoly nebo vykon zaméstnani. (CESKO, 2003, s. 1119)

Prava mladistvého - Zakon ¢. 218/2003 Sh., § 42 o odpoveédnosti mladeze za protipravni
¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zadkonl uvadi: Mladistvy ma
pravo na zachazeni, které musi byt primeérené jeho véku, dusevni vyspélosti a zdravotnimu
stavu. Mladistvy ze zdkona musi mit svého obhajce a to do dovrSeni osmnacti let véku:
a) od okamziku, kdy jsou proti nému pouzita opatieni podle zakona nebo provedeny
ukony podle trestniho fadu
b) ve vykonavacim fizeni, rozhoduje-li soud pro mladez ve vefejném zasedani
C) V fizeni o stiznosti pro poruseni zakona, v fizeni o dovolani a v fizeni o navrhu na
povoleni obnovy fizeni, rozhoduje-li soud pro mladez ve vefejném zasedani.

(CESKO, 2003, s. 1155)

Preventivni opatieni — Prevence je soubor takovych opatieni, kterymi piedchazime
socialnimu selhani. Jedna se o takova selhani, ktera by ohrozovala zékladni hodnoty
spolec¢nosti. Samotné opatieni uklada soud jako reakci na provinéni mladistvého delikventa.
(Matousek, 2008, s. 127, 154) Prevenci rozd¢lujeme na primarni, ktera je
nejkomplikovanéjsi v predchdzeni delikventnimu jednani mladistvych. Sekundarni prevence
je zaméfena na jiz vznikly patologicky jev. Posledni terciarni prevence fesi velmi pokrocilé
delikventni jednani, kdy naprava v pfirozeném prostiedi jedince je nepravdépodobna a také

pro spole¢nost ohrozujici. (Danek, 2007, s. 130-131)



PRILOHA P III: DOTAZNIK PRO VEREJNOST

Dobry den,

jmenuji se Katefina JeZkova a jsem studentkou 3. ro¢niku fakulty humanitnich studii oboru Socialni

pedagogika na Univerzit¢ Tomase Bati ve Zlin¢.

Obracim se na Vas s prosbou o vyplnéni dotazniku, ktery bude soucasti mé bakalaiské prace na téma
Motivy pachani trestnych ¢inii mladistvych dle vefejnosti Pardubického kraje a student Socialni

pedagogiky.

Dotaznik je zcela anonymni a bude slouzit pouze k ucelu vyzkumné ¢asti mé bakalaiské prace.

U otazek, kde je na vybér pouze jedna moznost odpovidejte zaSkrtnutim.
Predem dekuji za ochotu a Vas ¢as, ktery jste mi vénovali.

Katefina Jezkova

1. Jaké je Vase pohlavi?
O muz

O Zena
2. Kolik je Vam let?.........

3. Studoval/a jste socidlni pedagogiku nebo obor zamétujici se na socialni oblast?
O ano
O ne

4. Nasledujici vyroky zakrouzkujte pomoci ¢iselné Skaly dle souhlasu nebo nesouhlasu.

(1 a 5 =krajni body, 2 = spiSe nesouhlasim, 3 = nevim, 4 = spiSe souhlasim)

Charakterové vlastnosti jedince ovlivituji trovei inteligence mladistvého delikventa.
naprosto nesouhlasim 1 2 3 4 5 naprosto souhlasim
Ptitomnost psychické poruchy ovluviiuje urovei inteligence mladistvého delikventa.
naprosto nesouhlasim 1 2 3 4 5 naprosto souhlasim

Pohlavi jedince ovliviluje urovei inteligence mladistvého delikventa.

naprosto nesouhlasim 1 2 3 4 5 naprosto souhlasim
Vychovné piisobeni rodicti ovliviiuje uroven inteligence mladistvého delikventa.
naprosto nesouhlasim 1 2 3 4 5 naprosto souhlasim
Finan¢ni situace rodiny ovlivituje roven inteligence mladistvého delikventa.

naprosto nesouhlasim 1 2 3 4 5 naprosto souhlasim



Uplnost rodiny ovliviuje trove inteligence mladistvého delikventa.

naprosto nesouhlasim 1 2 3 4 5 naprosto souhlasim
Vrstevnicka skupina ovliviiuje uroven inteligence mladistvého delikventa.

naprosto nesouhlasim 1 2 3 4 5 naprosto souhlasim
Meédia ovliviuji tiroven inteligence mladistvého delikventa.

naprosto nesouhlasim 1 2 3 4 5 naprosto souhlasim

5. Ktery z nasledujicich faktord dle Vaseho nazoru nejvice (zaporn¢) ovliviiuji osobnost mladistvého

delikventa?
Do tabulky uved'te 3 faktory dle stupné (1=nejvice).

charakterové vlastnosti jedince
pritomnost psychické poruchy
inteligence jedince

pohlavi jedince

vychovné ptisobeni rodici
finan¢ni situace rodiny
uplnost rodiny

vrstevnicka skupina

média

O O O O O O o O o O

6. Ktery z nasledujicich faktori dle Vaseho nazoru nejméné (zaporn€) ovliviiuji osobnost

mladistvého delikventa?

Do tabulky uved'te 3 faktory dle stupné (1=nejméng).
o charakterové vlastnosti jedince

pritomnost psychické poruchy

inteligence jedince

pohlavi jedince

vychovné ptisobeni rodict

financni situace rodiny

uplnost rodiny

vrstevnicka skupina

média

O 0O O 0O o O 0 O O




7. Jaké druhy delikventniho jednani u mladistvych povazujete za nejéastéjsi?

Do tabulky uved’te 3 druhy dle stupné zavaznosti, které povazujete za nejcasté;jsi.

nasili proti jednotlivei ¢i skupiné

opilstvi a vytrznictvi

neopravnéné uzivani motorového vozidla
kradeze

vandalismus

toxikomanie

prostituce

gamblerstvi

zabiti (ublizeni s nasledkem smrti)

O O O 0O O O O O O O

8. Setkal/a jste se ve VaSem okoli s mladistvym delikventem?

O Ano, vim o takovém ¢lovéku.
o Ne, v mém okoli nikoho takového neznam.

9. Pokud jste odpovédél/a na predchozi otazku ANO, napiSte prosim, o jaky trestny ¢in se jednalo
a jak na Vas mladistvy delikvent plsobil (zda byl klidny nebo se jednalo

o problematického jedince).

10. Jakou formu prevence vzniku delikventniho jednani u mladistvych povazujete za nejucinnéjsi?

Vyberte 1 moznost.

vliv rodiny
vliv Skoly (naptiklad formou pfednasek)

vliv masmédii

O o0ooo

JINé: L

11. Kdo/co ma dle Vaseho nazoru nejvétsi vliv na sniZeni jiz nastalé delikvence mladistvych?

Vyberte 1 moznost.

rodina
skola
média

soudni stihani

O oOooaogao

JINE: i,



12. Myslite si, Ze Vy sam/sama muzete néjak ovlivnit snizeni delikvence mladistvych ve Vasem

okoli?

O Ano, myslim si, ze mohu pfispét ke snizeni delikvence mladistvych ve svém okoli.
O Nevim, nejsem si jisty/a.

O Ne, myslim si, Ze nemohu nijak ovlivnit snizeni delikvence mladistvych ve svém okoli.

13. Pokud jste na predchozi otazku odpovédél/a ANO, napiste prosim, ¢im konkrétné byste

mohl/a ptispét ke snizovani delikvence mladistvych ve Vasem okoli?

14. Jaka opatfeni feSeni delikvence mladistvych povazujete za nejicinnéjsi?
Vyberte 1 moZnost.

O Nahrada Skody

O Alternativni tresty
O Vychovny ustav
O

Jiné: ............

15. Myslite si, Ze by mély byt zavedeny prisnéjsi tresty pro mladistvé delikventy?

O Ano, myslim si, Ze je zadouci zptisnit postih malych delikventd.
O Nevim, nejsem si jisty/a.
O Ne, myslim si, Ze by tresty pro mladistvé nemély byt zptisnény.

16. Myslite si, Ze by hranice trestni odpovédnosti mladistvych méla byt snizena? (V CR je dovrenim

15. roku véku)

O Ano, myslim si, Ze by tato hranice méla byt z divodu nartstu kriminality mladistvych
snizena.

O Nevim, nejsem si jisty/a.
O Ne, myslim si, Ze tato hranice by neméla byt snizovana.

17. Pokud jste odpovédél/a ANO, na kolik let podle Vas by mela byt hranice trestni odpovédnosti

mladistvych snizena?



PRILOHA P IV: DOTAZNIK PRO STUDENTY

Mili studenti,

jmenuji se Katefina JeZkova a jsem studentkou 3. ro¢niku fakulty humanitnich studii oboru Socialni
pedagogika na Univerzit¢ Tomase Bati ve Zling.

Obracim se na Vas s prosbou o vyplnéni dotazniku, ktery bude soucasti mé bakalaiské prace na téma
Motivy pachani trestnych ¢inii mladistvych dle vefejnosti Pardubického kraje a student Socialni
pedagogiky.

Dotaznik je zcela anonymni a bude slouzit pouze k ucelu vyzkumné ¢asti mé bakalarské prace.
U otazek, kde je na vybér pouze jedna moznost odpovidejte zaskrtnutim.

Predem dekuji za ochotu a Vas ¢as, ktery jste mi vénovali.

Katefina Jezkova

1. Jaké je Vase pohlavi?
0 muz
O Zena

2. Kolik je Vam let? ...........
3. V jakém jste ro¢niku? ..........

4. Nasledujici vyroky zakrouzkujte pomoci ¢iselné $kaly dle souhlasu nebo nesouhlasu.

(1 a 5 =krajni body, 2 = spiSe nesouhlasim, 3 = nevim, 4 = spiSe souhlasim)

Charakterové vlastnosti jedince ovlivituji trovei inteligence mladistvého delikventa.
naprosto nesouhlasim 1 2 3 4 5 naprosto souhlasim
Ptitomnost psychické poruchy ovluviiuje urovei inteligence mladistvého delikventa.
naprosto nesouhlasim 1 2 3 4 5 naprosto souhlasim

Pohlavi jedince ovliviiuje urovei inteligence mladistvého delikventa.

naprosto nesouhlasim 1 2 3 4 5 naprosto souhlasim
Vychovné pisobeni rodict ovliviiuje uroven inteligence mladistvého delikventa.
naprosto nesouhlasim 1 2 3 4 5 naprosto souhlasim
Finan¢ni situace rodiny ovlivituje trovei inteligence mladistvého delikventa.
naprosto nesouhlasim 1 2 3 4 5 naprosto souhlasim
Uplnost rodiny ovliviiuje Grove inteligence mladistvého delikventa.

naprosto nesouhlasim 1 2 3 4 5 naprosto souhlasim



Vrstevnicka skupina ovliviiuje uroven inteligence mladistvého delikventa.
naprosto nesouhlasim 1 2 3 4 5 naprosto souhlasim
Meédia ovliviuji uroven inteligence mladistvého delikventa.

naprosto nesouhlasim 1 2 3 4 5 naprosto souhlasim

5. Ktery z nasledujicich faktord dle Vaseho nazoru nejvice (zaporn¢) ovliviiuji osobnost mladistvého

delikventa?
Do tabulky uved’te 3 faktory dle stupné (1=nejvice).

charakterové vlastnosti jedince
pritomnost psychické poruchy
inteligence jedince

pohlavi jedince

vychovné pusobeni rodict
finan¢ni situace rodiny
uplnost rodiny

vrstevnicka skupina

média

O O OO0 O O O O O O

6. Ktery z nasledujicich faktori dle VaSeho nazoru nejméné (zaporn€) ovliviiuji osobnost

mladistvého delikventa?

Do tabulky uved’te 3 faktory dle stupné (1=nejmén¢).
o charakterové vlastnosti jedince

pritomnost psychické poruchy

inteligence jedince

pohlavi jedince

vychovné ptisobeni rodict

finanéni situace rodiny

uplnost rodiny

vrstevnicka skupina

média

O 0O O 0O o 0O o0 O O




7. Jaké druhy delikventniho jednani u mladistvych povazujete za nejéastéjsi?

Do tabulky uved’te 3 druhy dle stupné zavaznosti, které povazujete za nejcasté;jsi.

nasili proti jednotlivci ¢i skupiné

opilstvi a vytrznictvi

neopravnéné uzivani motorového vozidla
kradeze

vandalismus

toxikomanie

prostituce

gamblerstvi

zabiti (ublizeni s nasledkem smrti)

O O O 0O O O O O O O

8. Setkal/a jste se ve VaSem okoli s mladistvym delikventem?

O Ano, vim o takovém ¢lovéku.
o Ne, v mém okoli nikoho takového neznam.

9. Pokud jste odpovédél/a na predchozi otazku ANO, napiSte prosim, o jaky trestny ¢in se jednalo
a jak na Vas mladistvy delikvent puasobil (zda byl klidny nebo se jednalo

o problematického jedince).

10. Jakou formu prevence vzniku delikventniho jednani u mladistvych povazujete za nejucinnéjsi?

Vyberte 1 moznost.

vliv rodiny
vliv Skoly (naptiklad formou pfednasek)

vliv masmédii

O o0ooo

JINé: L

11. Kdo/co ma dle Vaseho nazoru nejvetsi vliv na sniZeni jiz nastalé delikvence mladistvych?

Vyberte 1 moznost.

rodina
skola
média

soudni stihani

O oOooaogao

JINE: i,



12. Myslite si, ze Vy sam/sama muzete n&jak ovlivnit snizeni delikvence mladistvych ve Vasem

okoli?

O Ano, myslim si, Ze mohu pfispét ke snizeni delikvence mladistvych ve svém okoli.
O Nevim, nejsem si jisty/a.

O Ne, myslim si, Ze nemohu nijak ovlivnit snizeni delikvence mladistvych ve svém okoli.

13. Pokud jste na piedchozi otazku odpovédél/a ANO, napiSte prosim, ¢im konkrétné byste

mohl/a pfispét ke snizovani delikvence mladistvych ve Vasem okoli?

14. Jaka opatieni feSeni delikvence mladistvych povazujete za nejucinnéjsi?
Vyberte 1 moZnost.

O Nahrada Skody

O Alternativni tresty
O Vychovny ustav
O Jiné:............

15. Myslite si, ze by mély byt zavedeny piisnéj§i tresty pro mladistvé delikventy?

O Ano, myslim si, Ze je zadouci zptisnit postih malych delikventd.
O Nevim, nejsem si jisty/a.

O Ne, myslim si, Ze by tresty pro mladistvé nemély byt zptisnény.

16. Myslite si, ze by hranice trestni odpovédnosti mladistvych méla byt snizena? (V CR je

dovrsenim 15. roku véku)

O Ano, myslim si, Ze by tato hranice méla byt z divodu nartstu kriminality mladistvych
snizena.

O Nevim, nejsem si jisty/a.
O Ne, myslim si, Ze tato hranice by neméla byt snizovana.

17. Pokud jste odpovedel/a ANO, na kolik let podle Vas by méla byt hranice trestni odpovédnosti

mladistvych snizena?



