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a techniky zpracovani)
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Splnéni vyzkumnych cili a formulace zavéri prace C
Kwvalita, naro¢nost a originalita feSeni zvoleného tématu B

Odborny ptinos prace a moznost jejiho praktického vyuziti

A
Spoluprace s vedoucim prace A

Odivodnéni hodnoceni prace (silné a slabé stranky prace):

Piedlozena prace se vénuje problematice psychosocialnich potfeb klientti pobytového zatizeni pro seniory a
vyskytu urovné deprese jejich klienth. Jako metoda sbéru dat byl pouzit dotaznik, ktery vedle
sociodemografickych proménnych zjistuje, do jaké miry jsou pro seniora sledované potieby dilezité a
naplnéné, dale spokojenost se stravou, dennim reZimem a ¢istotou. DalSim pouzitym nastrojem byla Skala
GDS 15 zjist'ujici Groven prozivané deprese. Zpracovani dat je uskutecnéno na deskriptivni urovni.

Silné stranky:

e ocenéno je zvolené téma, které je v empirické ¢asti doplnéno dvojim pohledem — uréeni dulezitosti
danych potieb seniory a jejich naplnénim;

e Sife stanovenych vyzkumnych cili empirického vyzkumu;
schopnost analyzy dat v programu Statistika.

Slabé stranky:

e teoretickd Cast plisobi strohym dojmem (zaslouzila by si obsahlejsi vystizeni jednotlivych kapitol),
cerpano je z n€kolika opakujicich se literarnich zdroju;

e dobry dojem narusuji pfili§ dlouhé toky informaci uvedenych v jednom odstavci (napt. s. 10) a
ponechani prazdnych listt (s. 30 — 33, 68) vzniklé nejspise nedopatienim;

e doporucena je mensi velikost uvedenych grafti jako vysledkt z programu Statistika;

e obsahov¢ velmi stru¢na interpretace ziskanych dat, diskuse a zavéru prace.

Predlozenou praci celkoveé doporucuji k obhajobé a v ptipadé spésné obhajoby doporucuji praci hodnotit B
(velmi dobfe).

Otazky k obhajobé:




Celkové hodnoceni
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" Vysledna znamka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni prace.




