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Téma bakalarské prace: Analyza a Fizeni rizik v potravinarském podniku XY

Stupeii hodnoceni podle ECTS
Kritéria hodnoceni:
A B C D E F

1 | Naroénost tématu prace X

2 Splnéni cili prace X

3 | Teoreticka &ast prace X

4 | Prakticka &ast prace X

S | Formalni uprava prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznacte znakem X) v ptislusné trovni.

Celkové slovni hodnoceni bakalarské prace:

Ptedkladana prace ma ve svém zorném poli problematiku, ktera je v souCasnosti dobé
velmi exponovand a patii k neoddéliteln¢ k atributim soucasnosti. Kapitoly jsou piehledné
uspotadany. Jejich ¢lenéni a vécny obsah se vcelku dobie shoduji se zadanim. V praci se
vyskytuji nekteré formalni chyby, pteklepy, nekorektni a nejednoznacné formulace, vécné a
stylistické neptesnosti, coz pon¢kud negativné dopada na jeji odbornou troven, kterd je jinak
relativné dobra.

Prace se opird o 36 chaoticky fazenych literarnich zdroji (v textu prace i v seznamu
pouzité literatury), z nichz 17 je internetovych. Cést z nich je spiSe popularné komeréniho
charakteru, cozZ se také negativné Vv textu prace projevuje. Odkazy ¢. 15, 19, 26, 30, 31 a 32
byly v dobé psani recenze, vétSinou pro Spatné formatovani jejich textu nedostupné.
Bibliografické a internetové citace nejsou konzistentni. Orientace v nich je ztizena v disledku
jejich nahodilého usporadani. Kompilace textu je misty ponékud heterogenni a obsahuje
nekteré pasdze vytrzené z kontextu. Kromé toho se v textu prolina nckolik gramatickych
tvart.
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Ocenuji vystiznost s jakou je v praktické ¢asti, na nékolika malo fadcich, charakterizovan

podnik XY, protoze ani laika nenecha na pochybéch, o kterou firmu se jedna.

V praktické ¢asti prace jsou za modelovy produkt zvoleny okurky. Zaroven je jejich nazev
tvrdo$ijné uvadén v nespravném gramatickém tvaru okurek, namisto spravného okurka.
V né¢kolika ptipadech ptechazi tabulky z jedné stranky na druhou, aniz by obsahovaly zahlavi.
V kap. 9.2.1 projevuje autorka pii hodnoceni rizik snahu o vyrazné zjednodusovani jejich
priCin a prevence. Zavér je formulovan spiSe obecné, do urCité miry postraddm vlastni

hodnotici slozku autorky.

Vzhledem k tomu, Ze autorka BP patrné nema zadnou potravinaiskou prupravu, hodnotim
velmi kladné jeji snahu o proniknuti alesponi do ¢ésti konzervarenské problematiky.

Otazky k obhajob¢ bakalarské prace:

1. 'V grafu na obr 6 ¢iselné hodnoty u ¢ervené linie nekoresponduji se souradnicovou osou.

Mohla byste vysvétlit proc?

2. 'V kap. 8.1 uvadite, ze sterilovand zelenina zahrnuje dva zdkladni typy vyrobkii, tj. kyselé a
nekyselé konzervy, jejichz vyroba se podstatné lisi. Mohla byste uvést v ¢em se 1isi a zda
jsou tyto rozdily pfi¢inou néjakého rizika?

3. Mohla byste vysvétlit, pro¢ mezi rizika, spojend s odbé&rateli (viz tab. 10) fadite

nespolehlivost dodavatele?

Klasifikace oponenta bakaléatské prace: Uvedenou préaci doporucuji k obhajobé¢ a hodnotim

stupném C — dobfe

V Uherském Hradisti dne 1. 6. 2015

podpis oponenta bakalaiské prace

A -vyborné¢ | B —velmi dobte

C - dobie

D - uspokojivé

E - dostate¢né

v

F - nedostatecné
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