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Téma bakalarské prace: Zhodnoceni environmentalnich rizik souvisejicich s toky
odpadu obalovych.

Stupen hodnoceni podle ECTS
Kritéria hodnoceni:
A B C D E F

I | Néro¢nost tématu prace X

2 Splnéni cili prace X

3 | Teoreticka &ast prace X

4 | Prakticka &ast prace X

5 | Formalni uprava prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznacte znakem X) v piislusné trovni.

Celkové slovni hodnoceni bakalarské prace:

Predlozena bakaléiska prace je zpracovana na aktudlni téma. Cil prace je formulovan vhodné
a spravné. Pouziti navrzenych metod pfi zpracovani prace je adekvatni. Struktura prace
vytvaii predpoklad pro splnéni cile prace. Zadani prace je dodrzeno. Teoretickd ¢ast prace
objasfiuje moznad environmentalni rizika. Autor popisuje odpadové hospodaistvi jako
vychodisko pro feseni tématu prace. Vymezuje, kterymi typy oballi se bude nasledné zabyvat.
V kapitole 4 jen naznacil, nékterd mozna environmentélni rizika v souvislosti s toky odpadi
obalovych. Praktickd cast je strukturovana podle zadani prace. V kapitole 5 nejde
o zhodnoceni, ale o popis environmentalnich rizik v toku odpadu obalovych ve spolecnosti
Sbérné suroviny Uherské Hradisté. Soucasné je tento bod feSen minimalisticky. Jednotlivym
bodiim 5.1 — 5.5 je vénovano od 2 do 8 fadki! Provedené analyzy v kapitole 6 jsou vystizné a
odhaluji nejrizikovéjsi druhy a mista v toku odpadii. Formulované navrhy opatieni jsou
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mozné, ale Casto velice obecné. Bod 6.11 je nadnesené oznafen Piipadova studie, jde
o posouzeni. Tento bod neni metodicky spravné zatazen. Také kapitola 7, SWOT analyza
spole¢nosti Sbérné suroviny Uherské Hradisté, je nevhodné metodicky zafazena. Na zjisténé
hrozby a slabé stranky nejsou formulovany navrhy. Kapitola 8 méla byt zatazena do bodu 6.9,
Navrhy opatieni. Stanoveny cil prace byl splnén co do rozsahu, ale na nizs$i kvalitativni
urovni. PouZité zdroje pro zpracovani prace jsou pievazné aktualni. Norma ISO 690-3 nebyla
dodrzena v Seznamu pouzité literatury, napiiklad [2], [3], [11] - [16]. Formalni iprava prace
je na uspokojivé tirovni. V bodu Uvod a Zavér se vyskytuje forma literarniho zpracovéani a
osobni rod. V praci jsou predlozky na koncich tadki, nedtisledné zarovnani textu do bloku,
nedefinovanad zalozka v Obsahu a popis Obrazku 3 je nevystizny. To vSe sniZuje uroven
bakalaiské prace. Prace je ptivodni a neni plagiatem.

Student pracoval velice malo aktivné. Jednotlivé terminy z harmonogramu zpracovani prace
casto nedodrzel. Na konzultace chodil zfidka. Prokazal zékladni schopnost prace se zdroji.
Doporuceni od vedouciho prace pievazné zapracoval. Prokazal zakladni schopnost fesit
zadané téma prace. Pro zpracovani tématu prace zvolil vhodné metody. Formulace navrhi je
na uspokojivé urovni. Bakaladiska prace byla odevzdana bez konzultace a bez ptredlozeni
finalni verze vedoucimu prace.

Otazky k obhajobé¢ bakalarské prace:
1. Jaké ndvrhy by jste formuloval na zjisténé hrozby a slabé stranky ze SWOT analyzy
spole¢nosti Sbérné suroviny Uherské Hradiste?

Klasifikace vedouciho bakalarské prace: D - uspokojive

V Uherském Hradisti dne 1. ¢ervna 2015

podpis vedouciho bakalaiské prace

A -vyborné¢ | B—velmidobfe | C-dobife | D -uspokojivé | E -dostate¢né¢ | F - nedostatecné
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