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ABSTRAKT

PredloZzena diplomova prace se€nuje problematice Zivotnich hodnottd a mladeze
v institucionalni p&. Hlavnim cilem prace je zji&ti, jaké jsou Zivotni hodnotyéd
a mladeze v institucionalni §ié Prace je rozélena na teoretickou a praktickaifst.
Teoretickatast se ¥nuje specifikaci hodnot, vyzkumu prowégch hodnot, institucionalni
p&i a poruchami chovani. Cilem praktick@sti je prostednictvim vyzkumu zjistit
hodnotovy systemdti a mladeze v institucionalni §ié K realizaci vyzkumu je zvolena

metoda kvantitativniho vyzkumu, pomoci dotaznikavéateni.

Kli¢ova slova: hodnoty, hodnotova orientac#ij,anladez, institucionalni @gé

ABSTRACT

The present thesis is dedicated to the life vatdeshildren and youth in institutional care.
The main objective is to determine these life valuEhe work is divided into theoretical
and practical part. The theoretical part deals whth specification of values, research on
these values, institutional care and behavioralrdexrs. The objective of the practical part
is to determine through research the value systeohitdren and youth in institutional

care. The method used is through quantitative ieshwith the help of questionnaires.

Keywords: values, value orientation, children, ypumstitutional care
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UvoD

Téma diplomové prace jsme si zvolili Zivotni hodnd&ti a mladeze v institucionalni gie
V této praci se budeme zabyvat problematikou hod@nggjich preferenci uéthto cti
a mladeze. Motivaci k v@iou daného tématu nam byla praxe, kterou jsme abgalv
v détském domow se Skolou, zakladni Skolou d@estiskem vychovné gé.

Souwasna doba je velmi hekticka a plna turbulentnickrgravla$ v poslednich letech, jak
zmeénou politického systému, tak razantnimdaséem novych, dokonalejSich technologii.
Otewena spolénost umo#uje svobodné rozhodovani o \hi, pracovnich
prileZitostech, moZnostech zdravotni a socialdep#a velmi vysoké Urovni, moznostech
cestovani apod., coZz je pro rozvoj osobnosti a btme orientace velmi zadouci.
Souasre vSak vznika cela série negativnich vlastnostiélspolénosti a to ve #tSi mie
nésili, vrazd, terorismu, zavaznych infakch nemoci apod. Jednoduchyspup k drogam,

k alkoholu, k hracim automah pafti mezi velmi zaporné vlivy fiedevSim pro &i

a mladez. Lze konstatovat, Ze i délggedinec ma problém se v této nové ddpravig
orientovat, respektive nachazet spravny hodnotygfém a jeho uplatmi v iim. Tim
jsme chili poukdzat na skutmost, Ze o to sloZiSi to maji dti a mladez, kt& vyrastaji

v rodinném progedi, ne-li tak &ti a mladez, kt# Ziji ve vychovnych zdzenich. Mli
bychom si ug¢domit, Ze tyto dti pochazi pedevsSim z nefurkich, patologickych rodin
a z malo podétného prosedi. Je to pra¥ hodnotovy systém, ktery ma v kazdém
historickém obdobi svou charakteristickobegstavu a to obeénuznavanou hodnotu
a vyzadované ZAsoby chovani. Ty se vzajegwv pribéhu ¢asu fizre liSily a to nejen

v ¢asove rovif. Lze konstatovat, Ze dnesni sgolest prochazi ditou krizi hodnot a to
zvlas€ mravnich a etickych. To co se dnes zda saejo®, by bylo @ve zcela
nefijatelné. Jedno z nejslog§ich vyvojovych etap, které nastava v lidském &vie
puberta a adolescence. Je tedevsim primarni vychova, préstli a fisobeni okolnich
vliva, které jsou dominantni na vyvoj jedince a jeho ruaidvy systém. Saasna
spole&nost z velkécasti klade ¥tSi vahu na hodnoty materialni tj. majetkove, fifrdn
a zcela se vytraci hodnoty duchovni tj. mravni iekét Souhrn vSechéthto jevi nas
vytvéri, formuje a dotvll. Kazdy mametizné gedstavy o napbvani naSich Zivotnich
plani, prani, gedpoklad ¢i hodnotovych orientaci.

s

Jaké pedstavy a jaké hodnotové orientace mé&ji d mladez, kg Ziji ve vychovnych

Ustavech s riizenou péi bude cilem této prace. Byli bychom radi, kdybgsga cast&ne
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se tato prace ukazala obohacenim pro pracovnilefi kt €mito détmi prichazi do

kontaktu.

V teoretickécasti se budeme zabyvat vymezenim hodnot a jejiggtip&lasifikaci hodnot
a funkci hodnot. Ve druhé kapitole se budemirovat vyzkunim a trendm v oblasti
Zivotnich hodnot u &i a mladeze, které byly zpracovangkalika raiznymi autory.

Zawretna kapitola bude pojednavat o institucionalrii @éo etopedii.

Pro zjiSéni pozadovanych skuteosti bude pouzit kvantitativni vyzkum pomoci

standardizovaného dotazniku.
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|. TEORETICKA CAST
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1 HODNOTY

Téma hodnot neni objevem novodobyefird ani vysadnim obsahem filozofie hodnot, ale
nadale astava v djinach filozofie a socialniho mysleni zakotveno.nggleni nad tim,
co je, respektive jak jeii neni hodnotné, iigswdceni, Ze je ieba toto poznani wh
spravié vyhodnotit, jsou zakladnimi kameny evropskeé filibe@ kultury jiz od antického
staro¥ku. (Dorotikova, s. 5, 1998)

Cely Zivot nas provazi hodnotovaétitka. Stale Bco posuzujeme, iphodnocujeme,
odsuzujeme, co je dobré, co je Spatné, co je ji& gpolénost podle danych norem
negativni ba mo nepijatelné. Ve svém Zivétjsme se vSichni setkali s tim, Ze kazdy
¢lovék ma své Zivotni priority nastaveny jinak. Jsowe]idtgi maji materialni hodnoty
jako je kariéra, blahobyt, osobni profit za priorita jsou lidé, ktd akcentuji hodnoty

duchovni, jako mravni kodex, vira, apod.

Pojem hodnota je odvozeny od samostatné filozofidigeipliny - axiologie. Axios
znamena cenny, hodny, hodnotny a logos znamena,dlay smysl,iad a také rozum.
(Pelcova, 2008 in Kmoskova, 2015, s. 25)

Za zakladatele filosofie hodnot je povaZzovan teckg idealista Lotze. ,Dvodem
a elem s¥ta mu byla idea dobra. Jak z tohoto absolutna Vawk, prot zrovna tento
a s Emito uritymi formami a zakony, nevime. AvSak je zde pro&y se v &m
realizovaly hodnoty. Prava a jedina skutest je dobro. Pravdivost poznani &pa v tom,

Ze ukazuje smysl a teni s¥ta.” (Kucerova, 1996, s. 51)

Hodnotami se zabyvaji i jinédni obory nez pouze axiologie, je to hapsychologie,
psychiatrie, sociologie, kulturni antropologi&, pedagogika. Pedagogika hl&viproto,

Ze ,vychova pini ve spodaosti funkci genosu objektivnich hodnot v zajmu zachovani
a dalsiho rozvoje kulturyClovék jedna pod vlivem ideji, které ho motivuji. To, se
¢lovéku nejevi jako hodnota, ndrbe se mu stat podtem k uwdonglé ¢innosti.”
(Kucerova, 1996, s. 49)

1.1 Vymezeni hodnot a jejich pojeti

Pojem hodnoty neni tak jednoduché definovat, kaidgr ma jiny pohledCatka (2000, s.

287) uvadi: psychologicky jsou hodnoty jistym zat@@dm tendenctlovéka, opirajicim
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se o jeho zkuSenosti a ideje. Udi hodnot a jejich vztah k idertibsobnosti ma vliv
na to, jakou hodnottiovék uznava a ta ma vypovidaci hodnotu o jeho duSaahbsti.

,,Hodnota je slovo mnoha vyznapmvnimame jeho veskrze pozitivni dopad tdeditost
pro nas Zivot. Hodnoty jsou v obecném slova smpslzadovany za nutné pro orientaci
¢loveka, obzvlas v kontextu komplikovaného &ta, ve kterém se velmi slo&ipohybuji
mnozi dospli lidé, natoZ pak dospivajici mladez &idV podstat Izeftici, Ze mnozi z nas
neustale tdpeme a hledame smysl Zivota aéptéma hodnot, vlastniho hodnotového
vidéni swta v konfrontaci s hodnotami lidi kolem nas, narizenpomoci v poznani toho,
Co je pro nasidezité, co nas motivuje a podieho bychom se eventuélmohli (a ngli)
orientovat‘(Gulova in Selec, 2005, s. 36).

Pt osvojovani spoleenského hodnotového systéemu hrajé ditlady jedinec aktivni roli.
Prejimaji vSak jen cast z&chto spoléenskych hodnot do svého individualniho
hodnotového sytému. Tato skétest je odvisld od individualni osobnosti a sodidin
podminek. Preference hodnot a celkovd hodnotovéniate byva u kazdého jedince
rozdilnd, neni nahodila, ale je obrazem stavu gpoklti a trendm jejiho vyvoje.
A vzhledem k tomu, Ze hodnotovy systém neftionnezavislého na lidech, plati, Ze souhrn
téchto individualnich hodnotovych modifikaci préiuje aktualni hodnotovy systém
spole&nosti. Zvladani spotenského hodnotového systému jedince ma takpdlohy. Na
jedné stra# jde o individualni proces, nebo-li individualizatodnotového systému, na
druhé stradé jde o spoléensky proces, nebo-li dynamizaci sgeleského hodnotového
systému. Tudiz vztah mezi hodnotovym systémem ¢edm spolénosti umo#uje jak
jedincovu socializaci, tak zachovani jeho jedmsti a autenthosti. Je logické, Ze
vytvareni hodnotového systému neni jéempsem z hodnotovéhe@dictvi spol€nosti, ale
je to jedinec, ktery sij hodnotovy systém vyt¥ai na zaklad své osobni zkuSenostt g

jeji rozsah v porovnani se spd@skou zkusenosti minimalni. (Sak, 2000, s. 14)

Vzajemné fisobeni mezi jedincem a spat@sti a hodnotovym systémem a spobssti
je dilezity a funkni pro oba subjekty této interakce. Jedinec si josdmim
spole&enského hodnotového systému timto hodnotovym systénvlasté osvojuje

i nahromadnou spoléenskou zkuSenost. (Sak, 2000, s. 14)

Z psychologického hlediska je mozné o hodnotactvowa vecétyiech pohledech, jak
uvadi Smékal (2002, s. 256):
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- Hodnoty jako obecné cile, v niclglovek usiluje o vS8eobecné hodnoty, jako jsou

Stesti, zdravi, mir, rodina apod.

- Hodnoty jako prosedky, jejich cilem je dosazeni vlastnichegstav, jako je

vzklani, kariéra, mravni kodex apod.

- Hodnoty jako to, kili cemu stoji naméahat se ¢ao jako je nap pozitek z koeeni

nebo pra¥ opak odmitani kaeni, kniha jako zdroj zabavy nebo wlhi.

- Hodnoty jako kritéria, na jejichz zaklagreferujeme, posuzujemézné objekty

a udalosti naSeho &a.

Byva ¢astym pedpokladem, Ze hodnoty jsou zdrojem pastogbo abstrakci z posioj
a preswdéeni vztahovanych k titym objekiim. (Smékal, 2002, s. 256)

Krej¢i (in Kiivohlavy, 2006, s. 35) zastava nazgrodnota je to, co stoji za to, aby se to

stalo grednEtem chéni*.

1.2 Klasifikace hodnot

V historii civilizace a dané spalrosti se vytval zaklad hodnotového systému jako
zjednoduSena civilizai a spoléenska zkuSenost s vlastni dynamikou a principy této
dynamiky, které umaiuji variabilnost zakladniho hodnotového systému. té&o
modifikaci hodnotového systému spéitesti dochazi na principu Zmenych
spole&enskych podminek, a to jak materialnich, tak i dwelich. (Sak, 2000, s. 14)

A¢ existuje celarada nejizrejSich koncepci hodnot, tak na ilustraci uvadime dv
nejznandjsi.

Za prvé je to hodnotovy systém koncepce Sprangei@niékal, 2002, s. 257 — 258), ktery
piedpoklada Sest typpoznani séta, které tvei zakladni zivotni formy. Jsou to pravda,
krdsa, uZzitek nebo-li zisk, laska k lidem, moéhkEi moudrost. Echto Sest typ lidi
popisuje Spranger podle tgunoshovani rékterého z&chto princig. Teoretickyc¢lovek
se snazi o poznani pravdy, toto poznani jako jestatal s¥ta, vztahy mezi lidmi apod.
je pro reho vedouci hodnotou. Estetickjovek je hledgem zazitki, estetickych dojrin
nebo pilezitosti k sebevyjd@ni. Ekonomickyclovek je charakterizovan jako osobnost
hledajici uzitek a zisk. Je to egocentricky pohleyslici jen na vlastni blaho. Sociélni

¢loveék hleda sebe samotného v druném. Snazi se a usilugeobjimajici lasku a lasku
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k lidstvu. Opakem tohoto typu je mocensky typ, po8prengera tento tyfbovéka usiluje
0 ziskani moci v pdizenim se vysSim prindim. NabozZenskyglovek hleda smysl Zivota.

Za druhé je to hodnotovy systém Frankla &ka, 2000, s. 287 - 288), ktery reiziil

hodnotové kategorie déeich okruli. Jsou to turci hodnoty ve vyznamugaeo ctlat, néco
umet a réco tvait. Dale jsou to zaZitkové hodnoty, jsou v kategatco prozit, #koho
milovat. Za teti miZzeme hovtit o postojovych hodnotach, které se etabluji zastl

vzdoru ducha, smyslu, i bezrigabsti situace.

Problematikou klasifikace hodnot v psychologie jgme kritériemi se zabyval Parti(in
Cakirpaloglu, 2004, s. 357). Hodnoty a hodnocemi Ulspdadat pouzitim obecnych
teoretickych a metodologickych kritérii. Stanoviti tdimenze formalni klasifikace:
objektivnost - subjektivnost, specifiost - obecnost, relativnost — univerzalnost.
K uvedenym relacimipradil 22 kritérii é&leni hodnot, z nichz si uvedeme alespokteré:
kdo je nositelem hodnot,igod hodnoty, vztah kifrozenosti¢lovéka a ziva@ichu, role
hodnoty, pozice v hierarchii, stupebecnosti, podstata hodnoty atd.

Dorotikova (1998, s. 22 - 28) klasifikuje hodno#stedujicim zfisobem:

- Hodnotami chapeme vSeobécrplatné normy lidského chovani. Povazuje
za Z&douci, aby spdleost v zajmu svého fungovani i v zajmu svytdni Zadala
dodrzovani ,,vysSich hodnot* které jsou nezpochglmé, a pro tento jejich

charakter vyZzadovala jejich vSeobecné uznani.

- Hodnotami je to, o co usilujeme. O vSechnoglowvéka zajima, je u ¢ho Zadouci,
tak se 0 to snazi a tato snaha je &lam ziskat, realizovat nebo vlastnit hodnoty.
To, co ho nezajimd, napad, ktery ho nezaujme jengrthostejny a ve vysledku
nema& dvod o tytociny usilovat, tudiz nemaji povahu hodnoty. Tam, lktbi

zajem po dosazeni hodnoty, neni ani hodnota.

- Hodnoty jsou zvlastni vlastnosti. &ime-li jedno jednani za spravné a jiné
za Spatné, poukazujeme tim na jeho vlastnosti,vét&nou nebyva problém pro
spravné vyhodnoceni. Vy&wjeme-li vSak rozdil zvlaStnosti podstaty druhych
vlastnosti, byva to jiz obtizné pro spravné vyhaghm.

- Podstata hodnot spiwa ve vztahu. V &ném Zivot jsme neustale konfrontovani
nejraizréjSimi hodnotovymi postoji i hodnotovymi prioritamikdyZz na gkterych
hodnotéch jsou lidé ochotnicasto i nuceni se shodnout, o tom co jsou hodnoty,
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rozhoduje v zasadjedinec sdm. Néazor, Ze najdem&aky objektivni zaklad
hodnot, & jsme pgeswdceni, Zze jsme vedeni uSlechtilou snahou obrany proti
osobnostnimu i spatenskému rozkladu, kulturnimu nihilismu, moralni astaci

je iluzi, protoze mizeme konstatovat, Ze vSechny tyto hodnoty jsou pathmy
subjektivre. Cinitelti, na jejichZ zakla#l se¢lovék rozhoduje o tom, co a jak bude
pro reho hodnotou, je mnoho - intenzivnost touhy gdem, prozitky, dekavani,

zajmy, poznani, zaény, atd.

Rozctleni hodnot do dvou bldknabizi SlejSka (1990, s. 56 - 57) na hodnoty aktiv
a dezaktivani.

1.

Aktiva ¢ni hodnoty (spojeni osobni nezavislosti a spelleské odposdnosti):

hodnoty svobody — s#iuji k rozvoji ¢lovéka ke svému hodnotovému cili, ve&m

viv s

hodnoty rozvoje osobnosti — tyto hodnoty jsou veaka ke vzdlani, jeho vyuZiti,

ve vztahu ke kultte, uneni a vyuZziti volnéh@asu,

hodnoty invence — jedna se o itivost, inovaci, podnikavost, dosahovanickpve

pracovni a odborné arovn

hodnoty véejné aktivity — jsou aktivem spalenského rozvoje a ochrany Zivotniho

prostedi,
hodnoty kritiky — je kritickd angazovanost @&mpé jednani

hodnoty systémové otgenosti - jde o hodnoty informovanosti, humanismu

a pokroku.

Dezaktivaéni hodnoty — pokud se stanou Zivotnim smyslem a absolutlzgié

pusobi dezaktivéné a maji za nasledek patkeni vSech aktiwanich hodnot:
hodnoty osobniho klidu — snaha degeni konflikil, kritiky apod. Usti do apatie,
hodnoty soukromi — jeho vysledkem je dast na politickém &hi,

hodnoty konzumni — jde o hodnoty Zivotniho stylu,

hodnoty rutiny - vyjatliji pfizemnost a manyry,
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hodnoty konformity — finaSi spokojenost, poddajnostjzpisobivost okolnostem

a manipul&nim manéwvim,

hodnoty systémové uzénosti — jde o utajovani a dezinformace.

Ve vyzkumech z roku 1990 Sak (2000, s. 33 - 34)i§oe sedm hodnotovych orientaci:

1.

Globélni - zahrnuje hodnotovou orientaci, ktera mé svéatyi jako je zdravi, mir
a zdravé Zivotni prostdi. Tato orientace vyjagje zajmy celého lidského rodu.
Tak jako je zdravi nejvyssi hodnota pro jedinck si@jny vyznam ma mir a zZivotni
prostedi pro celé lidstvo. Deformace Zivotniho predf pgedchazela deformace
lidského ¥domi, kdy¢lovék se postavil do zcela n#émzené polohy, tzn. nad
a mimo girodu. Tyto industrialni procesy, které¢hpiirodu sodasré destruuji

i lidskou civilizaci.

. Hedonisticka - nejlépe Ize specifikovat tuto hodnotu, tak, Zéojedporna korelace

mezi faktorem a hodnotami rodinatida politicka angazovanost. Coz jsou hodnoty
jako je pgatelstvi, koniky, zajmy a laska, které jedince nesvazuji a nedyga
velkou odpo¥dnost, maji nezavazny charakter. Vyznamnouw&stil této orientace
jsou mezilidské vztahy, které jedince nesvazuji.

Profesné — rozvojova - je to faktor, ktery tvii hodnotu vzdlani, rozvoj vlastni
osobnosti, Usfsnost v zarstnani, zajimava prace. Nositelé této orientace maj
tvorivy a aktivni gfistup k Zivotu s preferenci seberealizace a sebej@z

Liberalni - tato hodnotova orientace je tema hodnotami jako svoboda,
demokracie a soukromé podnikani. Prioritni je daldyceny hodnotou svoboda,
kterd nejobectji vyjadiuje podstatu této hodnotové orientace. Zbyvajicé dv
hodnoty demokracie a soukromé podnikani se jiz pojiyv oblasti politické

a ekonomicke.

Reprodukéni - tento faktor akcentuje hodnoty jako je Zivotnitpar, rodina a i

a laska. Tato hodnotova orientace vyjgd zachovani lidského rodu, cestou
biologické reprodukce.

Materialn &€ — egocentricka - je hodnocena atributy, jako jgete#, plat, dalSi
piijmy a spoléenskd prestiz. Jeji protagonisté jsou egoca#ntrchtji byt jen

v centru pozornosti, nejsou ochotni pro spotest se jakkoliv angazovat.

Celozivotni dominanci pro tyto lidi je majetek aikeré benefity.
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7.

Socialni -je tvarena hodnotami, jako je politickd angaZovanost, b¥iteiny
druhym lidem, véejné prosgsné prace a spaenska prestiz. Tyto hodnoty vedou
jedince k pekratovani sebe sama, k interakcim a vatahk druhym individuim,
primarnim socialnim skupinam a Kk lidskym sgolestem. Pray v obdobi
dospivani je tlezita tato socialni orientace, ktera v ddiledani vlastni identity,
probih& prosednictvim vrstevnickych vztdh

Klasifikaci hodnot podle dimenzi, v nichitovék proziva sét i sebe nabizi Kierova
(1996, s. 72 -73):

1.

Piirodni hodnoty - tyto se dale di na:

Zivotni, vitalni hodnoty — vyjadji tendenci udrzet, uchovat a rozvinout Zivot
jedince jako takového. Je mozné zdiada zdravi, zdatnost, 8kest, &élesné blaho
nebo uspokojeni smysl Tyto hodnoty jsou potbvany nejintenziveji. Zivot méa
pro c¢lovéka nezastupitelnou cenu jako zdékladni podminka, nostz Sance

a predpoklad realizace veSkerych hodnot,

socialni hodnoty — vyplyvaji ze vztakilovéka k girode a k druhym lidem a k séb
samému. Kazdy z nas touzi po druznosti, vzdjemnaisivé odez¥, chce milovat
a byt milovan, apod.. Séasre jsou jeho pdebou i egoistické zajmy, tendence
uplatnit se, byt uznavan, agevan, mit Gspch. Zadouci jsou zde mezilidské vztahy

a city v souvislosti s hodnotami.

Civiliza¢ni hodnoty — jsou podminkou a zarovei vysledkem spolkenské
organizace, komunikace, vyroby a &y, jakoz i spoléenského akumulovaného

poznani.

Duchovni hodnoty — ve spolénosti se objektivuji jako kultura v uzSim smyslu
a subjektivuji jako lidska osobnost a jeji nitebwhatstvi. Vy¥ra z poteby hledat
podstatu a smysl, adodnény fad autentického lidského Zivota, pravdu, dobro,
krdsu, svobodu a &@domelou lidskost. Duchovni hodnoty se utv& takovych
okruzich, jakymi jsou sebieeni (moralka, mravnost), sebevyraz (formovani dle
zakoru krasy a umini) ¢i sebereflexe (sovy a Zivotni nazor, nabozenstvi

a filozofie). Nalezi sem fr¢i sebeuvdonmeni a sebevyjéeni, Usili postihnout
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smysl \&ci, plnost Zivota, vyznamy pravdivostni, etickétetiské, tvdiva prace,
intelektudlni rozvoj, citové bohatstvi, wadnost nebo tvorba.

1.3 Funkce hodnot

Funkéni podstatu hodnoty Ize vymezit nasledé&vphodnoty pedstavuji vytouzené, hlayn

uvédonelé tendence konstitujici bio-psycho-socio-duchoyddstatu lidského byti®.
(Cakirpaloglu, 2004, s. 405)

Zakladni funkce hodnoté&ime podle Prudkého (2009, s. 45 - 47) z mnohaofékt

uvedeme jenékteré z nich:

Funkce hodnot jako stavebnich kamet kultury

Kultura je sodasti lidskych seskupeni, tzn., Ze je vzdy histgmckproduktem
a je fedavana mezi generacemi. Kazda generace ji chigidiga: a je také tak
piredavana. Kulturu nelze ziskat jinak, nez socidlaéenim. Vyjaduje se obvykle
symboly a abstrakcemi z chovani a produkihovani. Mezi tyto abstrakce

¢i symboly nalezi také hodnoty.
Funkce hodnot jako sowasti utvareni obsahu socialnich fenoména vztahi

~Parsonsovo (in Prudky, 2009, s. 47) propojowdiliich systém priklada jadru
kulturniho systému — hodnotam a normam chovanézegti vyznam pro w@ovani
obsahu dekavaneho chovani (socialnich roli), a tedy i pésopeni na chovani,
interakce, komunikace a socioprefefein vztahy“. Hodnoty a normy jsou
vyjadieny jako obsahovy zaklad celého socialniho i osstoiloo systému.

Funkce hodnot jako jednoho z definénich znakii osobnosti

V socialrt - psychologické literate nalézame bohaté analyzy vatahodnot
k pojmam vyjadtujicim obsahy motivace, peb, osobnosti, aktivit, chovani,
schopnosti, ale i temperamentu a dalSich. (PrzBg9, s. 47).

Ve svém dile uvadi Cakirpaloglu funkci hodnot poileGuireho (in Cakirpaloglu, 2004,

s. 402 - 405). RozliSuje individualni a socialniikai hodnot:
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1.

Individualni funkce:

funkce adaptacelovéka na socialni a fyzické podminky — odraziispb, jak
se jedinec orientuje v novych situacich. Spoustinbt které do této skupiny pat
¢lovek akceptuje v prbéhu socializace jako dané obsahy nebo je ziskawinila
zkuSenosti. Jsou to dané vzory nebo standardy ekokého chovani, kterym
¢lovék posuzuje situace, vyhodnocuje konflikty a zaujipedtoj k odpovidajicimu

stanovisku,

funkce grekonavani vlastni existence —tato funkce ma vyzpaomstavy a cile
s nejvysSim stugm Zadoucnosti. K této funkci gatsebehodnoceni,&domi

o zadoucnosti, seberegulaci a funkci logického straktniho mysleni. Koncepce
0 nejvysSim dobru, o moralni dokonalosti, duSeveban kosmické rovnovaze

je sokasti funkci zarrenych k idealnim sta@wn existence.

VySe zmirgné ol skupiny individualnich hodnot vybizi k posouzemisich moznosti

jako nap. procesy adaptace a@ghonavani majici podtext v roatiych hodnotach nebo

se jednd o stejnou hodnotu sedmta nebo vice rozlhymi funkcemi, roviz prichazi

k ivaze jaky je podil individualnich vlastnosti gdeiho kontextu a jinych faktér

na uspsnosti adaptanich a rozvojovych funkci.

2.

Socialni funkce:

funkce socialni integrace- sjednocujispbeni hodnot v oblasti socialniho Zivota,
maji vazbu na procesy udrzeni skupiny a celé gpoki. Mezi tyto integréni
funkce hodnot péi také socialni kontrola, socialni prevence devidrd chovani

a zamgrovani socialni energie do soci&lprijatelnych obsai,

funkce socialni racionalizace — podili se vyznamraliiv dynamice spotaosti.
Vtomto pipact hodnota ospravetilje spoléensky zajem progdnictvim
dilei zdjmy fiznych vrstev, politickych uskupeni a jinych posumogch slozek
spol&nosti v hodnotovy obsah, ktery je uspokojivy prgvissi paet subjeki
uvnitt zajmové nesourodé spol®sti. Takto jsou tvieny spoléenské hodnoty

a SirSi dynamickeé celky.
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DalSi kapitola se bude zabyvat vyzkumem hodgtitalmladeZe. if2dstavime nizeskolik
autofi, ktei se timto problémem zabyvali. Blize degstavime vyzkum Saka a Projekt

Kli¢e pro Zivot.
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2 VYZKUM HODNOT ZABYVAJICI SED ETMI A MLADEZ|

Vtéto kapitole se budeme zabyvatizmymi vyzkumy, které maji souvislost
s problematikou hodnot a stasré k vysledkim, ke kterym dosli jednotlivé vyzkumné
tymy.

Z patatku devadesatych let secaly objevovat rozsahlé projekty zabyvajici se otk
vyzkumu hodnot. Jednalo se o Mezinarodni programsidboho vyzkumu ISSP
(Internacional Social Survey Programme) dale segkdo Evropsky vyzkum hodnot EVS
(European Value Study), vybor pro ¥vaci politiku - projekt OECD (Education Policy
Committee) v oblasti vztani a dalsi.

V devadesatych letech se také zabyvala vyzkumemdtodé orientace Osecka (1991),
ktera edlozila dospivajicim dev kategorii hodnot. Ve stémosti se daji vyjaiik
vystiznymi vyroky a to, allocentrické - porozetna pomahat lidem, intelektualni - byt
inteligentni, mit ¥domosti, sociocentrické - pracovat pro spolst, estetické - mit vkus
a smysl pro krasu, zdokonalovani — usilovat o dakmst, prestizni - dosahovat éspu

a uznani, fijemnost - Zit fijemné a pohodIg, materialni - mit hodhperez, emocionalni -
proZivat silné city. Vysledkem vyzkumu byla z§i& vyrazna odliSnost u chlapa divek.

U chlapd se jednalo fevazri o dva typy s preferenci allocentrickych hodnotdané@ani
materialnich hodnot. O zbytkovyili pomérné izolovany typ vychéazel typ materialni

a prestizni. U divekipvazovaly alocentrické hodnoty. (Drakova, 2008, s. 44 - 45)

Dale vceskych podminkach provéd vyzkum hodnotovych orientaci u mladych lidi
Rehan a Cakirpaloglu (2000) vychézeli z Rokeachgpplbgie hodnot. Vysledkem jejich
zkoumani bylo, Ze tito mladi lidé jsou négoragmaticky orientovani, nez bychom na prvni
pohled gedpokladali. Z Zivotnich dil preferuji hodnoty svoboda, rodinné bedperala
laska, Ssti, ugimné atelstvi, mir ve sst¢ a vnitni harmonii. K hodnotam s nejnizsi
preferenci pdily terminélni hodnoty jako je krasa, pohodiny Zivepol&enské uznani,
spasa dusSe, instrumentalni hodnoty fantazieiliswst a poslusnost. (Dwakova, 2008, s.
45)

Baratova a Tusek (1999) se zabyvali hodnotami u adolestert\wku 16 - 17 let. Pomoci
Rokeachova testu hierarchie hodnot konstatovalnefeysSi hodnotou jeestnostgistota,
intelektualnost a laska. Na druhém protipélu je mantvrdost, hazardnost a bezohlednost.
(Blatny a kol., 2005 in Balatova, 2011, s. 47)
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DalSi vyzkum realizovali Jelinkova a Tyrlik, zabiivae vyzkumem hodnoteskych
adolescerit. Vysledkem jejich zji&ni byla skuténost, Ze preference hodnot v zavislosti

na pohlavi byla velmi podobna. Né|dzit¢jSi hodnota pro abpohlavi byla partnerska
laska a rodina. (Duwékova, 2008, s. 45)

Vyzkum, ktery se tykal moralnich hodnot u dospisigfi ve ¥kové kategorii 15 - 17 let
provedli Macek a Tyrlik (2000). Vysledek tohoto kymu je, Ze respondenti dobrého
clovéka posuzuji velmi pozitivh a to jako moralniho, asertivniho, tpojného

a usgsSného. Na druhém protipolu goveék nemoralni, tj. zly, ktery se aktigrprosazuije.
Je samoejmé, Ze respondenti sebe vidi spiSe v prvni épwin jako dobrého, socian
uspesSného,casteéne také jako aktiv se prosazujicihdloveéka. (Blatny a kol., 2005 in
Balatova, 2011, s. 47)

Nekteré vyzkumy také dokladaji, Ze hodnotovy iz&tk mladeze je vicemérstejny jako
hodnoty celé populace. Mladez akcentuje hodndétetstvi, volnéhaiasu a cestovani.
RovnéZ maji daleko #tSi frustraci s otazek Zivotniho priedi a volnéh@asu nez dosihi.
Oproti dosplym maji WtSi nespokojenost v hodrotperéz, bydleni a demokracie.
(Burianek in Kraus, 2006, s. 61)

V sowlasné dob se jevi, Zze mladez jiz neni nositelem éoy jako tomu byvalo
v minulosti. DneSni mladez je daleko pragritajsi a vice podléha komercionalizaci.
Z hlediska pohlavi se jedna spiSe o divky, kterévise giblizuji k modelu ,,globalni
mladeze,, jako reflexe celkového procesu globadizdanesni mladez jiz zdaleka neni
v konfliktu s dosplymi ve \&ci spotebniho, konzumniho Zivota b&imo naopak nejenze

tento styl akceptuje, ale nedokaze jiz zit bez tmkapisobu Zivota. (Kraus, 2006, s. 61)

2.1 Hodnotova orientace P. Sak

Vyznamnym autorem v oblasti hodnotovych orientacsak, ktery se dlouhoddlzabyva
vyzkumemceské mladeze a jejich prém Tyto vyzkumy jsou zamteny na pochopeni
chovani a zivotnich postojtj. Zivotnich hodnot mladych lidCim vice celou tuto $kalu
problémi budeme znat a chapat jeji konsekvence, tim |[épeemmaoznost pochopit viiti
swt mladych lidi.

Stimuly, kterymi misobi spolénost na jedince, majitizny vliv na hodnotovy systém

v zavislosti na zivotni fazi. U dospivajiciho va®lgiha v ramci socializace a socialniho
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zrani. Tento vliv hodnotového systému na jednarsiptl@jiciho vSak nelzergceiovat.
.,Mezi hodnotou a chovanim neexistuje takova zasisktera by umaivala jednoznig

z hodnoty vyvozovat jednani a naopakfa hodnotovy systém jedince ma vliv cela skala
hodnot a nikoliv jedna konkrétni hodnota. Vliv hotiového systému je énén ostatnimi
slozkami osobnosti a spoknskymi podminkami, jejimz tgobenim je hodnota
naphovana. (Sak, 2002, s. 9)

Sak je toho nazér Zec¢lovék nema jen ufitou strukturu osobnosti, ale prochazi vyvojem,
kdy kazdy jedinec je spoluivcem tohoto procesu pro ktery vySe uvedeny autoizipo
termin projekt sebe sama. Tim, Ze planujeme a ipoelite na vyti@ni svych Zivotnich
cila, nevytvd&ime jen svou profesni kariéru, ale také duome vytvariime sami sebe.
Ve vyzkumu Zivotnich cil pokladal respondeiin zakladni otazku: Mate cile a plany
pro blizkou i vzdalenou budoucnost? Na to navaklgdeni Zivotnich cil responderiim

ve 14 letech. (Sak, 2000, s. 9)

Uvadime zde stiimy prehled odpo#di jeho vyzkumného Seini se sestupnou tendenci.

Cile ve 14 letech: Skola a studium, profese, kathaagratelské vztahy, partner, raei
a pavodni rodina, cestovani, penize, majetek atd. Dalt&asti dotak na vySe uvedené
respondenty jsou plany a cile pro nasledujiésim a jsou téwt identické i pro plany
pro nasledujici rok. G je s¢adime od nevysSich hodnot k hodnotam nejnizSinprZa
je to hodnota partner, za druhé manZzelstvi, rodineodce, za teti Skola, vzdani,
studium, kvalifikace, dale je to profese, &sp, misto, za paté podnikani atd. éOp
je dominantou v planech do budoucna u normalni e#ddstudium. Plany a cile
pro nasledujicich 30let u sledovaného segmentuonelgmti jsou nasledujici. Za prvé
partner, manzelstvi, rodinagtd za druhé vzélani, kvalifikace, zaitti zangstnani, prace,
dale podnikani a dalsi. (Sak, 2000, s. 9 - 11)

Pro vSechny sledované soubory je dominantnim budoo@em rodina. Je zcela logické,
Ze nejvice cil maji mladi lidé. ¥tSina respondefitma pra¥ v tomto naptovani gchto
cila divod své existence a je naphim miry a smyslu jejich Zivota.dBem svého Zivota
tyto své plany zasti naphuji, v disledku Zzivotnich zkuSenosti odctkterych ustupuji
a na rkteré cile rovnou rezignuji. £¢hto # pricin dochazi k intencionatitgenerace.
Neni normalni, kdyZ se objevi tato absence cilowoshladeZe, kdeZto naopak u starych

lidé je to zcela normalni jev. (Sak, 2000, s. 1P}
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Dalsim vyzkumem, kterym se zabyval Sak v letech 3199997, 2000 a 2002
se ¥noval respondefim ve wku 15 - 30 let. Pracoval s baterii hodnot, kdy oesfenti
se vyjadovali v petistupiové Skale k zadanym otazkam, kifslo 1 znamenalo nejmensi
hodnotu zadanému parametrislo 5 gedstavovalo neptSi hodnotu. Jednalo se o tyto
nasledujici pojmy, ke kterym d&h respondenti fifadit odpovidajici stuge na jejich
Zelkricku hodnot: zdravi, laska, mir, Zivotni partner, lsvda, patelstvi, rodina a di,
zdravé Zivotni progedi, demokracie, pravda, zajimava prace, rozvaitniabsobnosti, plat
a dalSi pijmy, usgsSnost v zarstnani, vzdlani, uspokojovani svych zajmkonicku, byt
uzitetny druhym lidem, majetek, soukromé podnikani, sfmiska prestiz, wejné
pros@sna ¢innost, Bih, politickh angaZzovanost. Tyto Udaje vypovidajihodnotové
orientaci mladeze v roce 2002. (Sak, 2004, s. 10)

Na prvnim mist hodnotové hierarchie mladeze se umistilo zdratdrékse jevi jako
nejvySsi hodnota ve vSeckkovych skupinach. Respondenti zcela spéavphodnotili
zdravi jako prioritni, coz je fpdpokladem vSech ostatnich aktivit. U skupiny, &ter
se nejvice blizi nasSi sledovanékevé skupig, tj. dtem a mladeze, byl index 4,76.
Navzdory tomuto vysokému indexu hodnoty zdravi wadeke, ale i celk@vv bézné
populaci, velk&ast lidi jedna fimo v rozporu s touto hodnotou. Nejvice se tentoifieén
ukazuje na znme¢ rozSteném koieni, alkoholismu a n@&konzumace drog. (Sak, 2004, s.
10)

Na druhém migt se umistila hodnota laska, sindexem 4,64 coz ujgazZe laska
ma v ceské spoknosti velky vyznam. fes lasku lidé fekonavaji swuj egoismus,
vzajemr se Wi Zit spoléné a vzadjema se obohacuji. Laskaedstavuje dynamizujici silu,
motivuje k aktivitam, které by jinak ibec nebyly vykonany, a vede keonavani
omezenosti individualniho egaidépokladem reprodukce lidského rodu je laska mezi
pohlavimi a rodiovska laska. Laska vSak neni jen v reMidské reprodukce, ale u mnoha
jedinai je chapana v dalSich dimenzich, jako je laskadt\u, k Zivym tvolm ¢i k Zivotu

a k veSkerému projevenému byti. Laska je typickdnbta, kterd zavisi na Zivotni fazi

a pravideld je ve vSech vyzkumech né&jézit¢jSi hodnotou pro mladez vetku 15 - 18
let. (Sak, 2004, s. 10)

Treti misto hodnotového fadi u této wkové skupiny zaujima svoboda s indexem 4,58.
Je Zejmé, Ze této hodndwétSina mladych lidi pklada velmi vysoky draz, coz vykazuje
vysokou hodnotu indexu. Tato hodnota byva wwadjak v oficialnich dokumentech

a vystoupenich Ustavniatiniteld, tak olfanskou veejnosti, jako jedna z charakteristik
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souwasného spotenského usgé@dani, v protikladu kiedchozi pedlistopadové
spole&nosti. Prag tato absence svobody je vzdy ve vSealzkumech povaZzovana jako
jedna z hlavnich negativgdlistopadove spateosti. (Sak, 2004, s. 11)

Na dalSim mistse umistily d¢ hodnoty se stejnou indexaci 4,55 a to, mir, Zbext valek
a patelstvi. Hodnota mir, Zivot bez valekiimaSi promitnuti globalniho rozmu
do hodnotového systému mladeze. Sak porovnava geoyevyzkum v devadesatych
letech, kdy vyznam miru pro mladez klesal, coz lad@icinéno dlouhym obdobim Zivota
bez valek, zatimco vtomto vyzkumu tento index ptau v disledku ohrozeni stove
bezpénosti a reflexe nové globalni situace. Lze konstioZze vzdy, kdyZ je ohroZena
bezpeénostni situace statu stoupaji preference této hgdmqxi klidové situaci dochazi
k jejich poklesu. (Sak, 2004, s. 10 - 11)

Na Sestém mists indexem 4,42 se umistila demokracie.

Na dalSim mist byla hodnota Zivotni partner s indexem 4,39. Tatdnota je zi@zena
do reproduknich hodnot a reproddki orientace. V souvislosti s touto hodnotou jsou
respondenti v tétoékové kategorii sild homogenni. Hodnota Zivotni partner je specifikaci
a vymezenim hodnoty laska. Zajimavosti fedstih této hodnotyipd rodinou a &mi,
coZ naznéuje trend v hodnotovém systému mladezZe, ktery genagrojevovat zvIast

v zapadoevropskych zemich, jehaisidédkem je odkladani uzaviramiasku a preferovani
souziti bez manZelstvi s naslednym sniZzovanituyooarozenych &i. Tomuto trendu
odpovidaji hodnoty s nejnizSim poptrtdm pirastkem v poslednich letech za celou dobu
od vzniku republiky v roce 1918. Tento demografickiroj poslednich let zcela jisina
pii¢cinnou souvislost s velmi nizkymi popdfdami rocniky, které vSak budou postupn
dophovany ra@niky s velmi progresivni demografickodiwkou sedmdesatych let. (Sak,
2000, s. 29)

Dal3i hodnotou je zdravé Zivotni priesti s indexem 4,24. Zivotni prostli pati k velmi
dulezitym hodnotam, a je spd@leym jmenovatelem mnoha g$n, zemi generaci a ras.
Duraz spoléenskych, narodnich a dalSich subjeki ekologické hlediska civilizaich
procesi specifikuji odliSné pozice a z nich vyplyvajiciakl ktery se promita, jak
do vnitropolitickych i mezinarodnich politickych ques.. Mlada generace @eské
republice i v Evrop puasobi jako tazna sila, ktera pr@stnictvim fiznych uskupeni
realizuje naceské politické scénekologickou dimenzi Zivota. Tento zaklad iniciativ
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mladeze a jejich atanskych sdruzeni je hodnotogilné zakotven, jak ukazuje pozice
Zivotniho prostedi ve vyzkumu. (Sak, 2004, s. 10 - 11)

Dale jen vyjmenujeme hodnoty s vysi indexace vewgicim pdadi, jak se umistily

v sestupném Zéfgku a to, rodina adi 4,16, zajimava prace 4,01, rozvoj vlastni osaiino
3,99, pravda a poznani sasreé se vzdlanim 3,97, plat a dalSitjmy 3,93, uspSnost

v zaméstnani 3,90, uspokojovani svych zajmu a &kmi3,84, majetek 3,55, byt uzitey
druhym lidem 3,51, soukromé podnikani 3,10, sfgska prestiz 2,76, ¥&gn¢ prosgsna
¢innost 2,39, Bh 1,96 a v poslednim padi se umistila politicka angazovanost s indexem
1,60. (Sak, 2004, s. 11)

2.2 Projekt Kli ¢e pro zivot

DalSim vyznamnym vyzkumem, ktery nas zaujal je Haddwa orientace @i ve wku 6 -

15 let (Bocan, M#kova a Spéalensky, ©2011). Vyzkum vznikl v ramabjektu Klice pro

Zivot a to ve vazb na strategické dokumentyeské republiky a Evropské unie. Cilem
vyzkumu je zjis¢ni hodnotovych orientaci wtl ve wku 6 - 15 let. Prace byla roddna

na @t tematickych okruti: 1. rodina, 2. Skola, 3. volr§as, 4. média, 5. hodnoty a Zivotni
postoje dti. Vzhledem k zawteni naSi prace se budeme zabyvat pouze poslednim

okruhem Setni, a to hodnoty a Zivotni postojétid

Lze konstatovat, Ze tento okruh vyzkumu hodnotovygentaciclovéka a jeho Zivotnich
postoji a preferenci je jednou z nejsl@@ich a nejkomplex#Sich oblasti, na kterou
se lze wbec ve vyzkumu za#iit. Situace se je8tstdva komplikova&jsi v pripack, kdy
se cilenym segmentem sledovaného vyzkumu stawtjiadmladi lidé, jejichz osobnost
se stale dynamicky vyviji a podléha mnohaittaka vlivim a je roviZ ovlivnéna jejich
vhitinim biologickym zakonitostem. Oblast &sati byla rozdlena na nésledujici okruhy:
Zivotni priority, vzory a idoly, co by &i udglaly s 10000K, tolerance, pocity &sti
v Zivoté, Zivotni aspirace a obavy z budoucna. (Bocaniildaa a Spalensky, ©2011, s.
14 - 15)

Zivotni priority - v této¢asti se na prvnim misu respondefitve wkové kategorii 13 -
15 let umistili dobi pratele, na druhném mésgastna rodina a n&etim mist¢ hodre perez.

V této kategorii se zd@na projevovat stoupajici vliv chapani sama sepakem je klesajici



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 28

respekt k autoritdm a tim se preferuje vygra vlastniho hodnotového postoje (Bocan,
Matikova a Spéalensky, ©2011, s. 120 - 125)

Pro naSi praci je nutné weznit na zaklagl tohoto vyzkumu, Ze hodnotovy systértid
je ovlivnén pavodnim rodinnym progedim, ve kterém vwstaly, tzn., Ze u di
vyrustajicich v instituciondlni @é je jejich hodnotovy systém zavisly na délce pobyt
v pavodni rodirg. Lze tedy konstatovat, Zeitd které vyfistaji od utlého éstvi v €chto
zaizenich nemaiji tento hodnotovy systém nastaveivadmich rodin a vytvd si ho sami

na zaklad pedagogickéhotsobeni vdchto institucionalnich Z&enich.

U déti z finartné dolre zajiSénych rodin preferuji vice socialni kompetence jgkma.
dolre se dit, chovat se slu&n pomahat druhym, chranittippdu. Tyto dti také vice
uprednosiiuji mit dobré patelé, byt dobry ve sportu, byt slavny. 8asré vyzkum ukazal,
Ze dbti, které Ziji v dostatku a rote nemaji problém jim gadit, co zrovna cli, coz
se pro tyto dti stdva standardem, ktery podle nich k ZivotuiipatU rodin Spat#
ekonomicky situovanych majiétl hodnotovy systém jinak nastaveny, a to, mit Rodn
pertz a nosit znékové oblé€eni. Chudsi &i vedi, Ze cel&ada ¥ci je pro & momentalg
nerealna, a to co si nemohou dovolit ma péocharakter &eho €Zce dosazitelného.
U uvedenych respondéntira v boha a zajem o politiku je jen okrajovourgiadlni

zélezitosti. (Bocan, M&ovéa a Spélensky, ©2011, s. 120 - 125)

Vzory a idioly - ve skupig responderit v kategorii 13 -15 let ma 44% &vvzor nebo
idol, kterymi jsou hlavé osobnosti z oblasti médii, a to&aci, herci sportovci. Velka
cast respondeiit (42%) swij idol nema a je mozné tento postoj V§tbiv jednak tim,
Ze s ¥kem roste autonomie a samostatnost a snizuje sebpottkoho bezmezh
obdivovat. Zarovie ovSem niZe ukazovat, Ze s vySSi nénosti a celkovou hektickou
dobou je ¥tSi problém pro jedince se identifikovat. Tyto waoa idoly slouzi jako
motivatni prostedek k dosaZeni Udthu nejen ve Skole, ale i v praci v naSich kkach,
ale sogasr¢ maji velky vliv na nasSe Zivotni postoje,i&oby chovani a na nase nazory.
(Bocan, Mdikova a Spalensky, ©2011, s. 125 - 130)

Co by déti udélaly s 10000K - tento vyzkum ukazal, Ze dneSrtidznaji celkem doke
hodnotu petz a Ize konstatovat, Ze tato hodnota stoji vysokgejich hodnotovém
Zekricku. Neni pekvapenim, Ze za deklarovandastku by si n€pstji poridili pocitag,
obleteni, mobil, atd. Vyznamny segment respondldmy si odlozZil penize pro mozné

nastavajici horSi situace a dalSi skupina Bpovala penize pro svou rodinu nebo
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na charitativni gely, coz je jist velmi pozitivni prvek. (Bocan, Mi&ova a Spalensky,
©2011, s. 132 - 135)

Tolerance - pati k nejvySsim atribuitm hodnot demokracie. Toleranci rozumime ochotu
pripustit odliSné nazory, figoby chovani a v podstafinakost. Je vSak nutné upozornit
na gemiru tolerance, ktera je ve vysledku kontraproskt NejwtSim negativnim
postehem uvedenych respondiifs7%) je ozn&enim valky ve sité, daleko tolerant)si
jsou k jewaim, jako je odhazovani odpadka véejnych mistech a také kini. Je zvlastni,
Ze jim nevadi opisovani ve Skole, ale i zde pl&gi,je tolerantni v zavislosti natku,

s vySSim ¥kem stoupd tolerance k vulgarnimu vyjadéni, ke koteni, ke Ihani apod.
Ke lhani maji dti ambivalentni vztah, adi, Ze by se Ihat nefio, coZ ale neznamena,
Ze tak néini. Zvlast u starSich &i prizkum ukazal, Ze sice lhani je Spatré,wnicmenrt
priznaly, Ze za uitych okolnosti zalhaly. (Bocan, M#iova a Spalensky, ©2011, s. 136 -
141)

Pocity Stésti v zivo - vysledky tohoto vyzkumu ukazuji, Zétdve weku 13 - 15 let
v 36% jsou rozhodh fastné a 54% spisSe’astné. Mlezitym faktorem je, Zetim
je respondent starSi, tim n¥énvadi, Ze je ve svém Zivo&astny. Ten stejny vzorec
hodnotového pocitu plati pro vySi wéni a socioekonomicky status rodli Lze tedy
konstatovat, Z&im je rodina Iépe finam¢ situovana &im vysSiho vzdlani alespa jeden
z rodiét dosahl, tim respondentastji uvedli, Ze se citi v Ziveétrozhodr astnymi.
(Bocan, Mdikova a Spalensky, ©2011, s. 141 - 144)

Zivotni aspirace - negasgji uvadiné Zivotni cile dnedniclieskych dti ve wkové
kategorii 13 - 15 let jsou spojeny s kategorii &ladi s moZznymi alternativami jako
je dostudovani s@asné 3koly, uglat maturitu, vystudovat VS, deb se dit, umdt cizi
jazyky, vSeobeah studovat. Je logické, Ze tato skimest souvisi s dalSim sledovanym
postem, a to ziskat dobrou praci a ziskat uznaatedgorie vzdlani je prioritni ¥tSinou

pro dolfe situované rodiny a respondenty, u nichZz alkesgeden z rodia

ma vysokoskolské neboistioSkolské vzilani. Opakem je respondenty udavana hodnota
bohatstvi a slava ZehoZz se da usuzovat, Ze tito respondenti se rgkrzgusocialg
slabych rodin. (Bocan, Mi&kova a Spalensky, ©2011, s. 145 - 147)

Obavy z budoucna- zawrecna otazka byla poloZena respondemtna téma obavy
z budoucna. U respondénte Wku 13 - 15 let bylo zaznamenano 45%, Ze nemaji ypbav

z budoucna. Respondenti (12%) uvadi, Ze maji okawydoucna, a to z titulu Zgrhodu
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na stedni Skolu. Déle se obavaji ekonomickych proliiéan nezarsstnanosti (10%).
Z vyzkumu vyplyva, Ze se tattast respondefitv budoucnu boji nedostatku gen ztraty
zanestnani svych rodii nebo nezagstnanosti obeen Tyto obavy jsou podloZzeny
strachem ze zhorSeni ekonomické situace rodinyz dluhi, z neschopnosti placeni
najemného apod. V této skupijsou také zémzeny odpoidi, ve kterych se respondenti
vyjadiili z obav, Ze nenajdou uplatmi nebo praci, ktera by je finam zajistila. (Bocan,
Matikova a Spalensky, ©2011, s. 148 - 154)
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3 INSTITUCIONALNI PE CE

Tato diplomova prace se zabyva Zivotnimi hodnotdtiia mladezZe v institucionalni §gie
Slovo instituce pochazi z latinského instituerez ¢ odvozeno od vyrazu izovat,
ziizovat. Nazyva se jim udrZovany zakon, zvyklosgxer a také organizace. Jiz od 16.
stoleti se v &kterych evropskych jazycich podle socialogstituci nazyva nap cirkev,
Skolstvi, pravo, ekonomicky systém a také rodina2@let pozédji dostava vyznam
zarizeni pro véejné, vychovné, cirkevni a jin€ely, spojuje se s@asré s budovou, v niz

toto zdizeni sidli. (MatouSek a Kroftova, 1999, s. 17)

V tomto pojmu, institucionalni @é jsou zahrnuta veSkera Skolskarizeni, kde
je uskuténovana ustavni nebo ochranna vychova a &tské domovy, &ské domovy
se Skolou, diagnostické ustavy a vychovné Ustavigchto zdizenich se poskytujestem

nahradni vychovna pé a vzdlavani. NaSi snahou budeeglozit zékladni poznatky

o0 Ustavni a ochranné vychov

Velmi negijemnou problematikou, na kterou je nutné poukakzawvaikoliv ji tabuizovat je
problematika d&ti, které jsou ohrozeny prdstim, kde priorith pati tyrani ditte,
zneuzivani déte, zanedbavani dte a psychicka deprivace. Tyt@&tdpoté velmicasto

korki v institucionalni péi.

Neadekvatni zachazeni s&téim v rodit nebo mimo ni je v posledni délvelmi ¢asté,
a prestoze se této problematice sgalest ¥nuje, stale velmi mnohoét zastava tyranim
neodhaleno. Spatné zachézeni &elit ma mnoho #sohi a rozdily mezi nimi jsou
plynulé acasto se vyskytuje soasré nékolik forem. Redstavime jen ve zkratce alespy

zakladni, které vystihuji dany problém.

1. Tyrani ditéte
-jedna se fedevSim o dvaizné typy tyrani a to,glesné a emini. Télesné tyrani Ize
definovat jako Umysiné, fyzické naésili. U e#ného tyrani je to nadeémna kritika,
poniZovani, necitlivy vysith, socialni izolace a dalsi.

2. Zneuzivani dite
- k uspokojeni vlastnich petb — jedna seipdevSim o sexudlni zneuzivani v radin
i mimo domov, které fize mit celouradu forem. K této problematice piat zneuZzivani
k negimérené praci, k ekonomickému zneuzivani, tj. ke kradezZebranim, prostituci,

apod. Dale je to Munchhaugensyndrom v zastoupeni, ktery je v podstptenasenim
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psychickych problérin rodica na di€. Jednd se ouzné [edstirani nemoci dite
s pozadavkem na zbytea vySeteni u Iéke.

3. Zanedbavani digte
Méa opet mnoho forem od nedostéted vyzivy, hygieny a nedostéteeho dohledu. Déale
se jednd o zanedbavani vlvani, které secasto vyskytuje vrodinach s nizkou
socioekonomickou Urovni. (Svoboda, Kigpva a Vagnerova, s. 707-720)

4. Psychicka deprivace

V institucionalni péi jsou umisiné ¢asto @ti, které se setkaly &snou citovou deprivaci
z primarni rodiny. Lze konstatovat, Ze deprivace\valky vliv na poz#si vyvoj jedince

a proto je vhodné se tomuto problému kratémovat.

V psychologickém slovniku se vyznam slova deprivaosepisuje jako ,stradani,
nedostaténé uspokojovani zakladnich pelb; deprivaci Ize it na biologickou - kyslik,

voda, teplo, chlad, motorickou - nemoznost pohybmnyslovou - pobyt pod vodou,
socialni — ztrata socialnich kontaktpsychologickou, udkterych autol téz citovou —

neuspokojeni péeby lasky a jistoty.{Hartl, 1999, s. 34)

Psychickou deprivaci definuje Langmajer a Bjégk (2011 s. 284), ,jako nedostatek
podminek pro &innou interakci ditte s progedim, i ¢emz mizZe jit o nedostatek celkové
stimulace, nedostatek moZznosti pr&naé weni, pro navazani specifickych sociélnich

kontakti a pro vyznamnou integraci ,,ja".

3.1 Ustavni vychova, ochranna vychova a preventivivychovna pé&e

Ustavni a ochrannou vychovou a preventiwychovnou pé se gedevsim zabyvaji
zakony¢. 109/2002 Sh., o vykonu ustavni vychovy nebo auméavychovy ve Skolskych
zaizenich a o preventiénvychovné pé& ve Skolskych zdzenich a o z#mé dalSich
zakori, dale zakort. 359/1999 Sbh., o soci&ln pravni ochra# déti a zakon¢. 89/2012
Sh., olkkansky zakonik.

Ustavni vychova je opgni naizované soudem v ¢ansko - pravnintizeni, které ko
18 rokem Zivota, rize byt vSak v &kterych odivodninych gipadech prodlouzena do 19
let, vWtSinou se jedn& o dokdeni profesni fipravy. Navrh k soudu je podavan na zaklad
zpracovanych podkladptipravovanych organem sociélpravni ochrany &i a mladeze.

Tento postup je az naslednyesenim, pokudipdchozi opdeni nevedla k napréwa jiné
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moznostireSeni nejsou k dispozici. Ustavni vychova nemartieharakter, je vykonavana
ve Skolskych zédzenich. Ped timto n&izenim dstavni vychovy je vS8ak soud povinen
piezkoumat, zda neni mozné vychovuéwit zajistit nadhradni rodinnou ¢ ktera

ma prednost ped Ustavni vychovou. Pokud nastanouéayn je mozné, aby soud tuto

Ustavni vychovu zrusil({esko, 2002)

Ochrannad vychova nema@ trestni charakter, ani saznamenava do rejfku trestu,

je to ochranné opani, které uklada soudgtéinou se jedna o mladez starsi 15(&tsové
trvani je shodné s vykonem ustavni vychovy a prdbihvrez ve Skolskych zézenich.
Ochranna vychova se fifieuje v gipadech negativnich #pohi jednani, antisocialnich
dimenzi, projex acinu, které se u dospych osob povaZzuji jiz za trestné. (Slomek, 2010,
s. 55)

Jde octyii druhy zd&izeni, které spadaji pod Ministerstvo Skolstvi,aei&e adlovychovy.
OdliSuji se svym poslanim a cilovymi skupinami, gteré jsou ufené. Zizovately &chto
zarizeni je stat, zastoupeny Ministerstvo Skolstviadefe adlovychovy, dale kraje jako
samospravné jednotky, cirkve a soukromy sektorvi&@, Hrb&kova a Hladik, 2015, s.
15)

Détsky domov

Jsou zde umi®vany dti ve wku obvykle od 3 do 18let, ro¢n nezletilé matky se svymi
détmi. Détsky domov péuje o dti podle jejich individualnich pogeb a k dtem plini
zejména Ukoly vychovné, vivaci a socialni. Eelem je poskytovat @é o dti
s nd&izenou ustavni vychovou, které nemaji zavazné pgruahovani. Bti navsevuiji

Skoly, které nejsou soasti dtského domova((esko, 2002)
Détsky domov se Skolou

Pe&uje o dti zpravidla od 6let do ukaeni povinné Skolni dochazky. V tomto typu
zarizeni se &i vzdélavaji ve Skolnim zazeni, které je sauasti dtského domova. Jestlize
béhem této Skolni dochazky pominouvabdy pro umisini tohoto dit¢te do Skoly ¥izené
pii détském domow, je na zaklad Zadostiteditele gefazen do Skoly, kterd jiz neni
souwasti dtského domova se Skolou. Po ukeni Skolni dochazky, pokud poKtgi
zavazné poruchy chovani a neta-li dit pokratovat na sedni Skole nebo nenastoupi-li
do pracov pravniho vztahu je fpfazeno do vychovného Ustavucldlem dtského
domova se Skolou je poskytovattpé déti. Jedna se od&ti s nd&izenou uUstavni vychovou,

které maji zavazné poruchy chovani nebespsvé fechodné neboiptrvavajici poruchy
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psychického razu vyzaduji vychavriécebnou péi. DalSim typem zajiované pée
je p&e s ulozenou ochrannou vychovou a pokud se jednéztetilé matky s rid&zenou

Ustavni nebo ochrannou vychovoGegko, 2002)
Vychovny Ustav

Vychovny Ustav je wen pro dti starSi 15let se zadvaZznymi poruchami chovanijchzn
byla n&izena Ustavni vychova nebo uloZzena ochrana vycli@re Ukolem je pinit funkci
vychovnou, vzdlavaci a socialni. Vychovné uUstavy funguji dléde pro dti s n&izenou
astavni vychovou, s uloZzenou ochranou vychovou, pealetilé matky a jejich i
a rovréz pro dti, které vyzaduji vychowh lécebnou péi, popipads se ve vychovném
Gstavu pro tyto &i ziizuji odctlené vychovné skupiny. Vyjimky Zd¢hto ustanoveni
uctluje pouze ministerstvo. Ve vyjimieych gipadech mze byt zde zZ@zeno dit starsi
12let, ma-li uloZenou ochrannou vychovu a v jeh@vémi se projevuji tak zavazneé
poruchy, Ze nefize byt umisino v ditském domo¥ se Skolou. Row¥ v pripadech
zvlast zavaznych poruch chovani Ize do tohoto Ustavu titnnidité s n&izenou Ustavni
vychovou starsi 12letCesko, 2002)

Diagnosticky ustav

Déti s n&izenym pedbEZznym opatenim, s nEzenou Ustavni vychovou nebo uloZenou
ochranou vychovou jsou unitsvany v diagnostickém Ustavu pouze na dobu nejvyse
8tydni. Po tuto dobu pini diagnosticky Ustav tyto Ukobjiagnostické, vz&lavaci,
terapeutické, vychovné a socialni, orgatidaa koordinani. Na zaklad téchto ukoh
zpracovava komplexni diagnostickou zpravu s navrhepecifickych, vychovnych

a vzdtlavacich pateb ditte. Cesko, 2002)

Stiredisko vychovné pée

Mimo vySe uvedena taeni zakon popisuje je&Ststedisko vychovné pe. Stedisko

poskytuje sluzby Klierdim, jimiz jsou:

-, i s rizikem poruch chovanéi s jiz rozvinutymi projevy poruch chovani
a negativnich jev v socialnim vyvoji, pipadré zletilym osobam do uk@eni

piipravy na budouci povolani, nejdéle vSak diow?26 let,
- 0soby odpowdné za vychovu a pedagoégipracovnici,

- déti, u nichz rozhodl o Zazeni do s$ediska soud".
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Stiredisko poskytuje tyto nasledujici sluzby, a to pereské, terapeutické, vddvaci,
specialg pedagogické a psychologické, vychovné a socialimif@macni. Sluzby jsou
poskytovany formou ambulantni a celodenni. Dale jegna o formu internatni,
a to maximal po dobu 8 tydié nebo terénni sluzbu, zejména v rodinném nebo &koln
prostedi ditte. (Cesko, 2002)

3.2 Funkce Ustavi

Funkce Ustay mazeme definovat z perspektivy zajmu sgolesti nebo z hlediska
jednotlivce, v gkterych gipadech se oba z4jmy shoduji v jinych fenf. Omezovani
svobodné volby jedince a omezovani soukromi bywa$to pedmitem zvySené
pozornosti, Bkdy az pgehnané kritiky ve spodmostech, v nichz akcentuje ideal

demokracie a maximalni svobody. (MatouSek, 19921%.

Hlavni funkce Usta¥v je moZzné dle MatouSka (1999, s. 22) shrnout ddedagcich ti
boda.

- Podpora a pé&e - tato funkce je nesmigérdilezita redevsim tam, kde je nefutikd
nebo chyBjici rodina. Mezi z#zeni plnici tuto funkci riveme z#adit nap.
kojenecké Ustavy, aské domovy, Ustavy pro svobodné matky &nd nebo

zatizeni pro &Zce mentalé postizené osoby.

- Léc¢ba, vychova a resocializace tato funkce je ilezita v zdizenich pro rizikovou
mladez, v Ustavech débnych a rehabilitamich nebo v zdzenich pro propu&hé
vézne. Cilem této funkce je Usili o Zmu stavu, pedpoklada se, Ze klient opusti

Ustav v jiném stavu, nez v jakém byl d§ piijat.

- Omezeni, vylokeni a represe- toto pojeti je v pofedi v zdizenich, jako jsou
véznice, psychiatrické &bny s nedobrovolnymi pobyty, apod. Tytdizani jsou
ziizena pro ochranu spdleosti, aby nebyla ohroZena kriminalnimi osobami

a lidmi psychicky narusenymi.

Zakladni zanyr je v tom, Ze se snazime, aby vychovnidzeami se co nejvice bliZily pocitu
domova. Domov je pojem, ktery obndsi pocity jakapmsi, stabilita, zazemi. To jsou
atributy velmi dilezité pro spravny psychicky i fyzicky vyvoj jedim@ tuto skutnost
musime mit na pa&ti pti ztizovani vychovnych Zézeni. Je pravdou, Zetgina tchto

zarizeni je v sotiasné dob ziizovana ve starych budovach, v klaSterech, v zémajpod.,
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piesto je zde snaha prostdizpisobit tak, aby se tytoét zde citily jako doma. Z toho
vyplyva, Ze rozdil mezi starymi a novymirzzenimi jsou odliSna, tzn. Ze, s@sné doba
klade na tyto prostory jiné pozadavky, tj. aby bghguené a sitlé. Oteené prostory
muzeme chapat jakoddtéru a jednani meziaimi, které do Ustavni gé jsou umisiny.
(Matousek, 1999, s. 69)

Ukolem Gstavni vychovy je nasmovat osobnost dite spravnym sirem s naplénim
jeho Zivotnich pdeb. Cilem &chto Ustau je vytvait vizi ditéte stim, aby se spra¥n
umelo orientovat v hodnotovych preferencich tak, agglednym cilem bylo spotensky
piijatelné a tolerované chovani. Tato snaha ma jeddétadni Ukol a to, aby dit které
odchazi zdchto institucionalnich zZ&enich mglo co nejlepSi podminky pro start
do Zivota, lépeieceno, aby rozdil mezi jedincem, ktery odchazi dootévz klasické

funguijici rodiny a dittem z Ustavni vychovy byl co nejmensi.

3.3 Etopedie

Jak bylo uvedeno vySe, #chto institucionalnich Z&enich jsou umi®vany jak dti,
které jsou bezproblémové, taktid u kterych se vyskytujiizné formy poruch chovani.
Z tohoto divodi bychom se radi vtéto kapitoleénovali problematice spojené

s poruchami chovani.

Veédni obor, ktery se zabyva touto problematikou seyva etopedie. Etopedie pochazi
zteckého ethos coZz je mrav a paidea je vychova aedmou ze saiasti socialni
pedagogiky. Jedna se édni odwtvi, které se zabyva vychovou, &ahim a vyzkumem
sociale naruSené mladeze. Zakladnim cilem je pochopeniebtgprace s jedinci
se socialnimi problémy vychovného charakteru. Zabye moralnim formovanim,
ovliviiovanim osobnosti jedince s poruchami chovani, wznikavniho naruseni, prevenci,
profylaxi, systémem Skolskych instituci v dané iesféspeciald pedagogické pe
a v okrajovych oborech poskytuje systém Skolskyastituci, spolupracujicich instituci

jako jsou organy sociatrpravni ochrany &i, soudy a policie. (Slomek, 2010, s. 5)

Vyrazre v etopedii vynikl Zikmund (in Slomek, 2010, s. 1R)ery ctli mravné naruSenou
mladez doif skupin a to na mladez mravohrozenou a to,ipdevsSim prosedim, kde
vyrasta, mladez mrawn narusenou chapal jako vyemi a mladez mra¥nvadnou

S pasivni a agresivni reakci.
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Jednani a chovantetre problémového je vysledkem mnoha faktpfisobicich podminek
vngjSich i vnitnich, mize byt i jeho kombinaci pro &ity druh chovani pro skupinu osob
jindy individualrs odlisnych. Cap a Mare$, 2001, s. 360)

Cap a Mare$ (2001, s. 361) u¥fid Ze o kazdém problémovém chovani se it
Ze se dit dostalo do z&Fovych situaci, které neni schopno speaadekvats vyhodnotit.
Dostava se do nesnazi, je pod tlakem, vysila sigizdldosti o pomoc. Ve zvySenéreni

praw tyto problémoveé éi potiebuji opravdovy, citovy vztah s empatii.

Na toto navazuje Kohoutek (2002, s. 283), kteryrigé pojem problémovéét a tento
status pouze,vymezuje ufitou skupinu dti, naika vSak nic o podstatproblémovosti.
Z psychologického hlediska tkioproblémové &i riznorodou skupinu. Spaleym rysem
téchto dti je jejich obtizné fizpasobovani se spalrosti. VyZaduji proto zvlastni

vychovny gistup, odliSny od vychovy ostatni populace*.

3.3.1 Poruchy chovani

Poruchy chovani jsou problémy spojené s adaptabézwém socialnim prosdi,
respektovanim autorit a obe&cakceptovanych pravidel spoenskeho souziti. (Slowik, s.
135, 2007)

Na zaklad podrobnych diagnostickych kritérii definuje &k 2006, s. § poruchy
chovani nasledown ,,Opakujici se stabilni vzorce chovani, ve kterjgou poruSovany
socialni normy, pravidla a prava druhyckthBm uplynulého roku musi bytippmny i
nebo vice symptofns jednim symptomem trvalg¢ipmnym v poslednimigroce”. Mezi
symptomy se zahrnuje nasledujici chovani: agrdgkei, destrukce majetku a vlastnictvi,

nepoctivost nebo kradeze, vazné poruSovani praaidalsi.

Dale lze poruchy chovéni definovat jako ,,charagtieké projevy jedince, které
se vymykaji pimérenému chovani danéckové a sociokulturni skupiny”. (Klima in
Slowik, 2007, s. 135)

Poruchy chovéani a sociélnfippisobivosti maji velmi pestrou Skaltiznych znak nagic
vSemi \Ekovymi kategoriemi, socialnimi vrstvami apod. (Slkw2007, s. 138)

Pt posuzovani poruch chovani se vzdihpzi k vyvojovému aspektu. Tim se diferencuji

poruchy chovani dlouhodobé s vyrazmegativni prognoézou odigchodnych nebo
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reaktivnich, pro které je charakteristicka dynaréigkongnlivost a reverzibilnost. (Jansky
2004, s. 60 - 61)

3.3.1.1 Klasifikace poruch chovani

Nejdiive se budeme zabyvat klasifikaci poruch chovgrgavané Slomkem a Slowikem.
Nejdiive se si pedstavime klasifikaci poruch chovéani dle Slomkal(®8. 19 - 20), ktery

déli poruchy chovani néastji podle stupg zavaznosti, obsahu a foremélibne je do ki

kapitol a to na poruchy disocialni, asocialni asadialni.

Disocialni chovani- nespoléenské, neadekvatni, avSak zvladnutelné vhodnymi
pedagogickymi postupy. N&jsgjSi vyskyt je vrodig ¢i ve Skole. Jedna
se redevSim o drobijSi vykyvy a nesoulady odébnych zvyklosti spolenskych
norem. Byvaji piivodnim projevem u dkterych lehkych mozkovych dysfunkci,
neuréz a apod. FHatsem kzné kazaské estupky jako je neposlusnost, odmitani
kontaktu, lhani, apodRe3enim dchto problémi jsou poradenské instituce

s psychologem, pdfpad specialnim pedagogem.

Asocialni chovani- zde jiz je patrny rozpor mezi timto chovanimwgktostmi
spole&enské moralky, &Sinou se jedna o absenci socialnihoérditjedince,
je evidentni odliSnost od foméru. Jedinec pak&Sinou Skodi sdm sébve svych
dusledcich, tzn. tim, Ze nechodi do S$koly, Spatnynosgichem, Ihanim
a kradeZzemi. Tyto asocialni projevy ma§itdinou trvalejSi charakter a vzestupny
trend.ReSeni jiz ¥tSinou vyzaduje specialni pedagogicky postup, pedsictvim
specialnich vychovnych #aeni, zdravotnickych instituci a terapeutickych

pracovi§.

Antisocialni chovani - je jiz protispoléenské jednani, které méa destruktivni
charakter, jak pro jedince samotného, tak i prm jelizké okoli, spoknost. Jeho
chovani ohrozZuje majetky, hodnoty i Zivot. Da sedii 0 vyvojovém pokraovani
asocialnich projay, které graduje v poruSovani zakoa norem. Naprava probiha
ve Skolskych zézenich pro vykon Ustavii ochranné vychovy. Pidtsem jednani,
které jiz ma charakter trestdignosti jako loupeze, sexualni delikty, zabiti,Adg,
terorizmus a organizovany zio. K t¢tmto projewim pati i trestnacinnost, ktera
souvisi s gamblerstvim a toxikomaniReSenim je dlouhodeéfsi reparace,
pravdpodobna je recidiva, vyraznou roli sehrava navrat phvodniho tj.

nevhodného prosdi.
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Klasifikace poruch chovani dle Slowika (2007, 8 13.39) rozdlujeme do gti kategorii,
a to na poruchy podle vlivu na socializaci jedinpedle ficin, podle agresivity, podle

stupré spol&enskeé zavaznosti a podleku.

- Podle vlivu na socializaci jedince — jedna se ¢ skupiny poruch a to, poruchy
socializované a nesocializované. Socializované ghyrujsou ty, kdy jedinec
ma imeéiené socialni vazby k rodini mimo ni. U nesocializovanych poruch
se jedna o chyjici nebo pimo o absenci hlubSich vztaledince pedevsSim ke

svym vrstevnikm.

- Podle picin — jsou to psychologicky podminé poruchy, tzn. na zaklagn
patologickych onemoemi psychiky. Déale jsou to soci@rmpodmirgné poruchy

zavirgné nefastji vliivem rodinného prosedi.
- Podle agresivity — jedna se o agresivni a neagrepiuchy.

- Podle stup# spole&enské zavaznosti —¢kiime je do ti skupin a to na disocialni,
asocialni, antisocialni chovani. Toteélehi je podobné jak jsme jiz uvedli vySe

u Slomka, tudiz se jim jiz vice nebudeme zabyvat.

- Podle ¥ku — cElime na dti od 6 let do 15let, mladistvé od 15let do 18letoslé
nad 18let.

DalSi ¢leréni poruch chovéni, kterétibeme kratce definovat je roddni poruch chovani
dle mezindrodni klasifikace nemoci (MKN-10). Dle ladti zasaZenych naruSenym
chovanim se dle MKN-10 (WHO/UZIER, 2014) diagnostikuje porucha chovéani ve
vztahu k rodid, nesocializovana porucha chovani, socializovanaugha chovani

a porucha opozniho vzdoru.

Porucha chovani vazana na vztahy v rodi&

Tato porucha chovani, ktera je disocialni nebo sagné je Uplk soustecéna na domov

a na meziosobni vztahy rodiny nebo i dal$ieimi domacnosti.

Nesocializovana porucha chovani

Tato porucha je kombinaci trvalého disocialniho melgresivniho chovani s vyraznym
naruSenim vztahu jedince k ostatningtedn. Dale se jednd o poruchu chovani

samot#éského agresivniho typu a nesocializovanou agrepemnichu.
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Socializovana porucha chovani

Jednd se o poruchu chovéani s disocialnim nebo iagies chovanim trvalého razu.
Vyskytuje se u jeding ktei jsou celkem dote integrovani do skupiny stejrstarych
vrstevniki. Tyto poruchy se projevuji jako skupinova delikeen poklesky souvislé
v ¢lenstvi v gangu, zaSkolactvi a kradezZe s partou.

Opoziéni vzdorovité chovani

Tyto poruchy se vyskytuji u mladSichitda jsou charakterizovanégalevsim vzdorovitym,
neposlusnym a rozkladnym chovanim, kde vSak abgemlikventniciny ¢i agresivni
nebo disocialni chovani.

Vagnerova (2008, s. 788) charakterizuje tuto panu@@ko naruSeny vztah k autdrit
a nerespektovanimébnych norem, které tato autorita prezentuje a tisapem, ktery
odpovida arovni danéhaku. Train (2001, s. 66) v této souvislosti dod&e,di s touto
poruchou bude odmitavé, vzdorovité, neposlusSnéiateské wéi nadizenym osobam®.
Lze predpokladat, Ze toto ditbbudecasto ztracet tiivost a roZilovat se, vinit ze svého

chovani ostatni, chovat se zlastazdorovig, rozmrzele, msti& atd.

3.3.1.2 P¥ic¢iny poruch chovani

viN s

a dysfunkni rodiny a poruchy endogenni - umit, kterymi jsou édi¢nost a viohy.
(Slomek, 2010, s. 17)

,,F¥i¢iny vzniku problémového chovani, zavad a poruchvaho i psychickych poruch
secasto kombinuji. Mohou byt biogenni, apedicné, vyvojové, typologické zvlastnosti,
somatogenni, ndp poSkozeni mozku a analyzdtobéhem Zivota, dlesné choroby
ovlivijici psychiku a osobnost, psychogenni a sociogerapf. vnitini konflikty, stresy,
negiznivé socialni prosedi, vychovné zavady, psychické infekce vyvolanézgon

s duSeva narusenymi lidmi“. (Kohoutek, 2002, s. 284)

Do tii zakladnich skupindi priciny poruch chovani Slomek (2010, s. 20 - 21), ktary
jsou vliv socialniho progedi, geneticka podmdna dispozice, oslabeni nebo porucha

centralni nervové soustavy.

- Vliv sociélniho prostredi - je to gedevSim vliv rodiny a jeji modelova hodnota.
V prvni fack je to rodina asocialnich jediincs nevhodnymi navyky, emnioé

chladna a bez zajmu o svétida jejich rozvoj, z malo poditného prosedi
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a snevhodnou strukturou hodnot a norem. Protipélem rodina s flis
ambiciozniho progedi, které neodpovida naturelu étdt Déle se jedna o vliv

Skolniho prosedi a jejich souvztaznosti.

- Geneticka podmirgéna dispozice - vétSinou se jedna o disharmonicky vyvoj,
popipads az psychopaticky, byva zastoupena i genetickdodisp s odchylkou

Vv rozvoji em@nich a volnich vlastnosti

- Oslabeni nebo porucha centralni nervové soustavy toto oslabeni byva jak
v prenatalnim, tak perinatalnim obdobi. Toto oshbenize zapicit vznik
adapténich poruch, coz je kolisavost nalad a impulzivitsou to jedinci s lehkou

mozkovou dysfunkci a epilepsii.

Nekteré vyklady etiologie poruch chovani jsou zpraoow Freudem, Adlerem, Bowlby,

Langmeierem, M&jckem, Rohnerem a dalSimi.

3.3.1.3 Projevy poruch chovani

NaSe chovani, tak jak se projevujeme ngepmsti je hodnoceno nasim okolim a taibu
pozitivné nebo negativd Posouzeni se odviji od zakladu, zda seéughuci nesluiuje
s normami spokmosti. Pokud je a torpdevSim u projevu dite neslditelnost s &mito

normami mluvime o poruSe chovani a ty maji Siro&kdéiu negativnich projév

Poruchy chovani uai a mladistvych mohou mit velmi Sirokou Skalu pxdj. Slowik
(2007, s. 136hekastji uvadi, Ze se jedna o ,,zlozvyky, Ihani, kradeé&kolactvi, @ky,
toulani, agresivitu a Sikanovani, patologické Zaseis, sexualni deviace a sebevrazedné
jednani.”

Dle Vagnerové (2004, s. 792) lIze poruchy diferemtona neagresivni poruchy, coz
je porusovani socialnich norem, jako 1zi, zasSkefaaiitky a toulani a agresivni poruchy,

coz je chovani, kterymi jsou Sikana, vandalismugiky a jiné nasilnosti.

Z neagresivnich poruchiibeme specifikovat lhani, které Ize identifikovatggorava lez,

bajiva Ihavost a patologicka Ihavost.

- Pravou lez Ize charakterizovat jako umysin&lomé, sdleni nepravdivosti. Dét

si je velmi dolbe wdomo, Ze nemluvi pravdu. Jedna se o obranny meshasij
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ktery ma jasny cil. D& se poatebuje vyhnout potizim nebo ajpg ziskat
nezaslouzehngjakou vyhodu.

- Bdjiva lhavost u déte uspokojuje na symbolické Urovni, ty fety, které nelze
jinym zpisobem ziskat. V tomto ifpadt se nejednd o poruchu chovani.
Pfi hodnoceni &tskych IZi je vyznamnym kritériem frekvence, tk jgsto di¢ Ize,
komu Ize, speciénost situace, v nichz obvykle Ize apod.

- DalSim kritériem je ¢el, ktery dit ke lhani vede. U Izi, které ve vysledku maji
za (el nrekoho poskodit, znevyhodnit a ¥ipact dalSich negativnich projémaze
byt patologickym rysem a pak mluvime o patologitti@vosti. U této kategorie jiz
by pedagogové #ti zvySenou mdrou dbat na tyto projevy, protoZze séza jednat

0 zavaznjsSi odchylku osobnostniho vyvoje. (Vagnerova, 2G04,93)

Zaskolactvi, tky, toulani - di¢ feSi swij problém G¢kem z progiedi, které ho ohrozuje
nebo je pro & néjakym zpisobem nefijatelné. Cela tato Skala zaskolactvickyti toulani
ma tento spoly jmenovatel a Ize ho chapat jako jednu z varedotanného, Unikového
jednani. V kazdémifpads, pokud di¢ takto utikd & z domova, ze Skoly nebo z Ustavniho
zaizeni vzdy je to signalem, zeao je Spaty, & je to rodina, Skolni problémy nebo
problémy jiného razu. Ditutika, protoZze neni schopné zvladnout situaci a&8dm,
adapténé zralejSim zfisobem. Naslednvyjmenujeme poruchy chovani a to zaskolactvi,

ateky a toulani.

U zaSkolactvi se jedna o negativni postoj ke Slkoleeschopnostiifmout pozitivni
hodnoceni vzélani, ale nize se také jednat o reakci na pratwveé selhani. kFeme
konstatovat, Zze se jedna o cely komplex obranné&dmdni, jehoz cilem je vyhnout
se nepijemnostem, které maji celou Skalu moznosti jakofiamtace neusného ditte

s konfrontaci se spoluzaky, kitezvladaji Skolni vyuku Iépe nebo poZzadavkiitele

na praci ditte. Je Ukolem pedagoga, aby zjisticpu, co dit k utku vedlo a jaky je jeho
postoj ke Skole. Tato porucha chovani - zaSkola@virelativie castym projevem

a predstavuje 19,2% vSechgstupki na ¢eskych zékladnich Skolach. Tato porucha ma
spojitost s nerespektovanim autorityitele a dodrzovani povinnosti a pravidel Skoly.
(Vagnerova, 2004, s. 793 - 794)

VétSina zaSkolactvi probiha skéytproto, Ze je kryta pravoplatnou omluvenkou &éadi
nebo odpow¥dnych osob. Intenzita zaSkolactvi je shodna jakinddzkami, tak mezi
chlapci. (Moravcova, Podana a Burianek, 2005, §.-11D2)
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Za dalSi poruchu Ize povazovat reaktivni impulgiuttky a chronické w@ky. V prvnim
piipact se jedna o zkratkovou reakci na nezvladnutou gitdadruhém pipact se jedna
0 opakované€asto planované aipravovaneé wky pied obvykle dlouhodobymi problémy.
Tyto Oky maji spolény podtext, a to nesnesitelny, zahanbujici porszupocit,
popipadt i problém s nasilim a tyranim danéhostdit které tuto situaci nezvladaesi ji
atekem. (Vagnerova, 2004, s. 794)

Za dalSi poruchu povazujeme toulani, které je dttarastické dlouhotrvajicim opuStim
domova a specifickym rysem je vyraz nedostadecitoveé vazby k lidem a zazemi, jenz
velmi casto byva dysfunini, di€¢ k nému nemd vztah, nezalezi mu n&mm nebo
je dokonce odmitan. Tito toulavi jedinci pro za&jistsvych pateb jsou nuceni krast, pbp
ziskat dané proistdky prostituci nebo byvaji pro tytéely zneuzivany. (Vagnerova, 2004,
S. 794)

KradeZelze definovat jako poruSeni normy respektu k viasn jiné osoby aneb omezeni
jednoho z prav druhéhovéka nebo spolmosti. Charakteristickym rysem tohoto jednéni
je zaner. U ditte mizeme mluvit o kradezi teprve v situaci, kdyZ je¢din takovém
stupni rozumoveé vysiosti, kdy je schopno tyto pojmy pochopit a to &édiy vztah

k vlastnim a cizim &em. (Vagnerova, 2004, s. 795)

Ve wétSim procentu se kradeZi dopousti chlapci nez diviyo rozdilna mira delikvence
je kriminologickymi teoriemi vys§tlovand mnoha Zjsoby - biologickymi rozdily mezi
muzi a Zenami, rozdilnou socializaci aigpbem vychovy chlagica divek nebo ndp
ucenim odliSnym genderovym rolim. Na druhé strae v dnesSni d@bstale vice hovio

o tom, Ze v dsledku emancipace Zen dochazi k vyrovnavani meaiaponi v pachani

trestnéinnosti. (Moravcova, Podana a Burianek, 2015 s. 35)

Cil krddeze a motivace signalizuji jaké problémig ana. Rozdlujeme je doii skupin,

a to nasled#

- Dité¢ krade pro sebe, tento tmpb poruchy chovani je velmi variabilni, ale
z&kladem je nezédouci aktivita, paiia ziskat &co, ceho nelze dosahnout jinym
socialre prijatelnéjSim zpisobem.

- Dit¢ krade proto, Ze se jinémuigobu nenatilo. V horSim gipact je, Ze rodina
je naprosto nefurtki, selhava a proto ditjako nouzovéreSeni se nail krast
k uspokojeni zékladnich geb jako je jidlo, piti, obkeni apod..
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- Dité krade pro druhé, v tomtofipact se jednd o neuspokojenou jedtu byt
akceptovan a ziskat vysSi prestiz. Timtésgbem neatraktivni, neselieomé di¢
strhava na sebe pozornost, tim Ze se kradéadizanezi své vrstevniky. Je nutné
fici, Zze v tomto fipact se niize také jednat o krdadeze z donuceni pod hrozbou

trestu.

- Dité krade, aby demonstrovalo své kompetence - nejd® materialni zisk, ale
pouze o projev konformity k vrstevnickym normam yaownat se v této skupin
ostatnim. (Vagnerova, 2004, s. 796 - 797)

- Diteé ¢i mladistvy krade s partou nebo pro partu. Tenio kyadeZi je stanoven
hodnotami, které jsou udany partou. V této sousisi®ak (2000, s. 15) uvadi,
Ze mladez ve &ku 15 — 18 let ma zvySenou pelbu socialnich kontadkt
Mimoradny vyznam ziskava parta vrstevnikDominantni postaveni party ma
obrovské dsledky pro jeho hodnotovy systém. Toto obdobi jdezep&né
pro nezralého jedince, protoZz&epira hodnoty party, které jsou feay nezralymi
jedinci, které v dsledku jsou spojovany s takovymi negativnimi jejgko jsou
kradeZe, zasSkolactvi, &y, apod. Poté dochazi k radikalni &w v chovani
a v postojich jedince, potazmo jeho hodnotovéhteays. Jsou to poté rad nebo
vychovatelé v institucionalni pig ktefi zjistuji velmi negijemnou zménu

v chovani ditte ¢i dospivajiciho.

Vagnerova (2004, s. 797) poktge v tomto tématu kradeze s partou nebo pro paetysi
poruSeni nebo nedodrzeni pravidel party je jedipetestan. Jedinec je poté donucen
z principu krast, aby obstél medeny této party s naslednym o&eim tohotocinu. Toto

chovani se jiz fixuje jako norma.

Jak jsme jiz zminili vySe jedna z dalSich poruclowv@ni je agresivni chovani. Jedna
se 0 poruSovani socialnich norem spojené s omemuvaakladnich prav ostatnich
jedinai. Toto agresivni jednani Ize obvykle posuzovat jalegiiméreny prostedek k
uspokojeni gjaké poteby. Jedna z forem agresivni poruchy chovani jnsik

Dle Vagnerové (2004, s. 7982e Sikanu definovat jako ,,nasilnponizujici chovani
jednotlivce nebo skupinyi slabSimu jedinci, ktery nefde ze situace uniknout a neni

schopen sedinné branit”.

| presto, Ze o Sikanse v posledni da@bvelmi casto mluvi, astdva Sikana&sSinou trgna.

Byva nenapadna a vyskytuje s&Smou mimo dohled ditela, a proto mnoho &i trpi
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v tichosti. Z velkécasti se jedna o slovni napadanasto dochazi k zesmiovani,
poniZzovani i k vylouceni ditte z kolektivu. Mnoho chlagici dévcat vS8ak méa zkuSenost
s riznymi formami &glesného nasili, které je pachano jejich vrstevn{kyain, 2001, s. 44 -
45)

| v institucionalni p& musi pedagogové byt obemi s tim, Ze mohou mit co @doéni
s digtem, které je nasilnikem. Je nutné, aby okamd#dnou situacieSili. Budoucnost
téchto nasilnik neni vibec pozitivni, protoZze existuji odhady, podle nichA0 takto
Sikanujicich chlapt se 6 stane ztinci, ktegi byvaji pozdji uswedceni z agresivnich
a nasilnycktina. (Train, 2001, s. 44 - 45)

,,Sikana je zavaznou agresivni poruchou chovarénnej ditském ku, je dileZité,

7e bezmocnost a slabostétibnasili nejen stimuluje, ale i posiluje. Sikarea grojevem
zneuziti, postaveni a moci, kterou jedinegakym zpisobem ve skupin ziskal“.
Existence fyzické sily, ktera se stane prditem k dosazeni Zadouci prestiZze, Sikanu
posiluje. Sikana roste stkem, ma stoupajici tendenci, ve 14 letechéEhto projevt
dvakrat vice nez u desetiletycétid (Vagnerova, 2004, s. 798 - 799)

Zivnou padou pro Sikanu rize byt witeliv nezéjemci agresivita. Pedagog si musi dat
velky pozor, aby svym chovanim agrasorneoznail jedince ktery je zranitelny a mohl
by se stat o#i Sikany. (MatouSek a Kroftova, 1998, s. 78 - 79)

Dusledky Sikany jsou i pro dos&ig velkou zatzi, protoze ti, ktd Sikanu zazili maji

v dosglém wku nejtizrgj$i vazné potize. Zeny namejsou schopné nikomunetiovat,
maji strach z novych situaci a z éepu. U muz se jedna o stejné problémy mohou vSak
byt nekomunikativni &asto se z nich stavaji samiotdJ téchto dosplych bylo zjiS&no
daleko ¥tSi procento sebevrazd nebo psychickych poruchmiasnéru. (Train, 2001, s.
44 - 45)

V zawru této kapitoly nizeme konstatovat, Ze vysledkem spravné vychovgzeimuta,
harmonicka osobnost jedince, ktera bslarbyt cilem celého snazeni vSech pedagogickych
pracovniki v institucionalni p& a nejen v nich. Je nutné, mit nateli, Ze i pes veSkerou
snahu vSech zastrenych, jak rodét, pedagogickych i socialnich pracovhjkak velké

mnozZstvi dti tohoto stavu vSak nedosahuije.

Toto tvrzeni potvrzuje Kohoutek (2002, s. 282 - 283dale pokréuje, u vyznamného
procenta ¢ti a mlddeZze z mnohdanych faktoti vS8ak dochazi k problémovému vyvoji

osobnosti. Veskeré ¢decké obory musi hledat ty néjanéjSi cesty a pracovat
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s psychickymi pedpoklady, moznostmi osobnostiticl tak aby dosahovaly dobré adaptace
a Usgsnosti v zivot. Pedagog je vlastnprvni, ktery ma moznost rozpoznaizné
odliSnosti a poruchy chovani, které signalizuji lodku od normalniho, zdravého,

psychického vyvoje.
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. PRAKTICKA CAST
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4 METODOLOGIE VYZKUMU

Prakticka ¢ast diplomové prace je za&hena na Zzivotni hodnoty ¢d a mladeze

v institucionalni pé&. Praw proto, Ze v satasné dob stale vice ndista nasili, kriminalita,
terorismus, sociathpatologické jevy a celk@vse da konstatovat, Ze dochazi k mravnimu
i morélnimu Upadku celé spoheosti, je vhodné se této problematicamavat. Toto téma
je velmi aktuélni a stale velmi diskutované. M&Ké& spoléenské konsekvence, a proto
by mu n€la byt Wwnovana nalezitd pozornost. P¢giz od utlého ¥ku bychom ndli mit

na Zeteli, Ze je vhodné, abytém byly poskytnuty vhodné vzory, se kterymi bynsehly
ztotoznit a vytvéely si spravny hodnotovy systém v souladu se gpakkymi normami.

4.1 Vyzkumny problém
Hlavni vyzkumny problém zni:

- Jaké jsou hodnoty dti a mladeze v institucionalni péi?

4.2 Vyzkumné otazky

1. Jakych 5 hodnot respondenti povaZuji za nejdezitéjSi?

2. Jakych 5 hodnot respondenti povaZzuji za nejmérdualezité?

3. Jakeé jsou rozdily v preferencich zZivotnich hodrniov zavislosti na pohlavi?
H1: Predpokladam, ze v hodrioiaska je mezi pohlavim rozdil.

H2: Predpokladam, Ze v hodriokivotni partner je mezi pohlavim rozdil.

H3: Predpokladam, Ze v hodriotodina a éti je mezi pohlavim rozdil.

H4: Predpokladam, Ze v hodriozdravi je mezi pohlavim rozdil.

4. Jak souvisi vybrané Zivotni hodnoty sékem?

H5: Predpokladam, Ze hodnota laska souvisikem respondefit

H6: Predpokladam, Ze hodnota mir, Zivot bez valek sowwskem respondeit

H7: Predpokladam, Zze hodnota pravda, poznani souvigienvrespondent

H8: Predpokladam, Zze hodnota plat, dal§jmy souvisi s ¥kem respondefit
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4.3 Proménné

Abychom mohli stanovené hypotézy testovat, je nsingejprve ke kazdé hypotézeiir

proménné.

H1: Piedpokladam, Ze v hodnat laska je mezi pohlavim rozdil.

- Prvni prongnnou je,,laska”“. Jedna se o pramnou_ordinalni

- Druhou prongnnou je_nominalnproménna,pohlavi* , tedy divkai chlapec.
H2: Predpokladam, Ze v hodnat Zivotni partner je mezi pohlavim rozdil.
- Prvni prongénnou je,,Zivotni partner: Jedna se o pramnou_ordindlni

- Druha prongnna je _nominalnproménna,pohlavi“, tedy divkai chlapec.
H3: Predpokladam, ze v hodnat rodina a déti je mezi pohlavim rozdil.

- Prvni prongnnou je,,rodina a @ti“ . Jedna se o praimnou_ordinalni

- Druhou prongnnou je_ nominalnpromenna,pohlavi“, tedy divkaii chlapec.
H4: Piedpokladam, Ze v hodnat zdravi je mezi pohlavim rozdil.

- Prvni proménnou je,,zdravi“. Jedna se o praimnou_ordinalni

- Druhou prongnnou je_nominalnproménna,pohlavi®, tedy divkai chlapec.
H5: Piedpokladam, Ze hodnota laska souvisi £kem respondent.

- Prvni prongnnou je,,laska“. Jedna se prognnou_ordinalni

- Druhou prongnnou je,,vek". Tato proménna je_metricka

H6: Piredpokladam, Ze hodnota mir, Zivot bez valek souvisivkem respondent.
- Prvni prongnnou je,,mir, zivot bez valek'Jedna se o prafmnou_ ordinalni
- Druhou prongnnou je,,wk". Tato pronénnd je_metricka

H7: Predpokladam, Zze hodnota pravda, poznani souvisi gkem respondenti.
- Prvni prongnnou je,,pravda, poznani‘Jedna se o prafmnou_ordinaini

- Druhou prongnnou je,,veék". Tato prom¢nna je_metricka
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H8: Predpokladam, Zze hodnota plat, dalSi ¥ijmy souvisi s ¥kem respondenti.
- Prvni prongnnou je,,plat, dalSi pijmy*“. Jedna se o pramnou_ordinalni

- Druhou prongnnou je,,vek". Tato proménna je_metricka

4.4 Pojeti vyzkumu

Vzhledem ke stanovenému cili, v naSemipa tedy hodnoty &i a mladeze
v institucionalni pé, je zvolena metoda kvantitativniho vyzkumu. Kvtativni vyzkum
dle Gavory (2010, s. 35) pracuje ¢sselnymi 0daji, zjisuje mnozstvi, rozsah nebo
frekvenci vyskytu jeu. Ciselné (daje je mozné matematicky zpracovat, asditat,
vypcCitat jejich pamér, vyjadit je v procentech nebo pouZzit dalSi metody matmkeat
statistiky. Velkou vyhodou, kterou tato alternatipi@dstavuje je precizni a jednozna

matematické vyjaigeni pomoctisel.

4.5 Vyzkumny soubor

Respondenti tohoto vyzkumu jsowtida mladez, ktd spadaji do obdobi dospivani.
Vagnerova (2000, s. 209) vymezuje obdobi dospipakoi grechodnou dobu mezetstvim
a dosplosti. Dospivani &i na d faze, a to na pubescenci, kter&gsow lokalizovana

priblizné mezi 11. a 15. rokem a na adolescenci, kterépitibéizné od 15 do 20let.

Che&li bychom poznamenat, Ze respondenty vyzkumnéhda@oubudeme oziavat
terminem ,@ti“, podle platné legislativy. Pro nas vyzkum jsserozhodli oslovit 80 di

Olomouckého kraje, které jsou ungisy v institucionalni pé.

Jako druh vybru vyzkumného vzorku jsme zvolily zé&my vyber. Zamerny vyker je dle
Chrasky (2007, s. 22) vgbjistého prvku, o kterém nerozhoduje ndhoda, at® bsudek
vyzkumnika, nebo Usudek zkoumané osoby. Gavora0(28179) dodava, ze ,,zamy
vybér se uskut&iuje na zakladl urceni relevantnich znaék tj. t¢ch znak zakladniho

souboru, které jsouitezité pro dané zkoumani*.

Na zaklad téchto znak jsme vybrali jako vyzkumny vzorekgtil z Détského domova
se 3kolou, zakladni $kolou aesliskem vychovné pé, Sumperk, daleéti z Détského

domova Zakeh a dti z Détskeho domova Jesenik. Celkem bylo rozdano 80 dikiaz
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a navratnostinila 69 dotazniku, coz odpova 86846 navratnosti. K zpracovani bylo pouz

62 dotazniku, jelikoZ &které dotazniky jsme museli Zivbdi neitelnosti, chybnosti neb

zachovani anonymity wadit.

Zakladni soubor: &i umisgné v institucionalni p# v Olomouckém kra

Vybérovy soubor: dti z Détského domova se Skolou, z&kladni Sk a stediskem

vychovné pée, Sumperk, daledti z Détského domova Z&bh a dti z Détského domov:

Jesenik

Graf 1: RozloZeni respondénpodle ¥ku
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Ze sloupcového grafendzotiujici rozloZzeni respondenpodle ¥ku je Zejmé, Ze nejvys:

zastoupeniresponderit je ve ¥ku 15le, které pedstavuje 26% z celkového ¢ho

responderit. Druhou nejpoetrgjSi skupinou jsou respondenti vesku 14let, ktere

piedstavuje 19% z celkové #a responderit a na fetim mis¢ s nej&tSim zastoupenit

responderii je wk 12let s 10% zastoupeni
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Graf 2 RozlozZeni respondehpodle pohlav

Vysecovy graf
Respondenti podle pohlavi

2-26,42%

1 - divky

2 - kluel

Z vyseoveho grafu znézaujiciho rozloZzeni respondéntpodle pohlavi je patrn

Ze zresponderit prevazuji divky (58%), zastoupeni chlage 42%.

4.6 Metody a techniky vyzkumu

K ziskani informaci o dané problematice oslovenychamrdent: je zvolena metoda &tu
dat pomoci dotaznikuDotaznikovym Séenir ziskame porrné rychlé shromazshi dat
od velkého p&tu responderit Tato metoda siu dat je v pedagogickych vyzkume
casto frekventovana. Gavora (2010, s. 121) definlgi@mznik, jako ,,zjsob pisemnéh
kladeni otdzek aiskavani pisemnych odpamli“. Chraska (2007, s. 163) dapie,
Ze ,,samotny dotaznik je soustavadem pipravenych a pdivé formulovanych otazel
které jsou promysSler se¢azeny a na které dotazovana osorespondent) odpovida
pisemm".

ey

pouziva pi provadni svych vyzkuni PhDr. Petr Sak. Uvedeny autor pracujéznymi
vékovymi skupinami ( 1&5- 30let), vzhledem k za#eni naSi prace, ktera se tykétic
a mladeze budeme vychazet z autordieaeni na mladez 15 18let.

Pred provedenim samotného dotaznikovéheegéjsme provedli i@dvyzkum na vzork

30 respondefit Chraska (200 s. 175) v této souvislosti udgvae pélivé provedeny
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predvyzkum zmensi riziko nelsghu @i samotném dotaznikovém Eei. Na zéklad
vysledii a zkuSenosti, které ziskame iegvyzkumu, mame moznost navrzeny dotaznik
upravit. V nasem vyzkumu se zabyvam#nd a mladezi ve &u 12 - 18 let. Jelikoz
se v naSem vyzkumu jedna o niz&tkevou hranici a vyzkum se zabyv&tohi

z institucionalni pé&, pedpokladali jsme, Ze dotaznik budeme muset na dékla
piedvyzkumu nepatenupravit. Vzhledem k tomu, Ze w@tél doSlo k nepochopeni pojm
jako je politickd angaZovanost, reg prosgsna cinnost, soukromé podnikani,

spole&enska prestiz a demokracie rozhodli jsme se typmpa dotazniku odstranit.

V Gvodni fazi dotaznik mame d¢ polozky zji§ujici fakta, ¥k a pohlavi respondeit
Dale nasleduje baterie osmnacti hodnot, jimiz jgdravi, laska, mir, Zivot bez vélek, dale
Zivotni partner, svoboda,§telstvi, rodina a &i, zdravé Zivotni progedi, pravda
a poznani, zajimava prace, rozvoj vlastni osobngstit a dalsi fiimy, UsgsSnost

v zangstnani, vzdlani, uspokojovani svych zajma konéku, byt uzitény druhym lidem,
majetek a Bh.

K uvedenym hodnotam se respondenti viggidoomoci @gtistupiové bodovaci Skaly, kde
stupdi 1 ozn&uje hodnotu za nejviceikkzitou a opakem je stupes, ktery oznéuje
hodnotu za nejméndilezitou. Pro toto ozr@ni jsme se rozhodli, zidodi usnadani
a pochopeni pojmu, kdy jsme v dotazniku uvedlid#e mohou hodnotit znamkovanim
jako ve Skole, kdy 1 je nejvice pozitivni.

4.7 Zpusob zpracovani dat

Ziskana data byla ndjete zpracovana g, poté jsme jeivedli do programu MS Office
Excel, kde jsme s nimi dale pracovali. Data bylansmenana do tabulky, vygtany
praméry a snérodatné odchylky, dale vytveny tabulky s absolutni a relativégtnosti,
relativni ¢etnost byla zaokrouhlena na celéla. Nasled#& byly pro lepSi pehlednost

k datim vytvareny grafy.

Kromé¢ popisné statistiky byla vyuzita také statistickataga studentova t-testu, pomoci
néhoz jsme zjiovali rozdilnost odpaxdi v zavislosti na pohlavi.iBd uzitim t-testu byl

nejdive owien poZadavek na jeho pouZiti, tj. FigheF-test na shodu rozptylu. VSechny
F-testy potvrdily shodu rozptylu, a tedy byl apliém t-test se shodnym rozptylem. U dat

piedpokladame asymptoticky normalitu. Hladina vyznasti byla stanovena 5% (tj. p =
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0,05). Tato metoda byla pouzita na hypotézy H1 4ZNh hypotézy H5 az H8 byl pouzit
Pearsofiv korel&ni koeficient k testovani souvislosti skem.

Studentiv t-test, Fishalv F-test a Pearsém korela&ni koeficient byly realizovany
prostednictvim programu Statistica 12 (StatSoft). Stiakky vyznamné p hodnoty jsou

zvyrazreény cervere.
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5 ANALYZAA INTERPRETACE VYSLEDK U VYZKUMU

Z provedeného kvantitativniho vyzkumu vzeSsly nasjied vysledky:

M s

Tabulka 1: Vysledky vyzkumu Zivotnich hodnot diéepence

respondent v sestupném padi

Popisné statistiky
Proménna Pramér | Sm.odch.
pratelstvi 2,05 1,35
svoboda 2,06 1,29
zdravi 2,15 1,30
uspokojovani svych zajim konicku 2,19 1,13
Zivotni partner 2,39 1,26
rodina a dti 2,44 1,55
pravda, poznani 2,48 1,24
laska 2,56 1,37
plat, dalSi pijmy 2,60 1,19
zdravé Zivotni progedi 2,65 1,28
aspEsnost v zargstnani 2,73 1,27
majetek 2,79 1,22
rozvoj vlastni osobnosti 2,85 1,16
mir, zivot bez valek 2,90 1,42
zajimava prace 2,95 1,17
byt uzit&ény druhym lidem 2,98 1,26
vzaglani 3,05 1,35
Bih 3,76 1,47

Z tabulky je patrné, Ze prvni misto v preferencdmat obsadila hodnotardtelstvi
s pimérem 2,05. Na druhém mésse umistila hodnota svoboda sipgérem 2,06. DalSi
misto obsadila s pmérem 2,15 hodnota zdravi. Dale se umistila hodnsfmkojovani
svych zajni a konéku s pamérem 2,19 a na patém misse zaadila hodnota Zivotni

partner s pfmeérem 2,39.
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Komentd& Na nejvySSi pozici se umistila hodnotdatelstvi, z ¢ehoz je vidt,
Ze respondenti hodnopratelstvi pikladaji velmi vysoky draz. Z toho se da usuzovat,
Ze ji zakomponovali i do svych vzdrchovani. V této souvislosti bychom mohli zminit,
Ze vdnesSni dabse dostava do pegdi i velky, novodoby fenomén a to, virtualni
piatelstvi. Tento novy trend je dan velkou individeati, za kterou stoji soasna
spol&nost, kdy jedinec jiz neni tak dogmatickyigputdn k socidlnim skupinam jako
je cirkev, politické strany, ale bohuzel i rodifigto instituce uovaly normu chovani,
intenzitu setkavani apod. Nyni si jedinec vyiveam celou Skalu svych postpgocialnich
styki, apod. kde fatelstvi je vysoce primarni zalezitosti. Z vySedergho Ize usuzovat,

Ze jako kazdy novy fenomén ma i sva uskali.

Hodnotu svobodu Ize chapat ¥kolika rovinach. Svoboda e byt hodnotou politickeého
vyznamu, jako svoboda slova, svoboda shratoaani, atd. | z tohoto vyzkumu vyplyva,
Ze je to jedna z nejvyznarjiich hodnot pro spateost. DalSi vyznam svobody Ize chapat
jako svobodu jednotlivce, jak uvadi John Stuartl N®2010) ,,Svoboda jednoho ké&n
tam, kde zé&na svoboda druhého®, tzn., Ze nelze chapat svoljaka nekonénou
hodnotu. Byva ékterymi jedinci Spaté chapana. Mze se nafiklad projevovat jako zasah
do svobody toho druhého. Je proto nutné witri@anice chovani ve spdleosti tak, aby
nedochazelo k omezovani svobod druhych. Tak jakejsm® jiz zminili, Ze svoboda
ma rekolik rovin, predpokladame, Ze respondenti v institucion&lnii péaji specificky
pohled na tuto problematiku. Je rozdil ve vnim&obsdy jako takové, vyista-li jedinec
v rodinném prosedi, ¢i v institucionalni péi. Pocit nesvobody j€asto vniman uéthto
responderit jako negativni prvek a tim oviiwje jejich hodnotovy postoj. Za zminku j&st
stoji uveést skutmost, Ze v instituciondlnich faenich jsou jedinci jak nezawims, tak
jedinci, ktgi jsou ve ¥tSiné pripadi umis€ni vlastni vinou. Tato skuteost
je diskutabilni, protoZze se jednét$inou o vychozi podminky jedince, ktery se rekjeitu

z nefunknich, patologickych rodin, coz je potom sporné, Jaleinik a kdo ne.

Zdravi se umistilo naetim mis¢. Jak jsme se zminili jiz vySe ve vyzkumu, ktergyads|
Sak se hodnota zdravi umistila na prvnim &ni¥ to hodnota, ktera je bezesporu prvotni,
tzn., Ze od ni se odviji veSkeré ostatni aktivitje aspojovana s pocitem spokojenosti.
Pokud nejsme zdravi, nejsme schopni Zit Zivot di@am gedstav a i takové hodnoty jako
je laska nerze byt naplno prozita. Materialni hodnoty ztrachjswznam a cely Zivot
dostava jinou dimenzi. Z tohoto uvedeného vyplyi&,respondenti v nasem vyzkumu

pied tuto hodnotu zdravi umistili hodnotiagelstvi a hodnotu svobodugehoz bychom
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mohli konstatovat, Ze tato disproporce by mohlazpisobend nizkoudkovou kategorii.

Je zcela logické, Ze aZz s vySSiskem se tento hodnotovy systém sam ustali.

Na ¢tvrtém mis¢ se umistila hodnota uspokojovani svych Zgjkonicka. Jiz v tomto
véku tento cileny segment respondgritery byl osloven, ugdnostuje zcela spravn
swvij zajem o ®co, nap. sport, zajem o hudbu, lasku ke iaflim, apod. ktery rize
rozvijet az do dosjosti, kdy se potom KiZe stat v optimalnimifpad: i zdrojem obZivy,

tj. praci. Nejdlezit¢jSi je ovSem, aby pokud mozZno co rig§i paet dti a mladeze
a na to se za#iuji vychovatelé i v institucionalnich #aenich, ndly néjaké zaliby

a kongky a to tento vyzkum potvrzuje. Lze totiz konstatvze tam, kde absentuje tato
moznost mimoskolniho vzthvani, & jiz z davodia finanénich, ¢i nedostupnosti této
nabidky, atd. otvirA se celad Skala patologickyctii,jejako jsou nafiklad drogy,

alkoholismus, koteni apod.

Na patém mistse ve vyzkumu umistila hodnota Zivotni partngedBtava mladych lidi
o dilezitosti vylEru Zivotniho partnera je potvrzena vyzkumem a ptyize mladi lidé
kladou tomuto atributu také vysokou hodnotu. Je moncitati, které dokazuji spravnost
tohoto Usudku, nd&fklad Luc de Clapiers Vauvenargues: ,,Manzelstvi s dol#ewnou
je jako pistav v boti, zatimco manZzelstvi se zlou Zenou je jakoikauw gistavu“.
(©2016) Je #jmé, Ze jiz respondenti v tomtaéku zcela spravhpodwdome chapou, Ze
vybér spravného Zivotniho partnera je zasadni peenirkvality celého dalSiho Zivota.
Kazdé selhani v tomto smu stavi vSechny dastniky do velmi stresovych a &abvych
situaci, jako jsou rozvodovEéizeni, jednani o sveni dti do vlastni p&, majetkova
vyrovnani apod. JeutkZité zminit, Ze &i, které se d&chto situacich &astnily, si mohou

nést dozivotni trauma.

2. Jakych 5 hodnot respondenti povazuji za nejméndilezite?

Z tabulky 1 je patrné, Ze na poslednich mistecluraéstily nasledujici hodnoty, které
budou vyjmenovany se sestupnou tendencic¢tactém mist se umistila hodnota mir,
Zivot bez valek s gimérem 2,90. Patnacté misto ma hodnota zajimava gragdenérem
2,95. Dale se umistila hodnota superem 2,98 a to hodnota byt ugitey druhym lidem.
Predposledni misto obsadila hodnota &adi s piimérem 3,05 a na poslednim ngst

S nejvySSim pmeérem 3,76 hodnotai.
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Koment&: Hodnota mir, Zivot bez valek. Tato hodnota je gégedobr charakterizovana
nizkou ¥kovou skupinou, kdy respondenti jg$tejsou schopni spra¥rvyhodnotit tento
pojem. VSeobeah Ize tici, Ze co proclovéka znamena zdravi, je pro spatest mir
a protoZe tato hodnota je pro tyto respondenty jestichopitelna, jeji hodnotovéraaeni

tomu odpovida.

Zajimava prace. Respondenti svym hodnotovym pastojradili zajimavou préaci
do spodni hranice tohoto vyzkumu. Vzhledem k torae, bychom mohli spodmost
rozcklit na dw skupiny, kde v prvni skupénjsou lidé, kté praci maji jako s konicek,
tzn., Ze se ji ¢nuji velmi intenzivé a je pozitivnim prozitkem v jejich ZivéatNa druhém
protipdlu je skupina jedinic ktei praci maji jen jako povinnost. Z toho vyplyva, fedle
toho se jedinec #azuje na pracovnim trhu i v socialni struktuspolénosti. Z vySe
uvedeného riveme usuzovat, Ze takto slozité konstrukaazeni jedince do spaleosti
v této souvislosti, respondenti j&Shejsou schopni spravnvyhodnotit. Tato absence
zarazuje tuto hodnotu zajimavé prace, jak jsme seninili vySe, do spodni hranice

tohoto vyzkumu.

Byt uzitetny druhym lidem. Tato socialni hodnota se umistil Sestnactém mést
vyjadiuje protipdl proti pirozenému egoismu jedince. Z pozice, kterou tatdnbta
zaujala v naSem vyzkumu jéegmé, Ze mladez a¢tl v institucionalni péi jeS& nemaji

toto socialni citni. Véiime, Ze tento postoj se 2mi az s vySSimékem respondent

Vzdélani. Na sedmnactém misse z#adila hodnota vzHani, kterou bychom mohli
charakterizovat jako souhrn dovednostédemosti a nazdr které jedinec ziskava
v pribéhu svého Zivota. Je alarmujici, Ze prdasto hodnota, kterd& m& velkou souvislost
s naslednym ziskanim diwé kvalifikace s ndvaznosti na vykon¢iého povolani gimz
souvisi z#azeni jedince do spaieosti, jeho Zivotniho stylu, jeho identity a prsti Zze
se tato hodnota vzthni umistila na fedposlednim mi&t Lze gedpokladat, Ze vysledna
hodnota bude mit souvislost &em respondefit Tuto skuténost jsme o#fili

vyzkumem.
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Tabulka 2: Srovnani hodnoty \véini podle ¥ku responderit

Korelace
_, |Oznac. korelace jsou vyznamné na hlad. p <,05000
Proménna N = 62 (Celé pripady vynechany u ChD)
vzdélani
vék -0,36

Z tabulky vyplyva, Ze koretai koeficient mezi hodnotou védni a kem respondefitje
-0,36, coz zn& statisticky vyznamnou zavislosCim jsou respondenti starsi, tim je pro

e

n¢j tato hodnota dlezitéjSi. Timto vysledkem se ukazalo, Ze nédpoklad byl spravny.

Na poslednim mistse umistila hodnotat, coZz i samo o sébma vypovidaci hodnotu
jako takovou. Mizeme uvést, Zze Papez Jan Pavel il melmi dobry vztah k mladé
generaci a jeho hodnotovy postoj zaloZeny festlanskych principech mravniho kodexu,
jako solidarita, lidska sounalezitosigest, mravnost jsou hodnoty, které jsou stale i pro
mladou generaci zajimavé. Tato preference této dtgdmiZze byt ovliviena podle toho,
zda respondenti vgstaji mezi ¥ficimi lidmi v Bohac¢i nikoliv. Z vyzkumu vyplyva,

Ze respondenti této hodwoneikladaji velky vyznam, Zehoz gedpokladame, Ze jsou

newerici.

3. Jaké jsou rozdily v preferencich zZivotnich hodriov zavislosti na pohlavi?
H1: Pfedpokladam, Ze v hodnat zdravi je mezi pohlavim rozdil.

Tabulka 3: Srovnani hodnoty zdravi podle pohlaspmndent

t-testy; grupovéano: pohlavi
Skup. 1: divky
Skup. 2: chlapci

Prongnna
Pramér | Pramer i v b Pa.plat | Pai.plat. | Sm.odch{ Sm.odch| F-poner p
(1) (2) (1) (2) 1) (2)  |(Rozptyly)(Rozptyly,
zdravi 1,97 2,38 -1,23| 60 | 0,22 36 26 1,40 1,13 1,53 0,27

Z tabulky vyplyva, Ze neexistuji statisticky vyzrnaénrozdily (p = 0,22; p > 0,05)
v hodnot zdravi v zavislosti na pohlavi respondenHypotéza H1 se nam tedy
nepotvrdila.
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Graf 3: Srovnéni hodnoty zdravi podle pohlavi rexjent
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Graf prehledrgji znazonuje prtimérné hodnoty v odpasdi na otazku v hodnétzdravi.

V této hodnat neni rozdil v odpasdich v souvislosti s pohlavim.

Komentd: Nas gredpoklad, Ze v hodndizdravi bude mezi pohlavimi rozdil se ukazal jako
nespravny. Vychazeli jsme ze Spatné predikce, ¥kydnaji o sebe dalekoétsi zajem
ve sledovani zdravotnich hledisek na rozdil odmtilaVysledek vyzkumu nam ukazuje,
Ze tento rozdil je zanedbatelny. Lze tuto skoubst snad vysitlit jeSt€ nizkym vkem
responderii.
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H2: Piedpokladam, Ze v hodnat laska je mezi pohlavim rozdil.

Tabulka 4: Srovnani hodnoty laska podle pohlavpoesient

t-testy; grupovéano: pohlavi
Skup. 1: divky
Skup. 2: chlapci

Prongnna
Pramér | Pramer i v b Pa.plat | Pai.plat. | Sm.odch{ Sm.odch| F-poner p
(1) (2) (1) (2) (1) (2)  |(Rozptyly)(Rozptyly,
laska 2,28 2,96 -1,98| 60 | 0,05 36 26 1,32 1,37 1,07 0,83

Z tabulky vyplyva, Ze existuji statisticky vyznamrazdily (p = 0,05; p<0,05) v hodriot

laska v zavislosti na pohlavi respondemiizeme tedy fijmout hypotézu H2.

Graf 4: Srovnani hodnoty laska podle pohlavi resjsorii
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Graf prehledréji znazonuje pimérné hodnoty v odpaddi na otazku v hodndtlaska. Pro

s

Zeny je hodnota laskail@zitéjSi nez pro muze.
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Komentd: V tomto wku bychom mndli spiSe mluvit o prvotni lasce tj. 0 zamilovangsti

kterd je pedetapou té praveé skare lasky. Fedpokladame, Ze tytastl a mladez, aniz by

jese vzhledem k této nizkélové hranici unili vice posoudit tento fenomén, padome

citi, Ze je to jedna z nejvySSich lidskych hddnamozuje peziti lidstva. Z vyzkumu

vyplyva, Ze divky maji k hodnotovému postoji lastaleko ¢tSi em@ni vztah, jejich

hodnotovy systém je na vysSi Urovni nez u chiapc

H3: Predpokladam, Ze v hodnat Zivotni partner je mezi pohlavim rozdil.

Tabulka 5: Srovnani hodnoty Zivotni partner podalpvi respondetit

t-testy; grupovéano: pohlavi
Skup. 1: divky
_,|Skup. 2: chlapci

Pronenna

Pramér | Pramer i v b Pa.plat | Pai.plat. | Sm.odch{ Sm.odch| F-poner p

(1) (2) (1) (2) (1) (2)  |(Rozptyly)(Rozptyly,

Zvotni 2,08 281 |[-231| 60 | 002 36 26 1,30 1,10 1,40 0,39
partner

Z tabulky vyplyva, Ze existuji statisticky vyznamrezdily (p = 0,02; p<0,05) v hodriot

Zivotni partner na pohlavi respondenylizeme tedy fiymout hypotézu H3.
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Graf 5: Srovnani hodnoty Zivotni partner podle pohlavi cesfent;

Krabicovy graf
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Graf prehledrgji znazonuje prtimérné hodnoty v odpadi na otazku v hodndtzivotni

viv s

partner. Pro divky je hodnota Zivotni partnéleditéjSi nez pro chlapce.

Komentd: Vysledek vyzkumu potvrzuje, Ze hodnota Zivotni partma pro Zeny daleko
vétsSi vyznam. Redpokladame, Ze tato skamest ma zcela relevantni logiku v tom, Ze je-li
matka aktérem a soasré garantem v pokemvani rodu, tak je toipdevsim jeji ukol, aby
si naSla takového partnera, ktery by ji i £@itn nejen ochranilied nastrahami zZivota, ale

zajistit i obZivu nutnou proipZiti.
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H4: Piedpokladam, Ze v hodnat rodina a déti je mezi pohlavim rozdil.
Tabulka 6: Srovnani hodnoty rodina étidoodle pohlavi respondeit
t-testy; grupovéano: pohlavi
Skup. 1: divky
_,|Skup. 2: chlapci
Proménna
Pramér [ Pramer i v b Pa.plat | Pai.plat. | Sm.odch{ Sm.odch| F-poner p
(1) (2 (2) (2) (1) (2)  [(Rozptyly)(Rozptyly,
ro‘iigt?a 2,06 296 |-235| 60 | 002 36 26 1,53 1,46 1,10 0,81

Z tabulky vyplyva, Ze existuji statisticky vyznamrazdily (p = 0,02; p<0,05) v hodriot

rodina a dti na pohlavi respondehtMazeme tedy fijmout hypotézu H4.

Graf 6: Srovnani hodnoty rodina &ttlpodle pohlavi respondent
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Graf prehledrji znazonuje piimérné hodnoty v odpasdi na otazku v hodnstrodina

v

a ctti. Pro Zeny je hodnota rodina étiddileZitéjSi nez pro muze.

Ve
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Komentd: Tato skuténost je vS8eobe&wrznama, Zeny jako takoveé, jsou nositelkami Zivota
s daleko ¥Sim pocitem zodpadnosti za pokrgvani rodu. Jiz samotnym porodem
dochazi u velké &siny Zen k velké citové vazlmezi matkou a ditem. V tomto obdobi

u matky ¢tSinou dochazi i k velkym zéndm v hodnotovém postoji.

V této souvislosti fedpokladame, zZe uvedené hodnoty jako je laskatriipartner, rodina
a cti, vychazi ze spotmého jmenovatele, a to, Ze, Zena je garanti&hitp rodu se vSemi
konsekvencemi z toho vyplyvajici. Tentiegpoklad, potvrzuje nas vyzkum, kdy ve vSech

uvedenych hodnotach, divky maji vysSi preferenziaidapci.

4. Jak souvisi vybrané Zivotni hodnoty sékem?

Tabulka 7: Srovnani vybranych Zivotnich hodnatkem responderiat

Korelace
__ |Ozna:. korelace jsou vyznamné na hlad. p <,05000
Pronenna (N = 62 (Celé fipady vynechany u ChD)

laska mir, Zivot bez vélelk Zivotni partne pravda,@oe | plat a dalSigimy

vek -0,38 -0,43 -0,36 -0,38 -0,22

Tabulka ukazuje souvislost vybranych Zivotnich haids wkem respondefit Korelace
je zaporna u vSech otazek, &¢m vyssi ¥k, tim je pro respondenty otazkalefitjsi.
NejvétSi zavislost na &ku je u hodnoty mir, zZivot bez valek. Statistickyzmamné p

hodnoty jsou zvyrazmy cervere.

H5: Predpokladam, Ze hodnota laska souvisi £kem respondent.

Z tabulky 7 plyne, Ze koretai koeficient mezi hodnotou laska akem respondefitje -
0,38, coz znd statisticky vyznamnou zavislost. H5 tedy potverug.

Komentd: Z vyzkumu vyplynulo, Zegim jsou respondenti starSi, tim je prg tato
hodnota dlezit¢jSi. V tomto obdobi jiz dochazi k zdmu o druhé lpeh Lze
piedpokladat, Ze toto konstatovani souvisi s tim,titte respondenti jsou jiz cit@v
vyspilejSi. V této dob jiz casto dochazi k prozivani prvnich citovych vitatoZz ma zcela

N 1

jisté souvislost s vySSi mirou preferovani této hodnoty.
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H6: Piedpokladam, Ze hodnota mir, Zivot bez valek souvisiwkem respondent.

Z tabulky 7 plyne, Ze koretai koeficient mezi hodnotou mir, Zivot bez valekdkem

responderii je -0,43, coZ zna statisticky vyznamnou zavislost. H6 tedy potverog.

Komenta: Jak jsme zminili jiz vySe, tato hodnota se umistdgprvnim mistv souvislosti
s wkem respondefit Cim jsou respondenti stardi, tim ma pré tato hodnota &tsi
vyznam. Redpokladame, Ze je to dano tim, Zetibyvajicim wkem se tato skupina
responderii zatina zajimat o €éhi ve s¥té, zaina chapatizné souvislosti aifiny. Lze
piedpokladat, Zze respondenti sicieji uwdomovat ukita nebezp& a rizika spojena

s valeénymi konflikty.

H7: Predpokladam, Zze hodnota pravda, poznani souvisi gkem respondenti.

Z tabulky 7 plyne, Ze koretai koeficient mezi hodnotou pravda, poznani ¢kem

responderit je -0,38, coZ zna statisticky vyznamnou zavislost. H7 tedy potverug.

Komentd: Pravda ma historické pojeti jako jeden z nejvySaicitoutt moralniho kodexu.
Pravda dava smysl naSemu poznavani, tomtikéone, co si myslime apoRikat pravdu
je spravné, lhat je protipélem aie byt hodnoceno v trestnitizeni dokonce jako trestny
¢in. Respondenti s vySSingkem rikladaji této hodnat vétsSi vyznam a wsdomuiji si jeji

dulezitost pro nasSe rozhodovani.

H8: Predpokladam, Zze hodnota plat, dalSi ¥ijmy souvisi s ¥kem respondenti.

Z tabulky 7 plyne, Ze korealai koeficient mezi hodnotou plat, dalsfijmy a wkem
responderit je -0,28. Z toho vyplyva, Ze u této hodnoty nexisstatisticky vyznamné

rozdily. H8 tedy nepotvrzujeme.

Koment& Hodnota plat a dalSiipmy nema souvislost sékem respondeit Tato
za kterou jsme placeni. Tato hodnota ndszge na pracovnim trhu i v socialni strufetu
spole&nosti. V celkovém Zdittku obsadila devaté misto z osmnacti otdzekieloz
vyplyva, Ze respondenti ngfazuji této hodneétaz tak vysoky vyznam.iBdpokladame,
Ze nasi respondenti vzhledem &u jeSE nejsou schopni spragrpochopit a vyhodnotit
tyto souvislosti. Domnivame se, Ze az sugjicim ¥kem ugita ¢ast respondefittuto
hodnotu pehodnoti.
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5.1 Shrnuti vysledki vyzkumu

V této kapitole jsou shrnuty vysledky vyzkumu, ktee zabyval Zivotnimi hodnotamétd
a mladeze v institucionalni gié Vyzkum byl proveden pomoci kvantitativniho i&eti,

ziskavani informaci o dané problematice probihaloqci dotazniik.

Respondenti povazuji za néjdzitéjSi téchto @t hodnot a to, fatelstvi, svoboda, zdravi,
uspokojovani svych zajim konicki a Zivotni partner. Na opaem protipolu je g hodnot

s nejmensi vypovidaci hodnotou a to, mir, zZivot béek, zajimava prace, byt uZirgy

e

DalSim ukolem bylo zjistit, jaké jsou rozdily v feeencich Zivotnich hodnot v zavislosti
na pohlavi respondent U hodnot laska, zivotni partner a réelia dti se prokazaly

statisticky vyznamné rozdily mezi divkami a chlagero divky jsou tyto hodnoty vice

Mrivriw s

U hodnot zdravi, laska, mir, Zivot bez valek, Znigbartner, rodina aétl, zdravé Zivotni
prostedi, pravda, poznani, zajimava prace, rozvoj \iasbsobnosti, USsfEnost

v zanmestnani, vzdlani, byt uzitény druhym lidem se prokazal statisticky vyznamny
rozdil. Preferenceéthto hodnot, zavisi naéku respondeiit tzn., Ze tyto hodnoty jsou
rozdiiné s w¥kem respondefit Cim vy38i @k, tim byly tyto zmigné hodnoty
pro respondenty iezit¢jSi. U hodnot jako je svobodajigtelstvi, plat, dalSi fgmy,
uspokojovani svych zajim konicki, majetek a Bh se statisticky vyznamny rozdil

nepotvrdil.
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Tabulka 8: Vysledky vyzkumu: shrnuti hypotéz

Hypotéza

ZAMITNUTA  |H1: Predpokladam, Ze v hodriokaska je mezi pohlavim rozdil.

PRIJATA H2: Predpokladam, Ze v hodriokivotni partner je mezi pohlavim rozdil.

PRIJATA H3: Predpokladam, Ze v hodriotodina a dti je mezi pohlavim rozdil.

PRIJATA H4: Predpokladam, Ze v hodriordravi je mezi pohlavim rozdil.

PRIJATA H5: Predpokladam, Ze hodnota laska souvisflem respondefit

PRIJATA H6: Predpokladam, Ze hodnota mir, Zivot bez valek sowvigkem respondefit

PRIJATA H7: Predpokladam, Ze hodnota pravda, poznani souvigdienvrespondeft

ZAMITNUTA |H8: Predpokladam, Ze hodnota plat, dalijrpy souvisi s ¥kem respondeit

5.2 Doporuéeni pro praxi

Cilem naSi prace bylo zjistit Zivotni hodnotytida mladeze v institucionalni §é
Vysledek tohoto vyzkumu bude aplikovan dcht institucionalnich zZéeni, které o &
projevili nebo teprve projevi zajem. Ziskané vygledohoto vyzkumu by mohly slouzit
jako zm@tna vazba pro pedagogy, vychovatele, psychologyd.apa zaklad téchto
vysledki mohou tito pracovnici zjistit, jaké hodnotytda mladez preferuji, jaké hodnoty
jsou pro & marginalni, dale jaka je rozdilnost v hodnotachavislosti na pohlavi a jaka
je rozdilnost v hodnotach v zavislosti nékw responderit Z ¢ehoz by potom mohli tito
pracovnici daleko snaze vyhodnotit, které hodnoty kti a mladez jsou prioritni

a zangfit se na ty hodnoty, které respondenti nevyhodnggiavre.

Dale navrhujeme, Ze by bylo vhodné ve vyuéaovat zvySenou pozornost hodnotovym
postoim cti a mladeze, protoZze niaghodnota rodina aé&l se neumistila naipdnich
mistech v hodnoceni. Jgepmé, Ze tento trend je celospi#asky znam, ale bylo by
vhodné, aby tento fenomén rodinadi de zpatky dostaval nagani mista v hodnotovych
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Zelriccich, kterd jim zcela jist nalezi. Bylo by velkym finosem, kdyby prév déti

v téchto instituciondlnich z&zenich mdly zvySenou pedagogickou §év oblastech jako

je spravna komunikace, kladeniurdz2l na vzajemnou Uuctu, toleranci, empatii,
zodpowdnost a poctivost. To jsou ty hodnotové atributgré& potomdmto ditem mohou
vyznammié pomoci v osobnim Ziveét Tento diraz je také kladen s ohledem na handicap,
které tyto dti v institucionalni pé&i maji vSeobecha to se zimzenim do &ného Zivota.

Za zajimavy napad bychom povazovali, kdyby nejenstitucionalnich zéizenich byly
provadgny vyzkumy na tato témata, aby pedagtigpracovnici nejtive zjistili, jaké
hodnotové postoje jejich Z&ci preferuji, ppact zaujimaji a urdi s nimi dale pracovat
a spravs je vyhodnocovat. Zcela jisby se jednalo o pozitivnitfmos v této velmi dlezité

problematice, ktera ma dalekosahislédky.
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ZAVER

V diplomové praci jsme se zabyvali Zivotnimi hodarat céti a mladeze v institucionalni
p&i. Hlavnim cilem této prace bylo zjistit, jaké js@ivotni hodnoty &ti a mladeze

v instituciondlni p&. Vhodny postoj k hodnotdm a vytkeni Zebicku hodnot umoiuje
spravné zéereni jedince do spotmosti. Absence nebo Spatny hodnotovy postoj tohoto
stavu neumaiuje jedinci stat se nezavislou osobnosti. VSeobesmn daftici, Ze tyto
aspekty maji spotmého jmenovatele a tim je vychova jedince& a rodins

¢i vinstitucionalni péi. Velky vliv na tyto hodnotové postoje maji vzokteré vytvdi
z&kladni postoje mladého jedince, a proto i vianstonalni péi by tento prvek newi
chyket.

V teoretické ¢asti jsme se zabyvali vymezenim hodnot a jejichetpojkde jsme
konstatovali, Ze hodnotové postoje iivozakladni kameny evropské filozofie jiz
od antického star@ku. Déle jsme provedli klasifikaci hodnot a funkebdnot. DalSi
kapitolu jsme ¥novali vyzkumu hodnot zabyvajici sétohi a mladezi, kterou zpracovala
fada fiznych autoil. V této kapitole jsme se také zminili o Projektlick pro Zivot, ktery
se taktéz zabyva vyzkumem hodnotovych orientéiti Bosledni kapitolou naSi prace byla
institucionalni pée, kde jsme seénovali rozdlenim i funkcim &chto zdizeni. V dalSim

bodt této kapitoly jsme seénovali etopedii a s ni spojené poruchy chovani.

V praktické ¢asti jsme pomoci dotaznikového ieei zjif'ovali, jaké zivotni hodnoty
zastavaji &t a mladez v institucionalni pe Tento vyzkum se za#tl na zjiSéni, které
preferegni hodnoty jsou pro di a mladez dlezité, a kterym nekladou zadny vyznam.
Z vyzkumného Séeni se domnivame, Ze respondenti jsékoveé nezrali a proto i jejich
hodnotovy systém tomu odpovida. Jejitdeeni v zeticku hodnot jsou fifazovany
hodnoty, které z pohledu dag@ho nemaji spravné vyhodnoceni. Tito respondenti
nagiklad na prvnich mistech uvadi hodnoty jako jaét@istvi a svoboda. Je pochopitelné,
Ze v tomto ¥ku nelze ani fedpokladat, Ze by néjklad hodnot zdravi ¥novali paticny
vyznam. Dale vyzkum prokazal rozdilné pojeti v gslosti na pohlavi respondéint
Statisticky vyznamné rozdily byly zj&ty u hodnot jako je laska, Zivotni partner a &edi
Ve vyzkumu jsme dale @vwovali souvislosti vybranych Zzivotnich hodnot &em
responderit. U hodnot jako je mir, zivot bez valek, laska avgla bylo statisticky

prokazano, z&im byl vySSi ¥k responderit, tim nmely tyto hodnoty ¥tSi dileZitost.
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Diplomova prace bude poskytnuta institucionalnirfizzmim, které o ni jiz projevili nebo
projevi zdjem. Vysledky tohoto vyzkumu mohou bytéehto z&izenich podkladem
pro snadyjSi orientaci pedagogickych pracoviiikvSech zainteresovanych osob v oblasti

Zivotnich hodnot &i a mladeze.

Domnivame se, Ze nas vyzkum zjistil zajimavé vygleddiky nimZ jsme naplnili

stanovené cile.
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PRILOHA P I: DOTAZNIK

Dobry den,

Jmenuji se Katétna Gerzova a jsem studentkou fakulty humanitnfadisUniverzity TomaSe Bati
ve Zlirk. Chela bych Vas pozadat o vym@ni dotazniku, ktery slouzi k mé diplomové praci.

Dotaznik je zcela anonymni a bude slouZit jen geyimé prace.

Dékuji Vam za ochotu.

Zena muz (zakrouZzkujte)

vek: (uvete)

V seznamu niZze je uvedeno 18&zmych hodnot. VaSim uUkolem je u kazdé hodnoty

zakrouzkovat takovéhdslo, jak je pro Vas hodnotalezita. Znamkujte jako ve Skole.

nejvice dilezita=1 2 3 4 5 = nejm&niilezita

Zdravi 12345
Laska 12345
Mir, zivot bez valek 12345
Zivotni partner 12345
Svoboda 12345
Pratelstvi 12345
Rodina a dti 12345
Zdravé Zivotni progedi 12345
Pravda, poznani 12345
. Zajimava prace 12345
. Rozvoj vlastni osobnosti 12345
. Plat, dalSi gjmy 12345
. UspgSnost v zastnani 12345
. Vzdélani 12345
. Uspokojovani svych zajin konicku 12345
. Byt uzitezny druhym lidem 12345
. Majetek 12345
. Bth 12345



