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Celkové slovni hodnoceni bakedké prace:

Bakaldska prace snazvem ,Pozarni ochrana historickycmapek s vyuzitim modernich
technickych prosedki“ je zpracovana mimo uvodu a zéu do 9 kapitol v rozsahu 76 stran.
Préace je rozglena docasti teoretické (str. 10 — 27) a praktické (29 ¥ 57

V teoretické ¢asti autor s vyuzitim dostupné literatury v 1. kelei popisuje zakladni pojmy
ve vztahu k pozarni ochram ke kulturnim pamatkadm, kratce uvatyiii pravni redpisy a kratce
specifikuje ochranu paméatkéwchrargnych budov z hlediska jejich zabeZpai ged poZzarem.
V 2 kapitole pojednava o statistice pazér pamatko¥ chrarénych objektech a opanich
pro jejich eliminaci. Ve 3. kapitole popisuje drupgZari bezpé&nostnich zéizeni a opaeni pro
zabragni Sieni pozaru, bez toho, aby zvyraznil, co je vhodeBonnevhodné pro zabezpai
pozarni ochrany pamatek tak, jak to ma uveden&wneéto kapitoly. V z&tru této kapitoly se
kratce zabyvéa evakuaci osob. V posledni kapitaestekécasti pojednava o zasobovani pozarni
vodou v pamatkovych objektech, ale¢bpe to malo konkretizovano a zétfeno na paméatkové
objekty.
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Teoretickacast prace se mi jevi logicky nedpdana, dale jak se lidévika ,z kazdého rozku
troSku“ a obsah Ize ,napasovat” na cokoliv, co skl poZarni ochrany.

V praktickeé ¢asti autor v Uvodni kapitole uvadikieré nepodstatnééei (str. 30) a teprve
az pohledem na obr. 1 jsem pochopil, jaky objektebasiieSit. Na popis objektu navazuji silné
a slabé stranky muzea s hlediska pozarni ochrany3& a 36), které jsou zpracovany na dobré
arovni, ale nepochopil jsem, gr¢e autor neuvedl v 8. kapitole, kde se zabyva SVa@dlyzou.

Autor nafteSeni pouzil netradhi idex&ni metodu. S jejimi z&vy lze souhlasit. Dale pouzil
metodu SWOT analyzy. JagSeni se nachazi ve dvaéstech prace a Wippze. Nevim, pro se
autor rozhodl dat to podstatné dilghy. Metoda SWOT analyzy neni debaplikovana (nap
nesoulad pétt silnych a slabych stranekiilezitosti a hrozeb a jejich slovni vyj&ai na str. 41
av piloze). Za nejzava&si nedostatek povazuji, ze v hrozbachiedé vigjSi prostedi.
Z vysledku nelze stanovit vyslednou strategii. 8rhavanymi doporéenimi autora, kterd vedou
ke zlepSeni stavu pozarni ochrany muzea lze sauhRipominku mam k nevhodnym némm
kapitol a podkapitol (napPoloha a uZivatelé str. 30, Ventily str. 54 atd.)

V praci jsem naSel minimum pravopisnych chyb {naptr. 26). BFpominku mam jen
z jazykového hlediska k nevhodnému napojeni odrabek gedchézejici text (str. 43).
V n¢kterych gipadech bychigd zkratku HZS doplnil slovo jednotka.

Prace obsahuje i formalni chyby, k nejzavg&im Ize zaéadit chylEjici odkazy v textu nadSinu
tabulek a obrazk (str. 12, 32, 33 atd.), nespravné ausbedné pouzivani zkratek v nadpisech
nebo v textu prace (str. 26, 35, 51)

Autor pouzil @i zpracovani své bakakkeé prace dostatey paiet zdroji (25).
Prace je vhodhdoplnéna tabulkami (12), obrazky (7) dilohami (5).

Otazky k obhajobé bakaléiskeé prace:

1. Jsou vmuzeu i umisty predméty, jejichz povrchy mohou ip nevhodném pouZziti
hasicich pistroji byt znteny? A kdyZz ano, kde se nachazeji a jak se to deziitel
zasahu?

K jakym prvkim jsou vztazenyéasti dotaznikk A a B?
Metoda SWOT analyzy je nebo neni metodou analyk?i
Jaka je vysledna strategie, kterou jste zjistilzmdm metody SWOT analyzy?
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Které navrhované opani z hlediska ochrany kulturnich objekired poZzarem povaZzujte
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Klasifikace oponenta bakatké prace: C — dob

V Zilin& dne 17.5.2016

podpis oponenta bakeié prace

A -vyborre | B—velmidolle | C-dolbe | D -uspokoji¢ | E -dostatéené | F - nedostatan¢
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