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Student ARF FMK UTB Matej Chrenka zavriuje svoje bakalarske $tadium predloZenim
teoretickej bakalarskej prace Krasa vo fotografii. Praca vychadza z urcitej osobnej intuitivnej
tuzby pochopit’ ¢i uchopit’ principy krasy, no zaroven z akejsi vnutornej nddeje, ze krasu
objektivizovat’ je nemozné, Ze sa to vzpiera jej definicii. Paradox tychto dvoch vychodisk
vytvoril Chrenkovym Givahdm zivnll pddu a bol zaroveni i hnacim motorom celého skiimania.

Hned’ na zacCiatku chcem ocenit’ Studentov vnutorny zaujem a odvahu zaoberat’ sa touto
kategoriou, ktord uz modernisti odvrhli ako nezaujimavi, plytki a zavadzajiucu. Staci si
precitat’ niekol’ko Tl'ubovolnych umeleckohistorickych ¢i kuratorskych textov poslednych
desatro¢i, aby sme aj sami pochopili, ze v konkurencii zaklinadiel ako skumanie identity,
stratégia apropridcie, medidalna analyza, socialna angazovanost ¢i nova topografia, ktoré sa
Vv tychto textoch hemZia, téma krasy nema vel’kl Sancu na prezitie. Zda sa, akoby infiltracia
vedy a vedeckych pristupov do umenia v snahe fenomény skutoc¢nosti uchopit’, popisat’,
predstavit’ a tym aj ovladnut, definitivne prehlusila intimitu prezprostredného zéazitku a
schopnost’ jednoducho zasnut’ a trnut’. Vystavovanie sa krase totiz vyzaduje u ¢loveka isty typ
vydania sa jej napospas, otvorenia sa, odhalenia a tiez urciti pokoru v priznani si, Ze existuje
nieco neuchopitelné, nieco, ¢o nés presahuje.

Matej Chrenka sa vo svojich uvodnych tivahach dotyka definicii krasy v kontexte pojmov ako
je hodnota, pravda, subjektivita ¢i kritika jej relativity. V d’alSej Casti prace nazvanej St/
Student analyzuje pojem krasy v suvislosti s davnovekymi snahami o priblizenie média
technickej povahy umeniu, ¢o malo za nasledok vznik piktorialistickej estetiky produkujucej
akusi prefabrikovant krasu. Velka Cast’ textu venuje autor tzv. ne-estetike, resp. estetike
vSednosti a banality (v tom i vernakularnej estetike). Opierajuc sa Barthesovu teériu 0
studium a punctum vnima i Chrenka akési nahle zjavenia krasneho v bezprostrednom a
intuitivnom zachyteni vSednosti (punctum) v opozicii proti konstruovanému a chcenému
priblizeniu sa krase na zdklade znalosti zo psycholdgie (suhra farieb, pravidla kompozicie,
tonalne efekty a pod — studium). Student vidi vyznam i vrovine vizualnej naivity,
nepoucenosti ,, kedy si divak povie: 'Takto to viem vyfotografovat aj ja.”*. Prave v tomto
okamihu stotoZznenia sa svidenym moZe nastat’ uréity prenos pocitu krasy. Dal§im
fenoménom, ktorym sa Chrenka zaobera je oblast’ tragédie, teroru, bolesti, smrti — teda
situacii psychologicky silnych, tazivych a neprijemnych. V tejto stvislosti autor spomina




principy katarzie, zndme uz z antickej dramy, ktora cez silny emotivny zazitok spojeny
s krasou takéhoto obrazu umozni isté stotoznenie sa s tymto utrpenim. Poslednou kapitolou
prace je Krdasa a postmoderna. Téato Cast’ textu je vyCerpana asi uplne najmenej. Tvori ju
vlastne len kratky odstavec tykajuci sa jedného autora — Jititho Thyna a jeho abstrahujucich
fotografickych stadii. Pritom prave doba postmoderny znovu prindSa tému krasy v Sirokom
spektre poloh — od jej blasfemizicie vo forme funkéného pouzitia gyca (napr. David
Lachapelle) az po meditativne spiritudlne snimky nacierajuce dnes uz len vel'mi zl'ahka
k pramenom historickej vizualnej skusenosti (napriklad Ivan Pinkava).

Problémom teoretickej prace Mateja Chrenku je skor jej zaner. Text vnimam ako formalne a
obsahovo kvalitna a hlbokd tivahu na zaujimav( tému, ku ktorej ma autor blizky vt'ah. Tato
uvaha je podporena pozndmkovym aparatom, citaciami literatury k téme a ilustrovana
niekol’kymi fotografiami jeho oblibenych autorov. Ako bakalarska praca vSak tento text
zaujme uz menej. Za sl'ubnym nazvom sa skryva nie celkom presvedcivo ¢lenena Struktura,
pomerne malo prikladov a miestami dost’ skratkovité zavery vytvorené na zéklade jedné¢ho —
dvoch prikladov. Taktiez s autorovou poznamkou v zavere prace, ze ,, Vzhladom na to, Ze
fenoménu krasy vzmysle zrkadla nejakych hlbsich, moralnych, ludskych skisenosti sa
pravdepodobne nikto systematicky nevenuje, musel som si teoriu vybudovat' sam.“ nemozno
sthlasit’. Takychto autorov sa urcite da ndjst’ dost’ a aj vzhl'adom k literatire uvadzanej na
konci prace sa mi zda, Ze autor nehl'adal dostatoc¢ne.

Praca Mateja Chrenku ma v istom zmysle vel'mi potesila, uZz vobec tym, Ze je, a 1 tym, akym
sposobom o téme autor premysla. Z urcitého pohl'adu je mozno cennejSia ako mnohé iné
odovzdané prace. Naprieck tomu mam vel'mi neodbytny pocit, Ze Student vyuzil svoje
mimoriadne schopnosti a dary, ktoré dostal, pomerne malo. Ci uz to bola zla ¢asova
organizacia alebo podcenenie Sirokosti témy ¢i potreby konzultacii, celkové vyznenie prace
ako vystup tak intelektualne nadaného Studenta ma uplne nepresved¢ilo a neuspokojilo, a
preto povazujem za zodpovedajice ohodnotit’ tito pracu znamkou C — dobre.

V(e) Zling dne 7. 6. 2016.
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Student ARF FMK UTB Matej Chrenka zavriuje svoje bakalarske $tudium predloZenim vystavného
suboru / publikacie Tedria krasy a kataldgu porcelanovych vaz vytvarnicky Vierky Vojcakove;.

Volny subor Mateja Chrenku je akymsi fotografickym vyustenim jeho ,hladania krasy”, ktorému sa
venoval v teoretickej rovine. Pri obracani rozmernych stran! s niekolkymi desiatkami ¢iernobielych
snimok oblohy by sa mohlo zdat, Ze toto hladanie v ni¢ podstatné nevydustilo a ze autor rezignovane
obratil aparat nahor, do miest, kde sa kazdu chvilu meni scéna bez toho, Ze by sa fotograf musel ¢o
len pohnut. No nie je to tak celkom pravda. Ak sa niekto odhodld k tomu, hladat okolo seba krasu,
velmi by ma udivilo, keby ju nasiel niekde inde jako v tych najjednoduchsich a najelementarnejsich
veciach. Jan Zabrana raz napisal: "Nejlepsi, co jsem na tomhle svété vidél, bylo nebe; nejlepsi, co jsem
na ném slysel, bylo ticho, a to nejlepsi, co jsem na ném poznal, byla samota."

Dalo by sa dalej tiez namietnut, Ze nebo je sice moZno krasne, ale nie je to prili§ malo na ,krasnu
fotografiu“? Myslim si, Ze Matej Chrenka vyuZil velmi dovtipne vSetky vyrazové prostriedky, ktoré
mal k dispozicii, aby tomu tak nebolo. Roztiahol a ohranicil si fotografovanie ¢asovym intervalom,
pricom chronoldgia bola aj jedinym principom radenia snimok v knihe. Vzdal sa farebnosti
(p6sobivych a emocne silnych odtieriov modrej) a obrazy oblohy redukoval do ciernobielej skaly.
Velmi dobre zvoleny je aj typ papiera, ktory v kombinacii so zrnitou Strukturou snimky zanechava na
povrchu fotografie akoby druhu vizudlnu vrstvu. Subtilne tkanivo oblakov a hmiel sa tak prenika
s priznanym povrchom fotografie, ¢o miestami posobi az alchymisticky. Dobrou volbou bol tiez
rozmerny format knihy s méakkou ohybnou véazbou, ktord robi knihu ,organickou” schopnou
prispdsobit sa, az prilnut na povrch, na ktorom je roztvorena. Listovanie publikaciou je monoténnou
meditativhou ¢innostou, pri ktorej sme po case schopni zabudnut, na ¢o sa to vlastne divame.
Fotografie miestami prechddzaju do podoby amorfnych sSkvin pripominajucich plesen, hrdzu, povlak,
jednoducho cokolvek. Oblaky stracaju priznacnd plasticitu, trojrozmernost, aby sa vzapati zase
objavili v konkrétnejsej scenérii. Fotograficky subor svojou melancholickou atmosférou istym
sp6sobom evokuje prizracné snimky morskych hladin a mracien Gustava Le Graya.

V ramci katalégu sa student venuje p6sobivym (sc¢asti nefunkénym) porceldnovym vazam a plastikam
Vierky Vojcakovej, ktoré vznikli namdacanim kvetin a latok do porcelanu. Z vizualneho hladiska
mozZeme hovorit o istom prepojeni — plastiky si tvorené krehkymi a nadychanymi skrumazami
zaliatych subtilnych prvkov pripominajucich (ako mnohokrat oblacné kumuly) cukrovid polevu.
Grafika kataldgu je na rozdiel od volnej publikicie, kde Uplne absentuje, pomerne vyrazna, a nie

1y tase pisania posudku som mala k dispozicii len publikaciu (nie realne, adjustované snimky vo findlnej podobe), takie moj
posudok bude smerovat k nej.




nezaujimava. Samotné produktové fotografie su vytvorené na solidnej urovni a s celkovou
koncepciou katalégu funkéne komunikuju.

U Mateja Chrenku som si takmer istd, Ze cesta, kterou sa vydal, nebola prvym ndpadom, ,ako si
zjednodusit prdcu”, ale naopak, poslednym stddiom dlhodobého premyslania o krase, v ktorom sa

vratil k nieComu pévodnému. Je akymsi zenovym sklfudnenim, ku ktorému potichu dospel v ¢ase.

Jeho pracu hodnotim zndmkou A — vyborne.

V(e) Zliné dne 7. 6. 2016.

podpis vedouciho prace



