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Téma bakalatskeé Metody optimalizace webovych stranek

prace:
Hodnoceni prace: A B C D E F

Hodnoceni:

A —nejlepsi; F - nevyhovujici
1.  Obtiznost zadaného ukolu X O 0O [
2. Splnéni viech bodi zad4ni O X O 0O O O
3. Prace s literaturou a jeji citace OO0 0OX O d
4. Uroveii jazykového zpracovani O X O 0O O O
5.  Formalni zpracovani — celkovy dojem OO0 X OO d
6. Logické ¢lenéni prace O 0OX O 0O 0O
7. Vhodnost zvolené metody feseni O X O 0O O d
8.  Kvalita zpracovani praktické ¢asti O 0OX O 0O 0O
9. Vysledky a jejich prezentace O X O 0O O O
10. Zavéry prace a jejich formulace O 0OX O 0O 0O
11. Ptinos prace a jeji vyuziti O X O 0O O d

Celkové hodnoceni prace:

Vysledna znamka neni primérem vysSe uvedenych hodnoceni. Znamku uvede oponent dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborng¢, B — velmi dobie, C — dobte, D — uspokojive, E — dostatecné , F — nedostatecné.
Stupeni F znamena téZ ,,nedoporucuji praci k obhajobé*.

Pi‘edloZenou bakalai'skou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

C - dobre.

V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né* uved’te do piipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:

1. Vysvétlete zdroj navstévnosti "Spam™ (tabulka 5, str 44).

2. Dolozte, kolik procent nastévnikti opusti stranku, pokud nedojde k nac¢teni do 2, popiipadée do 3 s.
Pouzijte divéryhodny zdroj.

3. Jakym zptisobem obdrzi provozovatel webovych stranek odeslanou kontaktni zpravu?

Dalsi pripominky, vyjadieni, naméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalsi strance):
Na str. 10 je uvedeno, Ze témét 50% navstévnikl o¢ekava nacteni do 2s, dalsich 40% do 3s, jinak
stranku opusti. Odkazovano je na obr.1, ktery je ze zdroje [4], pfitom original pochazi ze zdroje [6].
Obrazek nekoresponduje s uvedenym textem. Zdroj [4] nelze povazovat za relevantni pivodni
vyzkum (méfeni), presto je velmi vyuzivan studentem.




Obrazek 5 a 6 neni popsan. V textu je uvedeno, ze se "posunul dopiedu", na obrazku jsou procenta
bez popisu.

Nekteré kapitoly jsou nevhodné pojmenované (napt. 4.2 a 4.3), V kapitole 5 neni provedena
optimalizace webovych stranek, piestoze se tak jmenuje.

V zavéru je napsano, ze se navstévnost za jeden mésic po optimalizaci zvysila vice jak dvojnésobné
(z 81 na 207). Jedna se o velmi zkreslenou statistiku, protoze pfed optimalizaci bylo 81 pfistupti za
tf1 sledované mésice, kdezto po optimalizaci se jednalo o jeden mésic a 4 dny.

Na webu v &asti blog je uvedeno: "Zadné komentafe". Nikde jsem nenalezl moznost piidat prvni
komentai na téchto webovych strankach.

Kontaktni formulat si vyzada e-mail odesilatele, ale je mozné odeslat prazdnou zpravu.

Student odevzdal pouze text prace, neodevzdal soubory vytvofenych webovych stranek. Usp&snou
obhajobu podminuji doplnénim chybé&jicich soubort.
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