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Téma bakalaiské Hlasovaci zarizeni

préce:
Hodnoceni prace: A B C D E F

Hodnoceni:

A —nejlepsi; F - nevyhovujici
1. Obtiznost zadaného ukolu XK O0O0O-DOO
2. Splnéni viech bodii zadan{ O X O0ODO O
3. Prace s literaturou a jeji citace O O O 0O 0O
4. Urovei jazykového zpracovani UO0O00RX O
5. Formalni zpracovéani — celkovy dojem 000X O O
6. Logické ¢lenéni prace O X OO 0O O
7. Vhodnost zvolené metody feseni O X OO0O O
8.  Kvalita zpracovani praktické ¢asti O 0OXOdaoOd
9.  Vysledky a jejich prezentace O 0OX OO O
10. Zaveéry préce a jejich formulace O 0OX OO O
11. Pfinos prace a jeji vyuziti OX O0O0O O

Celkové hodnoceni prace:

Vyslednd zndmka neni primérem vyse uvedenych hodnoceni. Zndmku uvede oponent dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A —vyborné, B — velmi dobre, C — dobte, D — uspokojivé, E — dostate¢né , F — nedostateéns.

Mee

Stupeii F znamen4 téz ,,nedoporuduji praci k obhajob&*.

PredloZzenou bakalaFskou praci doporuéuji k obhajobé& a navrhuji hodnoceni

C - dobre.

V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostateén&“ uved’te do pripominek a slovniho vyjad¥eni
hlavni nedostatky prace a divody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:
Jaka je podle vas budoucnost plaformx NETMF a zvolil byste ji pro komeréni feseni?

DalSi pFipominky, vyjadieni, naAméty k obhajobé prace (moZno pokradovat i na dalsi strance):
Zadani zahrnovalo jak praci s hardwarem, tak vytvoreni webového serveru, coZ je ¢asto obtizny
tikol. Ocetiuji, Ze student tento tikol zvladul a splnil zadéni prace. Kvalitu prace a hodnoceni ale
velmi snizuje nizk4 aroverti jazykového zpracovani, naptiklad pouziti vyrazu "supluje" na stranach
28 a 37. Popis udalosti (eventu) v kapitole 6.1 pouZziva hovorové terminy jako "zachytava¢ udélosti"
a je celkov€ nepresny. Teoretickd Cast prace je velmi struéna a piili§ obecnd a nezabyv4 se
detailnim srovnanim jednotlivych platforem. Praci hodnotim jako dobrou az uspokojivou.




