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Posudek bakalarské prace

Jméno studenta: Vedouci/eponent BP: Al rok:
Lubomir Senkyf¥ik Ing. Jakub Skrabal 2016/2017
Téma BP:
Analyza konkurenéniho prostfedi firmy Saker, s. r. 0.
Kritéria hodnoceni: Podet bod{ (0~ 10)
1 Naroénost tématu prace 8
2 Spinéni cild prace 9
3 Teoreticka fast prace 8
Prakticka Cast prace
4 AN 9
{analyticka ¢ast)
Praktickd Cast prace
T 9
{Fedici Cast)
6 Formalni Groven prace 8
CELKOVY POCET BODU 51
(0-60)
Hodnoceni jednotlivych kritérii:
0 bodl nesplnéno
{odpovida stupni ,,F* podie ECTC)
1 -2 body splnéno pouze na drovni zdkladnich poZadavkd

{odpovida stupni ,E* podle ECTS)

3 —4 body spinéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky
{odpovida stupni D podle ECTS)

5~ 6 bodd spInéno, nedostatky neovliviiujf podstatné celou praci, zejména vysiedky
(odpovida stupni ,C“ podle ECTS)

7 —8& bodt spln&no zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,B* podie ECTS)

9 - 10 bodd spinéno nadstandardné
(odpovid4 stupni ,A“ podle ECTS)




PFipominky k praci:

Student se daného tématu zhostil zodpovédné a pomoci véech poskytnutych informaci a dat, které
aplikoval v praktické Cdsti, vytvofil komplexni analyzu konkurenéniho prostfedi firmy, kterd ji moze
déle vyuZzit.

Prace splfiuje veskera kritéria pro obhajobu BP.

Otazky k obhajobé:
1. Jak by mohla firma dale zvysit svou konkurenceschopnost?

2. Méla by pro firmu vyznam néjaka forma reklamy?

BP byla podrobena kontrole ke zjisténi plvodnosti prace v IS STAG/Portél. Na zékladé vysledkd této
kontroly bylo zjisténo, Ze BP neni plagiat.

Prace spliuje kritéria pro obhajobu BP. X

Préce nesplfiuje kritéria pro obhajobu BP (minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body). [ ]
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podpis hodnotitele BP



