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Propagacni mix ve vybranych zlinskych galeriich

Kritéria hodnoceni: Pocet bodii (0 —10)

1 Narocnost tématu prace 8

2 | Splnéni cill prace 9

3 Teoreticka Cast prace 7
Prakticka ¢ast prace

4 P 8
(analyticka ¢ast)
Prakticka ¢ast prace

T I 8
(FeSici ¢ast)

6 Formalni uroven prace 9
CELKOVY POCET BODU -
(0-60)

Hodnoceni jednotlivych kritérii:

0 bodl nesplnéno
(odpovida stupni ,,F* podle ECTC)

1 -2 body spln&no pouze na urovni zakladnich poZadavki
(odpovida stupni ,,E“ podle ECTS)

3 -4 body spInéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni ,,D” podle ECTS)

5—6 bodl splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
(odpovida stupni ,,C* podle ECTS)

7 —8 bodu splnéno zcela bez vyhrad
(odpovidé stupni ,,B“ podle ECTS)

9 - 10 bodd spinéno nadstandardné
(odpovida stupni ,,A” podle ECTS)




Pfipominky k praci:

Jako hodnotitel byl rada upozornila na celkovou originalitu tématu, propagacnimu mixu a jeho
financovani v oblasti zlinskych galerii se prozatim nevénovala Zadna teoreticka ani prakticka prace.
Z originality tématu pak vyplyvaly obtiZe, se kterymi se autor kvalifikatni prace potykal pfi zjistovani
relevantnich podklad® pro zpracovéani tématu. Nutno oviem poznamenat, Ze pfi vedeni osobnich
pohovort byl velmi Gspésny. Ocenéni zaslouZi také prifez pravnim prostiedim v oblasti galerii
vytvarného umeéni, ktery pro praci zvolil.

Otazky k obhajobé:

1. Prace pfinasi doporudeni pro jednotlivé galerie, jak zménit financovani i pfistup
v oblasti propagace. Pokud by galerie aplikovaly doporuceni, po jaké dobé a jakymi
metodami by autor doporucil sledovat dopady zmén.

2. Jaky vyvoj ofekava autor v oblasti personalizace reklamy.

3. Teoretické i praktické prace se dnes zacinaji vénovat dopadim informacniho spamu
na vefejny prostor. Jakou regulaci by autor doporucil pro reklamu ve vefejném
prostoru (omezeni tematické, s ohledem na plochu sdéleni, omezeni casove,
neomezoval by...)?

BP byla podrobena kontrole ke zjisténi plvodnosti préce v IS STAG/Portél. Na zakladé vysledki této
kontroly bylo zjisténo, Ze BP neni/je plagiat.

Préace spliuje kritéria pro obhajobu BP. X

Prace nesplfiuje kritéria pro obhajobu BP (minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body). []
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