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Ndvrh na zlepSeni komunikace firmy ROKOSPOL a. s.

Kritéria hodnoceni: Pocet bodl (0 — 10)

1 | Narocnost tématu prace 9

2 | Splnéni cild prace 8

3 Teoreticka £ast prace 9
Prakticka ¢ast prace

4 AN 9
(analyticka éast)
Prakticka ¢ast prace

5 Y v cous 9
(Fesici cast)

6 Formalni droveri prace 8
CELKOVY POCET BODU 5
(0-60)

Hodnoceni jednotlivych kritérii:

0 bodi nespinéno
(odpovidé stupni ,F* podie ECTC)

1-2 body spinéno pouze na drovni zdkladnich poZadavki
(odpovida stupni ,,E” podle ECTS)

3 -4 body spin&no s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky
{odpovida stupni ,D“ podle ECTS)

5 -6 bodd spinéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou prici, zejména vysledky
(odpovida stupni ,C* podle ECTS)

7 -~ 8 bodl spinéno zcela bez vyhrad
{odpovida stupni ,B” podle ECTS)

9 - 10 bodd spinéno nadstandardné
(odpovida stupni ,A” podle ECTS)




Pripominky k praci:
Téma BP je v souladu se studovanym oborem Prace vychazi z dostateéného poétu literdrnich a
internetovych zdrojd. Teoreticka i prakticka ¢ast prace jsou vyvaiené.

Uvodni kapitola praktické &asti, kde je popisovana firma, je rozsahla (8 stran). Jednotlivé produkty
stacilo vyjmenovat.

V nasledujici kapitole je popisovana konkurence. Jednotlivé firmy jsou srovnany podle finanénich
kritérii (celkové trzby, vysledek hospodateni, rentabilita trieb a zadluZenost), tato ¢ast je provedena
autorkou velmi zodpovédné.

Kladné hodnotim i provedenou SWOT analyzu.

Vyznamnou soucdsti prace je analyza soucasnych komunikaénich aktivit, na kterou navazuje navrh
na zlep3eni. Nechybi finanéni plan a ndvrh na méfeni efektivity planu.

Prace je zpracovéna prehledné a nemam zddné pfipominky. | po formélni strance v pofadku, zdroje
jsou spravné citovany.

Doporutuji praci k obhajobé.

Otazky k obhajobé:
1. Co je nejvétsi konkurenéni vyhodou firmy?
2. Ktera z komunikaénich aktivit je podle Vas nejucinnéjsi?
3. Vyse rozpoctu byla stanovena firmou?
4. Které VasSe navrhy byly pfijaty?

BP byla podrobena kontrole ke zjisténi plvodnosti prace v IS STAG/Portél. Na zakladé vysledkd této
kontroly bylo zjisténo, Ze BP neni plagiat.

Prace splfiuje kritéria pro obhajobu BP. X

Préace nespliiuje kritéria pro obhajobu BP (minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body). |:]
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