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ABSTRAKT

Bakalatska prace je vyzkumného charakteru se zaméfenim na ¢teni détem v rodinach. Cilem
prace bylo zjistit, jak v rodin¢ probiha Cteni ditéti predskolniho véku. Data byla ziskana
prostiednictvim dotaznikového Setfeni, jehoz vyzkumny soubor tvofili rodice déti
ptedskolniho véku ve Zlinském kraji. Na zdklad¢ vyzkumného Setfeni jsme zjistili, Ze ¢teni
probiha v rodin€ u vétSiny respondentl Castéji nez jednou za tyden a primeérna doba trvani
¢teni ditéti je minimalné 10-15 minut. Oproti tomu aktivita rodice i ditéte byla pii Cteni spise
ptilezitostnd a rodi¢e pomérné malo po ditéti vyzadovali aktivitu spojenou s piibéhem,
kterou lze zvysit prostiednictvim castéjSiho navozovani situaci rodi¢em, které by vyvolaly

vetsi aktivitu ditéte.

Kli¢ova slova: Ctenatska gramotnost, pregramotnost, ¢teni, détska literatura

ABSTRACT

Bachelor thesis is a research focused onto reading to children in their families. The aim of
the work was to find out how reading is done for preschoolers in families. The data was
obtained through a questionnaire survey. The research group included parents of
preschoolers in the Zlin Region. Based on the research, we found that reading is done more
often than once a week in the most of respondents” families and the average time of reading
is minimum 10 — 15 minutes. On the other hand activity between the parent and the child
was rather occasional. Parents demanded relatively little story-related activity from the child,
which could be increased by more created situations by parents to provoke the child to be

more active.

Keywords: Reading literacy, preliteracy, reading, children's literature
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UvVOD

Cteni détem v rodinach je dnes pomérné aktualni téma, které je pfedmétem mnoha studii
zabyvajici se problematikou Ctenaiské gramotnosti. Bakalaiska prace je konkrétné
soustfedéna na domaéci ¢teni détem predSkolniho véku. V tomto véku podle Kropackové a
kol. (2014) oznacujeme uroveinn gramotnosti jako pregramotnost, ktera je povazovana za
jedno z klicovych obdobi pravé v rozvoji ctenarské gramotnosti a kterd zahrnuje dovednost
Cteni, kterou si dit€ osvojuje na zacatku Skolni dochéazky. Jiz v predSkolnim véku je tedy
zapotiebi se zaméfit na rozvoj predctenarskych dovednosti, potiebnych pro nasledny rozvoj

Ctenatské gramotnosti, ktera je potebna pro rozvoj ostatnich gramotnosti.

,,PoCatky pregramotnosti se utvareji jiz u nejmladsich déti, ve chvili, kdy se seznamuji se
slovy, prohlizi si obrazky, listuji v prvnich détskych knihach ,,leporelech®, pozdé&ji, kdy jim
rodice ptredcitaji knihy ¢i si navzajem vypravéji své vlastni pribéhy.* (Kropackova, Wildova,
Kucharska, 2014, s. 494). Domaci ¢teni ditéti jiz od utlého véku a prace s knihou je tedy
velice dileZitou soucasti kazdého jedince. Spolu se samotnym ctenim ditéti je také v tomto
obdobi podstatny vzor rodice, ktery kolem sebe dité nachdzi a ktery na néj ptsobi. Proto je
role rodi¢e velice podstatna nejen v pristupu ke Cteni ditéti a aktivitam s tim spojenych, ale
také spo¢iva v uritém cCtenarském vzoru, ktery rodic¢ ditéti ,,pfedava“. Ten mulze byt
¢astecné ovlivnén i socidlné-ekonomickym zdzemim rodiny. S tim zaroveil souvisi prostfedi,
ve kterém dit€¢ vyrGsta a spolu s vhodnou literaturou dané¢ho veku tvoti zédkladni kdmen

k vychové dobrého Ctenare.

Naroky na dité se vyvojem spole€nosti postupné zvysSuji. Aby dité bylo schopné v dnesni
informacni spolecnosti fungovat, lze ho pfipravovat prostfednictvim détské literatury
a komunikaci s rodi¢em jiZ od samotného détstvi. Literatura ur¢end détem je v dneSni dobé
na velmi vysoké tirovni a umoziuje rodi¢iim rozvijet dité prosttednictvim ¢teni jiz od détstvi
a zéaroven piizpusobit vybeér vhodné literatury individualité kazdého ditéte. Détska literatura
by se méla stat soucasti kazdé rodiny s détmi. Zarovent by méli rodi¢e postupem casu ditéti

umoznit vlastnit alespoit malou knihovnu, kterou si bude pozdé&ji dit€¢ samo obménovat.

Cilem bakalatské prace bylo popsat problematiku ¢teni ditéti predSkolniho véku v rodiné€ a
poukézat na dilezitost ¢teni v rodinném prostedi. V praktické ¢asti bylo cilem zjistit, jak
probihé ¢teni v rodinach détem predskolniho véku, prostfednictvim dotaznikového Setfenti,

jehoz vyzkumny soubor tvofili rodi¢e déti pfedSkolniho véku ve Zlinském kraji. Vyzkum
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pfinasi nové poznatky tykajici se aktivity rodice 1 ditéte pfi Cteni a zaroven se snazi navazat

na doposud ziskané poznatky, které jiz byly zjistény.
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I. TEORETICKA CAST
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1 DETSKA LITERATURA

Drtive se literatufe pro déti vénovalo pomérné malo autorti, dnes ale na trhu najdeme velky
vybér literatury ur¢ené praveé détem. Vyvoj détské literatury je ovlivnén socialné-kulturnimi
podminkami, na jejichz zékladé se détska literatura dostala na vysokou troven. S tim souvisi
1 zvySovani narokl na dité. ,,Aby se ¢lovék mohl zapojit aktivnim zptisobem do soucasné
informacni spolec¢nosti, musi ovladnout zakladni gramotnostni dovednosti, tedy dovednosti
ziskavat a zpracovavat informace cCtenim, psanim a matematickymi operacemi.*
(Dolezalova, 2005, s. 5) Pokud ma byt dit€ schopno tyto informace ziskavat a zpracovavat,
je dulezité u ditéte zalit s rozvojem téchto dovednosti co nejdiive. Jako jeden z dilezitych
zdroju rozvoje zakladnich gramotnostnich dovednosti u déti, 1ze povaZovat i samotnou
literaturu, ktera je urcena ptimo détem a v dneSni dobé¢ je na vysoké urovni a je rovnocennou
soucasti literatury pro dospélé. Détska literatura je jednim ze zakladnich pilifa pro spravny

rozvoj ditéte, a proto by se méla nachazet v kazdé¢ rodiné s détmi.

1.1 Charakteristika détské literatury

,»D¢etska literatura, v SirSim kontextu literatura pro déti a mladez je chépana jako slovesné
umeéni zamétrené na konkrétniho ctenare-vnimatele, na dit€ od 3 do 15 let.” (Vrastilova, 2014,
s. 16) Pocatky naSi détské literatury spadaji do obdobi starSiho ceského pisemnictvi.
K prvnim autoriim, ktefi chapali, Ze kniha neslouZi pouze k ziskdvani védomosti, ale slouzi
taky k radosti Ctenafe, byl Jan Amos Komensky. Jeho dilo Orbis pictus kladlo diiraz na
vyznam ilustraci pro lepsi pochopeni textu. V této publikaci zaroven poprvé vyslovil zdsadu
Schola ludus, tj. Skola hrou a byla povazovana za pfelom v chapani funkce détské literatury

(Vrastilova, 2014).

Miizeme fici, ze détska literatura se odliSuje od literatury pro dospé€lé svou rozmanitosti a
atraktivnosti, kterou déti motivuje k Cetb¢€ a zaroven je odlisna v jednoduchosti jazyka a déje,
které jsou pro mensi ¢tenafe 1épe pochopitelné a nezatéZzuje déti detailnosti jako je tomu v
knihach pro dospélé. Détska literatura v Sir§im slova smyslu zahrnuje obsah détského
imaginativniho svéta a jeho kazdodenniho prostfedi, stejn¢ jako city, které¢ jsou pro né¢j
charakteristické. Od knihy pro dospélé je mnohdy rozeznatelna i pouhym okem. Détska
kniha je obohacena ¢astymi ilustracemi, kterymi zaujmou ctenafe a mohou mu pomoct v
pochopeni textu ¢i udrzeni pozornosti pfi predcitani rodicem. Nejen ilustrace, ale i velikost

a mnozstvi textu v knize je rozdilné oproti knize pro dospé€lé. Na prvni pohled si mizeme u


https://www.merriam-webster.com/dictionary/sentiments
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knih uréenym détem vSimnout mensiho mnozstvi textu na jednotlivych strankach a zaroven

velikosti pisma, které je vétSinou ponékud vétsi, néz v knize pro dospélé.

Besedova (2014) uvadi dva hlavni typy texti détské literatury. Prvnim typem jsou
intenciondlni texty, jednd se o tvorbu urcenou pifimo détem. Druhym typem jsou texty
neintenciondlni, které byly pivodné urceny pro dosp€lé a postupem casu se staly soucasti
détské literatury. Jedna se o texty jako naptiklad lidové pohadky, bajky, povésti, které dnes

¢tou déti bézné.
1.2 Funkce détské literatury

Cetba détem napoméhé nejen snéze v budoucnu piejit od mluvené feéi k psané, ale zarovei
rozviji dit€¢ v nékolika oblastech. V détské literatufe se uplatituji podle mnoha autorii

predevsim tyto tfi zakladni funkce: poznavaci, vychovna a esteticka.

V prvni fad¢ funkce poznavaci poskytuje ¢tenafi ¢i posluchaci urcité informace, na zékladé
kterych si rozsifuje znalosti a védomosti z riznych oblasti. Pozndvaci funkce dila je
ptfizplisobena schopnostem détského poznani a poskytuje ditéti predev$im poznatky
pfiméfené jeho véku. Prostiednictvim literatury se u ditéte také rozvijeji schopnosti, jako
jsou mysleni a vyjadfovani, které jsou pro dité nezbytn¢ dulezité. Tyto schopnosti je nutno
rozvijet uz v predSkolnim obdobi ditéte a literatura je k tomu vhodnym prostiedkem.

Mizeme fici, Ze dité na zéklad¢ literatury poznava nenasilnou formou svét a okolni realitu.

Oproti tomu funkce vychovna neboli formativni poméha ditéti utvaret vlastni hodnoty, na
jejichz zékladé formuje svlij charakter, mysleni i moralni navyky. Ve vysledku ditéti
nenasilnym zptsobem fika, co je spravné délat a co naopak ne. Ceikova (2006, s. 12)
dokonce uvadi, Ze vychovna funkce ,,se podili na rozvoji a upevitovani hodnotové orientace,
emocionality, socidlnich a jazykovych dovednosti. Peterka (2007, s. 73) zaroven zmifluje,
ze ,,formativni funkce se nejnapadnéji projevuje trojim zpisobem: poucnym piib&hem,
zosobnénim dobra a zla v postavach, hodnoticim nazorem (autora, vypravéce, lyrického
ptibéhu). Poucny ¢i mravoucny piibeéh exponuje moralni problém/y vcetné disledkil
lidskych rozhodnuti. V trividlni podobé jde o ptibéhy s jednoznacnou morélni zpétnou

vazbou, kdy je dobro/ spravné jednani odménéno a zlo/ jednéni nespravné potrestano.*

Za jednu z hlavnich funkci v détské literatuie povazujeme predevs§im funkci estetickou. Na
citovou stranku ¢tenafe ¢i posluchac¢e mohou plisobit rozmanité ilustrace a piijemné naméty,

které ovlivituji osobnost ditéte a na jejichz zakladé dokaze dit€ zaroven zaujmout nebo udrzet
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jeho pozornost. Pomoci estetické funkce dité 1épe vnima a proziva danou literaturu a mize
vyvolat Sirokou Skalu pocitl. Vrastilova (2014) upozoriiuje na fakt, ze tato funkce neni jen
postavena na vnimani krasy uméleckého dila, ale taky se vaze ke kontrastu krasy. ,,Obecné
feCeno, esteticka funkce literatury obohacuje, povznasi, zprostiedkovava zazitek.“

(Vrastilova, 2014, s. 18)

Podle zaméteni dané literatury muize plnit 1 dalsi funkce, které odpovidaji konkrétnimu
zéanru, kde maji své dominantni postaveni. MlzZe se jednat o funkci relaxacni, etickou,

zébavnou, magickou a dalsi.

1.3 Literarni Zanry détské literatury

Zanrova skladba détské literatury je obvykle interpretovana z hlediska ontogeneze ditéte.
Tedy od literatury uréené pro nejmensi aZ po obdobi pubescence. Jednotlivé Zanry tak
odpovidaji uréitému stupni vyvoje ditéte (Cetkova, 2006). Miizeme tedy fici, Ze literarni
tvorba je pfizpisobena a pfiméfena schopnostem v jednotlivych stadiich vyvoje. Uz od
détstvi si tak dit¢ mize za pomoci literatury osvojovat potiebné oblasti, které tvofi
ptedpoklad pro nasledny vSestranny rozvoj. Rodi¢ tak mé moznost nabidnout ditéti na cteni

zanry podle jeho individualniho vyvoje.

,,Na pocatku literatury pro déti stoji z tohoto diivodu obvykle kratsi verSované utvary ur¢ené
vnimatelim v pfedctenarském veéku a prevdzné prezentované s vyraznym ilustracnim
doprovodem, napt. formou leporel, jako texty k omalovankam, kniZkdm-hrackdm apod.*

(Chaloupka, 1989, s. 56)

Jednim z prvnich zanr(, se kterym se dité v rodiné€ setkava uz od utlého véku, je obrazkova
kniha. Tento Zanr je povazovan za Cetbu pro déti, které jeste potiebuji obrazkovou napoveédu
k pochopeni psaného textu v knihdch (Walsh, 1993 in Vrastilov4, 2014). Obrazkova kniha
je tedy ur€ena predevSim détem, které jesté neumi Cist nebo se Cist teprve uci. Oproti
ostatnim zanrim jsou obrazkové knihy charakteristické mensim obsahem mnozstvi stran a
mohou byt riznych formatd. Dité se v tomto Zanru literatury u¢i predevs§im ¢ist obrazky ¢i
ilustrace, coz vede k rozvoji jazykovych schopnosti, mySlenkovych operaci a zaroven ptisobi

na fantazii a predstavivost ditéte.

Podle Besedové (2014, s. 84) ,,u obrazkovych knizek hlavné pro malé déti nelze opomenout
roli ucitele, rodice, resp. vychovatele, ktetfi zde zastavaji funkci doprovodnou, podporovaci

a napomahajici. Dospéli pfedstavuji pro déti Ctenaiského partnera, ktery jim knihu cte,
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diskutuje s nimi o ni, pfipadné vysvétluje nejasné skutecnosti.“ Samoziejme tomu tak neni
pouze u obrazkovych knizek, ale i u ostatnich zanri, kdy se role dospé€lého s nartistajicim

vékem ditéte postupné meni.

Dalsi z Zzanrt uplatiiujici se piedevSim u mladSich déti jsou fikadla, kterd tvofi
nenahraditelnou soucasti détské literatury. Toman (1992) uvadi, ze jde o verSovany utvar
zalozeny na rytmizaci textu, coz mize usnadnit lepsi zapamatovani fikadla a vyznamova
slozka je zde potlacena. Zaroven zminuje, ze z hlediska funk¢ni priority 1ze mizeme fikadla
d€lit na pragmaticka a zabavna. Pragmaticka fikadla charakterizoval jako ftikadla s
vychovné-vzdelavacim cilem, souvisejici s rozvojem télesnych pohybt (paci, paci,
pacicky...) ¢i usnaditovani manualni ¢innosti (Otloukej se pistalicko) nebo s procvicovanim
mluvidel, zlepSovani artikulace a vyslovnosti (jazykolamy). Oproti tomu fikadla zdbavna,
plni pfedevs§im funkci zabavnou. Jednd se o tikadla doprovazejici pohybové hry nebo hry
déti s dospélymi (Varila mysicka kasicku...).

Neoddélitelnou soucasti soucasné détské literatury jsou pohadky, které jsou zalozené na
smySleném piibehu, neuvadéjici konkrétni Cas a ani misto déje. Do d&je pohddky zasahuji
také nadptirozené bytosti spolu s ostatnimi pohddkovymi postavami, jejichZ vlastnosti se
nevyviji a maji jednoznacny charakter, znazoriiujici dobro a zlo, které dit¢ bezesporu rozlisi.
Charakteristickym znakem pohadky je zakoneni Stastnym koncem a potrestdnim zla.
Pohadky podle Vagnerove (2012) odpovidaji typickému zplisobu uvazovani a prozivani déti
ptedskolniho veéku a vzhledem ke Stastnému konci uspokojuji détskou potiebu nadéje.
Autorka zaroven uvadi, Ze pohadky pfispivaji k vymezeni détské identity a uspokojuje

potfebu ztotoZnéni se s hrdinou, coZ miiZe byt postava s podobnymi problémy.

Do détskeé literatury spadaji také bajky, coz jsou kratké ptibehy, ve kterych zvitata, rostliny
nebo véci jednaji jako lidé a zarovenn sméfuji k mordlnimu ponauceni. Toman (1992)
zminuje, ze takové ponauceni ma zpravidla podobu pfislovi, strucné pripoveédi nebo
vtipného vyroku, na zaklad¢ kterého vyjadiuje urcitou moralni zdsadu. Lze tedy fici, Ze bajka
se snazi poucit déti o chybach nebo o nespravnosti rozhodovani, které by mohlo vést ke

Spatnému konci/jednéni.

Pfi Cteni détské literatury ditéti predskolniho véku, je bezesporu dilezitd predevsim role
rodic¢e, ktery ditéti pomlze objasnit ponauceni, které plyne z konkrétniho piibéhu c¢i
poskytnout ditéti moznost si o ¢teném s rodi¢em popovidat a doplnit jej svymi pocity ¢i

nazory. Zaroven je zde stejné€ dulezitd role matky i otce. Kazdy z nich nahlizi na dany piib&h
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jinak a maji odlisné piistupy a zpiisoby pfi ¢teni s détmi, které se mohou vzijemné
doplnovat. V nasledujici kapitole poukazujeme na dulezitost ¢teni ditéti predSkolniho véku

v rodin¢ a také na vlivy, které mohou budouci ¢teni u ditéte ovliviiovat.
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2 CTENIi V RODINACH

Tato kapitola nam vysvétluje, pro¢ je dulezité v rodiné ditéti Cist jiz od utlého détstvi a
zaroven pro dité vytvaret vhodné prostfedi a podminky pro spravny rozvoj ctenaiské
gramotnosti. ,,V predskolnim obdobi ptisobi na dité spolecné s matetskou skolou také jeho
rodina, nebot’ fady cill piedSkolniho vzdélavani dit€¢ dosahuje pravé prostiednictvim
spoluprace mezi nimi. Ceska mateiska $kola rozviji a kultivuje predskolni dité v celé $iti
jeho osobnosti a miize mu pomoci vyrovnat urCité nedostatky rodinného prostiedi.*
(Kropackova, Wildova, Kucharska, 2014, s. 489) V Pedagogické encyklopedii (Priicha, ed.,
2009) je zaroven zminéno, ze vyznamny vliv na rozvoj gramotnosti ma jak Skolni prostredi,
tak 1 rodina. Dité€ se sice setkdva s rozvojem predctenatskych dovednosti v matetské Skole,
ktera nabizi mnoho pftilezitosti k jejich rozvoji. Nicméné role rodiny je zde nezastupitelna a

méli bychom mit na paméti, ze predskolni vzdélavaci instituce nenahrazuji vychovnou

funkci rodiny, ale pouze ji dopliuji.

Pro rozvoj GispéSného samostatného ¢teni a rozvinuti celé ¢tenaiské gramotnosti je dilezité
pfedev§im obdobi ditéte do Sesti let, kdy dité potiebuje ke svému vSestrannému vyvoji
spravny piistup. V tomto obdobi hovotime o predc¢tenarské gramotnosti, kdy dit€ zatim neni
schopné samostatné a smysluplné ¢ist, ale rozvijeji se praveé potiebné kompetence pro ¢teni.
Tato etapa je dilezita a nezastupitelna, nelze tuto ¢ast Zivota ditéte podcenit, jelikoZ by dité
mohlo mit velké problémy pii nasledném nacviku Cteni a vztahu ke knihdm. Vzhledem
k tomu je dulezité se v tomto obdobi ditéti vénovat, komunikovat s nim, zpivat, hrat hry, pfi
kterych mtze zaroven rozvijet mysleni, pamét ¢i jiné oblasti a zapojovat dit¢ do
kazdodennich €innosti. Pravé rodi¢ hraje nezastupitelnou tlohu pfi ptipravé ditéte na Cteni a
zavisi jen ném, do jaké miry se bude ditéti v této oblasti vénovat a co vSechno mu umozni

(Tomaskova, 2015).

Na utvéreni kladného vztahu ditéte ke kniham, by se rodice méli podilet jiz od Gtlého véku
ditéte. Dité se od malicka setkdva s textem formou rtiznych obrazkovych knih, fikanek,
basnicek apod. Rodi¢e by méli uz v tomto obdobi svym détem tedy nejen €ist, ale zaroven
dat détem moZznost s pfibyvajicim vékem zapojovat se do samotného procesu cteni. Jako
naptiklad nechat v prvni fadé¢ dité vybrat knihu, kterou chce od rodice ptecist, obracet stranky
v knize pfi ¢teni a dat détem mozZnost sledovat piipadné i smér pohybu prstu pii samotném
¢teni. S pfibyvajicim v€kem aktivita u déti pii ¢teni v roli posluchace postupné nartista a

zacinaji se do ¢teni zapojovat tim, Ze komentuji déj nebo postavy, které se v knize vyskytuji,
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kladou pii ¢teni otazky ,,proc®, ptaji se na neznama slova a na to, co je na obrazku nebo
dokonce rodi¢e opravuji ¢i upozoriuji na vynechani stranky nebo kapitoly. S tim souvisi ale
také aktivita rodict pii Cteni détem.

Rodi¢e by nem¢li brat otazky déti na lehkou véhu, ale naopak je podporovat. M¢li by se
snazit déti sami zapojit do Cteni, vysvétlovat détem pfi Cteni slova nebo slovni spojeni,
kterym nerozumi, objasniovat ditéti situace v knize, kterym nerozumélo, ale zaroven ditéti

klast otazky k postavam objevujicich se v knize nebo dité pozadat o pievypraveéni piibehu.

2.1 Rodicovsky vzor

Velky podil na utvéieni vztahu ke knize maji pfedevsim rodice, ktefi mohou ovlivnit vztah
ditéte ke Cteni a knihdm jiz v Utlém véku a jsou dillezitymi Ciniteli pfi ziskdvani prvnich
zkuSenosti ditéte se ctenim a knihami (Tomdaskova, 2015). MlzZeme tedy fici, Ze Ctenaiské
navyky rodict hraji dilezitou roli pfi utvaieni postoju ditéte ke knihdm a meli by dat ditéti
dostatek vhodnych podnétt pro zapojeni do procesu ¢teni ¢i prace s knihou. Nicméné pokud
se dit¢ nachdzi v prostfedi, kde rodi¢e nejsou zvykli ¢ist a nectou ani svym détem, nekupuji
knihy a nem4 kolem sebe ani knihy pfiméfené svému véku, mlize se stat, Ze pozd€ji ani samo

dit¢ nebude vyhledavat knihy ke ¢teni.

Déti jsou z velké casti zrcadlem svych rodict. Postupné ptejimaji jejich zptisoby chovani a
jednani a stejné tomu tak je i pfi vytvareni vztahu ke knize (Otevielova, 2016). Pokud dité
uvidi, Ze rodice berou knihu jako pfirozenou soucast svého Zivota a vyuZzivaji ji k vyhledani
informaci ¢i naptiklad ke zpiijemnéni odpoledne, piebird z ¢asti dite tento piistup ke knize.
S tim souvisi 1 samotné ¢teni ditéti rodicem, které Ize provadét kdykoliv béhem dne. Gavora
(2016) zmifuje piinosy, které lze ziskat diky domacimu ¢teni a aktivitdm s tim spojenych,
které zahrnuji zvySeny zdjem o Cteni, pfiznivy postoj k pisemnému jazyku, povédomi o
pisemném zvuku a rozsiteni odborné slovni zasoby. Lze tedy fici, Ze pokud rodice pravidelné
¢tou svym détem, vtahuji déti do ¢teného déje a davaji svym détem prostor pro zapojeni, je
velice pravdépodobné, Ze uspeSnost déti v nasledném edukacnim procesu bude vyssi nez
v piipad€, kdy déti vyrGstaji v Ctenafsky nepodnétném prostiedi a nejsou vedeny ke
kladnému vztahu ke knize. A podle vSeho jednou i1 oni budou ¢ist Casto svym détem, jako
jejich rodice.

Role rodice je zde vSak zahrnuta i v objasnéni cile samotného ¢teni ditéti. Rodi¢ by mél ditéti

ukdazat, ze kniha neslouZi jen pro ziskani novych poznatkd, ale také pro zabavu ¢i piijemné
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vyplnéni volného Casu. ,,Jiz v pfedSkolnim veku si tak dit¢ mize védomé podle riznych
indicii vybirat knihu, at’ uz pro potéSeni, pouceni nebo pro informaci, kterou v danou chvili
potifebuje. Aby se toto vSechno odehravalo, potiebuje dit¢ nds dospélé jako iniciatory,

pravodce, pomocniky a partnery.“ (Minimetodika, 2015)

Podle zavérecné zpravy vyzkumu agentury STEM/MARK, realizovany v bieznu roku 2015
si rodice uvédomuji dilezitost ¢teni détem, pii kterém mohou rozvijet slovni zdsobu, fec,
posilovat kladny vztah ke knize a zaroven diky ¢teni détem upeviiovat vazby v rodiné. Tento
vyzkum také potvrdil, Ze pro vytvoieni kladného vztahu ditéte ke knihdm a samotnému ¢teni,
hraje dtilezitou roli rodina a jeji pfistup ke Ctenaistvi. Ke stejnému nézoru dosla i Prazova a
kol. (2014, s. 39) ,,ukazuje se, ze pusobeni ctenaiskych vzort v roding, pravidelné pred¢itani
a dostupnost dostateného mnozstvi kvalitnich détskych knih (at’ uZ v domécnosti nebo

vvvvvv

pozitivniho vztahu ke kniham a ¢teni, to zejména u mladsich déti.*

Na podkladé vysledkt sociologického vyzkumu se ve studii Jak ctou ceskeé deti? Gabal spolu
s HelSusovou (2003) zabyvali konkrétngjsi otazkou, zda déti vidi své rodice €ist. Ukdzalo
se, ze ,,polovina déti, které ¢tou denn¢ knihu, vidi své rodi¢e pomérné pravidelné ¢ist knihy.
Naopak tii ¢tvrtiny déti, které nevidi své rodice Cist knihy, také nectou®. Dosli tedy k zavéru,
ze ,,v roding, kde si rodice najdou ¢as pro sebe a ¢tou si najde pravdépodobné sviij vlastni
pristup ke knize i1 dité. Tedy nejen intenzivni spole¢na aktivita rodicii a déti, spolecné Cteni
v détstvi, ale 1 schopnost individudlné traveného a pro sebe rezervovaného volného Casu

rodictl je z hlediska ctendistvi déti podstatna.® (Gabal, HelSusova, 2003, s. 23)

Na zéklad¢ vyse zminénych informaci a vyzkumi Ize fict, Ze nelze podcenovat rodi¢ovsky
vzor ani v oblasti ¢teni, které je pro néj ptinosné jak pfi rozvoji ditéte a upeviiovani vztahi

v roding, tak zaroven pii poskytnuti samotné radosti ze ¢teni, ktera mtize vést k oblib& knih.

2.2 Socialné-ekonomické zazemi rodiny

V literatufe se asto poukazuje na vliv socialnich a ekonomickych podminek v rodiné, které
ukazuji, ze déti zijici ve znevyhodnéném prostiedi zdanlivé zaostavaji v nékolika oblastech
vyvoje oproti jejich vrstevnikiim ze zvyhodnéného prostiedi (Lee a Burkam, 2002 in Girard
a kol., 2015). Stejn¢ tomu tak i je v ptipadée cteni. Pokud dit¢ nema ptislusné podminky pro
ziskani pfedpokladii pro budouci ¢teni a ani rodina se na jeho rozvoji nepodili, t€Zko se bude

vyrovnavat v ¢teni svym vrstevnikiim. Samoziejmé se muze stat, ze i dit€ v nepodmétném
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prostfedi se naopak bude snazit a samo si najde cestu ke knize a k jejimu poznani, ale ve

vétsing piipada se pro néj kniha stane pouze bezvyznamnym piedmétem.

Jak jsem v pfedchozi podkapitole zminila, dulezitost v utvaieni vztahu ke knize hraje
predevsim rodina. Nicmén¢, rodina ma mnoho podob a chté nechté dit¢ ovliviiuje 1 jeji
socialni a ekonomické zazemi. Kazdé rodina ma svoje nadvyky, hodnoty a normy, které jsou
pro ni prioritni, a které se pak obvykle projevuji v jednani ditéte. V pedagogické
encyklopedii (Prtcha, ed., 2009, s. 489) je zminéno Ze ,,v ramci rodinnych interakci, zvlaste
interakei ditéte s rodici, se utvaii jeho prvni socialni zkuSenosti, prvni navyky socialniho
chovani a to uz v nejranéjSich vyvojovych fazich.“ Nelze tedy v obdobi raného détstvi ditéte
podcenovat socialni vyznam rodiny, ale naopak se snazit o vytvoreni podnétného prostiedi
pro osobnostni rozvoj ditéte a spravnych navykil a postojii k utvareni spravnych piedpokladii

pro Uspésné zatrazeni jedince do spolecnosti.

,,Cetnymi empirickymi vyzkumy, jak v zahrani¢i, tak provedenymi na &eské populaci, je
potvrzovano, ze sociokulturni profil rodiny, a zejm. urovenn vzdélani rodi¢i, vyznamné
determinuje vzdelavaci vysledky zakd, jejich postoje ke Skole a vzdelavani aj. sociologické
vyzkumy potvrzuji vlivy rodinného prostfedi na utvéfeni Zivotniho stylu lidi, na jejich
profesni a zivotni drahy, pfijmy a ekonomické postaveni aj.” (Pricha, Walterova, Mares,
2013, s. 249) Naptiklad v roding, kde rodi¢e maji dosazenou vyssi urovenn vzdélani, mohou
poskytnout svym détem vice podnétné prosttedi, jelikoz rodice s dosazenym zakladnim
vzdélanim nebo vyucenim obvykle vedou méné déti k riznym mimoskolnim z4jmim, maji
mensi z4jem o Skolni povinnosti déti a méné aktivné spolupracuji se Skolou, kde zaroveni
nelpi na vys$sim vzdélavani svych déti nez rodice s dosazenym vyssim vzdélanim (Priicha,

Kotatkova, 2013).

Stejné tomu tak je 1 v zaméstnani. Gabal s HelSusovou (2003, s. 28) zastavaji nazor, Ze ,,cim
vys$§i je postaveni rodicli v zaméstnani, tim Cast&ji jsou rodice schopni dité¢ pfimo nebo
nepifimo motivovat ke ¢teni, a to jak vlastni Ctenafskou aktivitou, tak komunikacni
otevienosti svétu déti. Rodice, ktefi nepracuji manualng, mohou svym détem casto 1épe
pomoci s celou fadou dovednosti, které dité potiebuje do Skoly, mohou ditéti snadnéji
pomoci se zorientovat v ¢etbé, v nabizenych knihdch, maji také vlastni ¢tenarské zajmy a
umi knizky pouzivat a pracovat s nimi.*“ Zaroveil poukazuji na poznatek, ze rodice smétujici
k vysSimu profesnimu postaveni v zaméstnani, kde je na né vyvijen vétsi tlak a potieba
sebevzdélavani, budou schopni své déti v oblasti ¢teni 1épe motivovat, jelikoz Castéji

povazuji knihu a praci s informaci za dilezité nez rodice s niz§im pracovné profesnim
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postavenim, ktefi ¢asto nemaji potiebu déti vést k utvareni ¢tenarskych navyka (Gabal,
HelSusova, 2003). Nelze tedy opomenout ekonomické postaveni rodiny, které je prave
propojeno se vzdélanim rodict a jejich stanovenymi zivotnimi cili, které se odrazeji v oblasti

profese a zivotniho stylu, které se pak odrazi na jejich détech.

,,Kdyz si rodice mysli, ze ¢teni je dllezité, mysli si potom totéz jejich déti.” (Bacus, 2009,

s. 55)

2.3 Vlivy domaciho ¢teni na dité

,,Cteni je predpokladem k rozvijeni dal§ich gramotnosti. Pomaha nam uplatnit se v Zivoté
jako takovém. Denné potifebujeme ziskavat informace, tfidit je, porovnavat, srovnavat a
vyvozovat rizné zavéry, abychom je mohli dale vyuZzivat.” (Tomaskova, 2015, s. 9) I ptesto,
zZe se to zda byt naprosto jasné, stale se najdou rodiny, které si neuvédomuyji ¢i neptipousti

dalezitost ¢teni svym détem jiz od utlého véku pro jejich budouci vyvoj.

Cteni rodi¢em ditéti od utlého véku je pro dité velkym piinosem a prostiednictvim knihy ho
muze lépe ptipravit na kazdodenni Zivot plny informaci, které se kolem sebe bude muset
naucit pfijimat. Rodi¢ tak miize podpofit spravny rozvoj svého ditéte v nékolika oblastech
rovnou od samotného détstvi, které bude nejdiive spocivat pravé v pred¢itani ditéti. To
postupné bude dopliiovano aktivitou ditéte, které se zacne do ¢teni zapojovat az nakonec
nastane obdobi, kdy bude moct dité samo ¢&ist a budou si moc o éteném povidat. Cim vice
budou rodic¢e svym détem &ist a budou se snazit od Gtlého véku rozvijet oblasti potiebné pro
budouci ¢teni, tim 1épe pak bude dité ¢teni v budoucnu zvladat. S tim, ale souvisi také ptistup

rodice, ktery ke ¢teni ma a ke kterému vede 1 samotné dité.

»Samotné ¢teni zvySuje sebevédomi, touhu po vyssim vzdélani a uplatnéni se v Zivote; je to
velmi dulezita ¢innost pro proziti kvalitniho Zivota.” (Toméskova, 2015, s. 11) Pokud je tedy
ditéti uz od malicka pfedcitano a je vedeno ke Cteni, které se pro néj stava nejen zdrojem
informaci, ale 1 zdbavou, miizeme pravdépodobné oCekavat, ze to vyznamné ovlivni i pfistup

k jeho Zivotu a jeho zZivotni Groven.

2.4 Duvod ¢teni détem

Diivodt pro¢ rodice ¢tou svym détem je mnoho. Nicméné je dilezit¢ podotknout, Ze ne
vSichni rodice ¢tou svému ditéti ze stejného divodu. Je jich spousta a je jen otdzkou, zda

rodice ¢tou védomé ditéti za Gcelem rozvoje nebo zaroven i1 z diivodu spole¢né straveného



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 21

¢asu nebo jen pro uklidnéni ditéte po rusném dni a kvili pravidelnému c¢teni pied spankem,
aby dit¢ 1épe usinalo. At uz ¢tou rodice z jakéhokoliv divodu, dulezité je, ze svym détem
¢tou a komunikuji spolu o piecteném, nez aby knihu méli pouze schovanou nékde ve skiini.
V dnesni hektické dob¢ se najde spoustu rodici, kterym nezbyva mnoho ¢asu na cCteni
s ditétem, ale i pfesto se vétSina z nich snazi najit vecer alespoil par minut na ptecteni

pohadky pted spanim.

Cteni pied spanim je sice hezky ritual, ale nelze u takového éteni po ditéti odekavat n&jakou
aktivitu, tykajici se precten¢ho ptribéhu jako u Cteni pies den. Pies den si s détmi rodice
mohou o ¢teném vice povidat, klast otazky, pozadat dité, aby pievypravélo ptibéh ¢i dat do
spojitosti piecteny obsah se zazitky déti. Komunikace na zaklad¢ precteného ptribéhu ma
mnoho pozitiv a mize se pro dité stat radostnou chvilkou, na kterou se bude tésit a vést
k oblibé knih. Pfi takovém cteni se potom u ditéte zaroven lépe rozviji slovni zésoba ditéte,
predstavivost, vyjadfovani, pamét, pozornost, logické uvazovani a mize ditéti poskytnout
urc¢ité ponauceni €i rozsitit jeho poznani svéta a mnoho dalSich oblasti. Je jen na rodicich,
kdy a jak si ud€laji ¢as na své déti, aby si spolené s nimi piecetli knihu a stala se dennim
ritudlem, na ktery se budou déti t&sit. Je dillezité myslet také na to, Ze ¢teni z knihy a aktivity
s ni spojené, jsou piedevsim dilezité i pro ptipravu na zakladni skolu. Uz jen to, Ze dité pfi
¢teni sleduje mamincin prst a jeho smér pti Cteni zleva doprava a dokaze od sebe odlisit
jednotliva pismena a mnoho dalSich pfinost se ¢tenim spojené, jsou piedevsim pro dité
predskolniho v&ku velice podstatné.

Bylo zjisténo, Ze déti, kterym rodi¢e doma Ctou a pouzivali pfi rozhovorech s ditétem
obecné dosahovali vys$Sich vysledkii v oblasti gramotnosti. (Harvard Family Research
Projects, 2006 in Enemuo and Obidike, 2013) Cteni je tedy z diivodu rozvoje a p¥ipravy na
zakladni Skolu velice podstatné. Pokud jsou se ¢tenim spojeny i aktivity, do kterych se dité
zapojuje a neni tedy pouze jen pasivnim posluchacem, lze fici, Ze takové ¢teni je v zcela vhodnou

formou rozvoje ditéte v predSkolnim veku.

Vsechny tyto zminéné divody jsou pro dit¢ velkym piinosem, a proto je dilezité¢ u déti
vytvaret Ctendiské ritualy, pii kterym se bude pfirozené rozvijet v mnoha oblastech,
dalezitych pro budouci vyvoj. Nelze také zapominat na komunikaci a kontakt ditéte

s rodi¢em pfi Cteni, ktery se také vyrazné podili na utvareni osobnosti ¢lovéka.
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2.5 Frekvence a pravidelnost ¢teni

,,Udaje o frekvenci ¢teni détem lze povaZzovat za zakladni ukazatel péce rodiny o rozvoj
pregramotnosti ditéte. Frekvence je dilezity udaj, jelikoz dit€ potiebuje urcité mnozstvi
¢teni, aby pusobilo rozvojové na jednotlivé komponenty pregramotnosti. Ta je totiz jevem
komplexnim, neni to jedna vlastnost, ale mnozstvi souvisejicich schopnosti, dovednosti,

o

znalosti 1 postoji* (Gavora, 2018, v tisku).

Cteni je plnohodnotnou soudasti Zivota a nelze tuto aktivitu u déti zanedbévat. Proto je jeho
Cetnost a doba velice podstatnd a kazdy rodi¢ by se mél snazit ze ¢teni udélat kazdodenni
ritual. Cteni by se tedy nejlépe mélo odehravat pravidelné a pokud mozno ve stejnou dobu.
Dit¢ se tak bude moc t€Sit na spolecné stravenou chvili pfi ¢teni, které se bude odehravat
v urcitou dobu, kterou si rodic pro ¢teni s ditétem stanovil. Délka ¢teni ditéti zavisi na jeho
pozornosti, zajmu a na vybéru vhodné knihy spolu se zpiisobem ¢teni, které rodi¢ zvoli a na
jehoz zékladé se pokusi dit¢ zaujmout. Se stoupajicim vékem ditéte pozornost nariista a
v ptedSkolnim véku je idealni délka cteni ditéti ptiblizné patnact az dvacet minut. Dobu ¢teni
si ale samoziejmé miize kazdy rodi¢ ptizplisobit vzhledem k jeho moZznostem a zajmu ditécte.
Kazdodenni ¢teni rodicem je velkym piinosem pro dit¢ a nemélo by byt pln¢ nahrazovano
riznymi audio knihami, televizi apod. Jen pravidelné a pfiméfené dlouhé ¢teni ditéti podle
jeho individudlnich potfeb mu miiZze poskytnout spravny zéklad pro budouci ¢teni a rozvoj

¢tenafskych dovednosti.

Také v pribéhu cteni lze utvaret urcitou pravidelnost. Pti ¢teni s ditétem lze stanovit
pravidelny postup, ktery miize v prvni fad¢ ve zvoleném Case zahrnovat vhodny vybér knihy,
ktery bude ponechan na ditéti. Poté by mélo probihat hlasité ¢teni rodi¢em a zaroven dat
ditéti moznost ,,pozorovat® ¢teni (ilustrace, smér Cteni, neverbalni chovani rodice atd.),
nechat dité zasahovat do Cteni (otdzky) a nakonec nasleduje ukonceni Cteni, pii kterém si
dité spolecné s rodicem miiZze popovidat o piibé¢hu a ptipadném ponauceni apod. Dité pii
takovém cteni bude mit tedy moznost poslouchat ¢tené, ale zaroven do cteného taky
zasahovat a zapojovat se. Neni tedy jen pasivnim posluchacem, ale je zde aktivnim
ucastnikem cteni.

v o v

V mnoha vyzkumech se ukazalo, ze z rodicl ¢tou pravidelné ditéti spiSe matky. Z vysledkl
prizkumu o ¢teni knih s détmi ve véku od dvou do osmi let, uskute¢nény v roce 2015 ale
vyplyva, Ze tomu tak je v rodinach, kde jsou matky prevazné pravidelné ¢i vasnivé Ctenarky.

Oproti tomu v rodinadch, kde jsou spiSe zaneprazdnéni a neangazovani rodice ¢tou s détmi
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vice otcové (TNS Slovakia, 2015). V zivoté ditéte jsou ale duleziti oba rodice a kazdy z nich

cte ditéti jinak, a tudiz se jejich ptistupy ke ¢teni mohou navzajem doplilovat.

,Kromé frekvence Cteni je dalezitym faktorem, v jakém véku dit€te mu rodice zacali
¢ist.“(Boudreau, 2015 in Gavora 2018, v tisku) Zacatek ¢teni ditéti rodicem hraje dulezitou
roli (DeBaryshe, 1993; Niklas, Cohrssen, Tayler & Schneider, 2016; viz také B. M. Phillips
& Lonigan, 2009 in Niklase et al., 2016). ,,Rané ¢teni pfinasi lepsi vysledky v rozvoji
pregramotnosti nez cteni opozdéné, i1 kdyz zde samoziejmé hraji roli 1 jiné aspekty. Kdyz
rodi¢ ¢te s ditétem od utlého veéku, jazykovy i obsahovy input trva déle, tudiz je vétsi 1 jeho

vliv.” (Gavora, 2018, v tisku)

2.6 Détska knihovna

Pokud se m4 stat kniha pfirozenou soucésti Zivota ditéte, neméla by chybét v prostiedi, kde
dit¢ vyrastd détska knihovna. Misto, kde si déti mohou kdykoliv béhem dne séhnout pro
knihu, ktera je at’ uz zaujme svym vzhledem, déjem nebo tim, ze je prosté jejich oblibena
nebo Uplné€ nova. Détskéd knihovna mize obsahovat knihy po rodicich z jejich détstvi nebo
knihy, které svym détem koupili jako darek, ale postupem casu by méli vybér a usporadani
knih v knihovné¢ ponechat na svych détech. Podle Chaloupky (1995) je spravné, aby si kazdé
dité s nartstajicim vékem zacalo samo dopliiovat svoji knihovnu podle vlastni obliby zanrt
a zajmu ditéte. Je tedy pfirozené, Ze Cas od Casu nastane chvile, kdy dité¢ n¢jakou knihu
z vlastni knihovny vyfadi a vyméni za jinou. Zaroven si ale dit¢ miiZe ponechat ve své
knihovné knihy, ze kterych tteba uz vyrostlo ¢i knihy, ke kterym ma dité néjaky vztah a které
mu umozni navraty. A prave tyto knihy, které zlstavaji v détské knihovné, tvoii nejpevné;si

zaklady, na nichz stoji ur€ity vztah k cetbé kazdého ¢loveéka.

Détska knihovna nemusi byt rozsahla a neni potieba, aby rodice zaplnili knihami celou sténu,
podstatny je predevsim jeji obsah. M¢ély by se zde nachazet predevsim détské knihy, které
budou pfiméiené véku ditéte. Pokud bude plné sténa knih, které dit€¢ ni¢im nezaujmou a
budou zde odborné knihy, kterym dité nemtiZze rozumeét, je pochopitelné, ze se dité v takovém
ptipad¢ bude knihovné spise vyhybat. Zakladni lohou rodice pii tvotfeni détské knihovny
je tedy ptizplsobit knihovnu ditéti a nesnazit se ji zbyte¢né zaplnit knihami, které budou pro

né téZko pochopitelné.

Rodi¢ by mél ditéti umoznit volny pfistup k détské knihovné a nechat vybér knihy pred

¢tenim nebo pii spontanni ¢innosti na ditéti. Pokud se rodi¢ bude snazit od ran¢ho détstvi
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knihovnu zaplnit rozmanitymi knihami raznych forem, bude dité o knihy ve svém okoli
projevovat vétsi zdjem a s pomoci rodice se snaze ponoti do pocitu, ze knihy jsou pfirozenou
soucasti zivota. Gabal s HelSusovou (2003, s. 21) dosli k nazoru, ze ,,dité, které rado a Casto
Cte, umi také v knize vyhledavat informace, které jsou uzite¢né, vnima knihu jako zdroj

13
1

informaci.” Je tedy pravdépodobné, ze pokud je dité zvyklé pracovat s knihami a vi, kde
jakou knihu najde, dokéze s knihou pracovat a vyuzivat ji pro své potteby. Rodice by tedy
méli své déti vést k tomu, aby méli ke knize kladny vztah a naucili je knihy vyuzivat ve svijj
prospéch a vést své deti k utvareni vlastni knihovny. U menSich pijde ze zacatku spise o
pochopeni, Ze kazda kniha ma nékde v koutku détského pokoje své misto a je potieba s ni
opatrné zachazet. Pozdé&ji se vSak vztah ke knize zacne rozvijet a spolu s nim si dit¢ zacne
svou knihovnic¢ku organizovat podle sebe, jak jsem jiz vySe zminila. K tomu je ale opét
zapotiebi pomoc rodice, ktery ditéti umozni vlastnit asponi malou knihovnu a spolu se
spole¢nym ¢tenim od mali¢ka pomtize ditéti nahlédnout do svéta ¢tent jiz v utlém véku.

V této kapitole jsme vysvétlili, jak moc je dilezité ditéti ¢ist jiz od utlého détstvi a jakym
zpusobem muze rodina ovlivnit vztah ditéte ke knize prostfednictvim vhodného prostiedi a

podminek v okoli ditéte. Nasledujici kapitola seznamuje ¢tenare se zplisobem vyzkumného

Setfeni, hlavnimi i dil¢imi cili praktické casti a s realizaci samotného vyzkumu.
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II. PRAKTICKA CAST
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3 CHARAKTERISTIKA VYZKUMNE CASTI PRACE

V této kapitole jsou uvedeny zakladni informace ke kvantitativné orientovanému vyzkumu,
zaméeieného na pribéh cteni v rodiné s ditétem predSkolniho véku. Data byla ziskana
prostiednictvim dotaznikového Setfeni, jehoz vyzkumny soubor tvofili rodi¢e déti
predskolniho véku ve Zlinském kraji. Na zakladé dotazniku vytvoteného P. Gavorou jsme
zjistovali nejen Cetnost a aktivitu ditéte a rodice pfi Cteni, ale zaroven také divody, proc¢

rodice Ctou svym détem.

3.1 Cil prace a dil¢i vyzkumné cile
Hlavni vyzkumny cil

Hlavnim cilem naseho vyzkumného Setieni, bylo zjistit, jak probiha ¢teni v roding s ditétem

predskolniho véku.
Diléi vyzkumné cile
e Zjistit, z jakého diivodu ¢tou rodic¢e détem.
e Zjistit, jak Casto ¢tou rodice détem.
e Zjistit, primérnou dobu trvani jednoho ¢teni.
e Zjistit, pfiblizny pocet détskych knih v domécnosti.
e Zjistit, aktivitu rodiCe provazejici ¢teni ditéte.

e Zjistit, aktivitu ditéte v prubehu Cteni rodicem.

3.2 Diléi vyzkumné otazky
Dil¢i vyzkumné otazky vychazi z dil¢ich vyzkumnych cilt.

e 7 jakého diivodu ¢tou rodice détem?

e Jak casto ¢tou rodice svym détem?

e Jakou priimérnou dobu trvé jedno ¢teni ditéti?

e Jaky je pfiblizny pocet détskych knih v domacnosti?
e Jaka je aktivita rodiCe provazejici Cteni ditéte?

e Jaka je aktivita ditéte v pritbéhu Cteni rodicem?
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3.3 Charakteristika vyzkumného souboru

Vyzkumny soubor byl tvoien rodici déti predSkolniho véku, které navstévovaly mateiské
Skoly ve Zlinském kraji. Pro ziskani vyzkumného souboru byl zvolen dostupny vybér a
vyzkumu se zucastnilo 128 respondentd. VétSinu respondentii z vyzkumného souboru
tvotily pfevazné zeny (viz. tabulka €. 1). Z ¢ehoz ¢tyti respondenti z celkového poctu neurcili

pohlavi.

Tabulka 1: Pohlavi respondentti

Pohlavi Cetnost odpovédi Cetnost (%)
Zena 97 78,2
Muz 27 21,8
Celkem 124 100

Nejvyssi dosazené vzdélani podle pohlavi respondentu

Nasledujici graf ¢.1 zobrazuje nejvyssi dosazené vzdélani respondentti, ktefi se zacastnili
vyzkumného Setfeni. Vyzkumny vzorek jak u muzu, tak i u Zen nejcastéji tvoftili respondenti
s vysokoskolskym vzdélanim. Vyzkumny vzorek byl zastoupen od kazdého pohlavi ve vSech
dosazenych urovnich vzdélani az na zakladni vzdé€lani, které z respondenti nezastupoval
zddny muZz. Respondenti se zakladnim a postgradudlnim vzdélanim se ve vyzkumném

vzorku objevili jen minimalng.
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Graf 1: Nejvyssi dosazené vzdélani podle pohlavi respondentti
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3.4 Metoda sbéru dat

Vyzkumnym néstrojem byl dotaznik. Vzhledem k vyzkumnému charakteru prace byla tato
metoda nejvhodnéjsi pro ziskani dat od vétsiho poctu respondentti za relativné kratky ¢asovy
usek a zaroven pro ponechani anonymity respondenti. Dotaznik byl vytvotfen P. Gavorou a

po dohod¢ byl pouzit pro ziskani dat v nasem vyzkumu.

Dotaznik se skladdal z ivodni Casti, ktera zahrnovala predstaveni naseho vyzkumného Setieni
a zarovei zde byla zminéna jeho anonymita. Obsah dotazniku pak tvofily oteviené, uzaviené
1 Skalové polozky, které z velké Casti pfevazovaly. Oteviené a uzaviené typy polozek byly
pouzity predev§im pro ziskani zékladnich a demografickych udajii. Skélové polozky byly
rozdéleny do oblasti, které byly napt. zaméfené na zjisténi aktivity rodice pfi Cteni ditéti,
aktivity ditéte pii ¢teni rodiCem, ale také i pro zjisténi ditvodu, pro€ rodice ctou svym détem.
Forma skaly byla numericka, pétistupiiovd. Na hodnotici Skale od jedné do péti vyjadril

respondent miru souhlasu s danou charakteristikou.

Pro platnost dané¢ho tvrzeni u urcitych polozek, musel vzdy respondent odpovédét nebo
oznacit pouze jednu odpoveéd. V piipadé, Ze respondent oznalil vice moZznosti, nebyla
odpovéd’ u dané polozky zahrnuta do vysledkii vyzkumného Setfeni. Zavére¢nou c&ast
dotazniku tvofilo podékovani respondentim a misto pro piipadné poznamky. Pro

podrobné;jsi prostudovani, je dotaznik pfilozen v piiloze.

3.5 Realizace vyzkumu

Vyzkumné Setfeni probihalo od 15. listopadu 2017 do 10. unora 2018. Dotazniky byly
osobné predany do 6 matei'skych skol ve Zlinském kraji. Z toho v jedné matetské skol, doslo

ke ztraté vyplnénych dotazniki, tudiZ nebyli soucasti vyzkumného Setfeni.

Dotazniky byly po ptedchozi domluvé osobné piedany feditelkdm jednotlivych matetskych
Skol, kterym byly podany pottebné informace pro realizaci a zachovani anonymity
respondentll. Nasledné teditelky osobné nebo povéiené ucitelky piedaly dotazniky bud’
rodi¢lim osobné nebo je daly détem do skiingk, aby si je rodice vzali az piijdou vyzvednout
déti. Dotaznik tak rodice mohli vyplnit v dané matefské Skole nebo ho mohli vyplnit v klidu

doma.

Vyplnéné dotazniky méli poté rodi¢e odevzdat na predem urcené misto, tak aby byla
zachovana anonymita. Ur¢eni mista jsme ponechali na feditelkach jednotlivych matefskych

$kol. Reditelkam byla spolu s dotazniky predana, také obélka, ve které nam vyplnéné
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dotazniky vratily. Vraceni vyplnénych dotaznikli probéhlo vzdy s konkrétni feditelkou Skoly
podle individualni domluvy. Cas na vraceni vyplnénych dotazniki se tedy lisil a vzhledem

k obdobi Castych chiipek se Cas na vraceni Casto prodluzoval.

Do péti matetskych Skol bylo celkem rozdano 250 dotazniki. Do celkového poctu se
nepocitd mateiska Skola, kde doslo ke ztrate¢ vyplnénych dotaznikl, a tudiz nebyla ani
zatfazena do vyzkumného Setfeni. Zpét jsme obdrzeli 133 dotaznikl.. Pii nasledném
zpracovani bylo pét dotaznikli vyfazeno z divodu neuplnosti dat potiebnych pro vyzkumné
Setfeni. Pro vyzkum jsme tedy zpracovali 128 dotaznikti. Navratnost platnych dotaznik tedy

¢inila 51,2 %.
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4 ZPRACOVANI A INTERPRETACE ZISKANYCH DAT

Tato kapitola je zaméfena na interpretaci ziskanych dat prostfednictvim dotazniku a jejich
piechozi zpracovani. Vysledky vyzkumného Setieni jsou uspotfadany do tabulek ¢i grafii pro

prehlednost, které jsou doplnény naslednym komentatem.

4.1 Zpracovani ziskanych dat

Ziskana data prostfednictvim dotazniku byla zpracovana v programu Microsoft Excel, kde se
zaznamenavaly jednotlivé odpovédi respondenti do predem ptipravené tabulky. Po
zaznamenani vSech dat v programu Excel a nasledném vytazeni dotaznikii z dvodu netplnosti
dat, byla data zpracovana v programu SPSS. Tento program pro na$ vyzkum vytvofil tabulky,
které zobrazuji absolutni a relativni Cetnost. Tyto tabulky byly nasledné zpracovany a upraveny
v programu Microsoft Word, kde jsme pro prehlednost vytvotily grafy, které oproti tabulkam
zobrazuji pouze relativni cetnost zjisténych vysledkt. Jednotlivé tabulky a grafy byly doplnény

potfebnym komentaiem, které vysvétluji zjistény stav.

4.2 Vysledky a interpretace ziskanych dat

V nasledujicich tabulkach a grafech jsou poskytnuty vysledky ziskanych dat, na zdkladé

kterych, jsou pod tabulkami v komentati uvedena vysvétleni k jednotlivym vysledkam.

Pocet déti v domacnosti respondentu

Graf ¢. 2 zobrazuje, pocet déti v domdcnosti respondentli, ktefi se zucastnili naseho
vyzkumného Setfeni. Dand otazka byla zodpovézena plnym poctem respondenttl. Z grafu lze
vidét, ze z celkového poctu ma 40 % respondenti v domadcnosti vice jak jedno dité

predskolniho véku.
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34%
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Mjedno dit¢  mdvédeti  mtiideti

Graf 2: Pocet déti v domécnosti respondentt
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VeEk ditéte respondentt

Cv v

rodi¢e v dotazniku odpovidali. Zaroven je v tabulce uvedeny aritmeticky primér (kolik let
maji pramérné déti, které rodice zvolili pro vyzkumné Setieni) a smérodatnou (standardni)
odchylku, kterd oznacuje miru rozptyleni od namétené¢ho priméru.

Tabulka 2: Vék ditéte

N Min. Max. AP SO

Vek ditéte

< r 128 24,0 90,0 53,6 13,3
(mésice)

Z tabulky vyplyva, ze vyzkumny vzorek tvofili rodice, jejichz déti mély od 2 do 7,5 let.

Primérny v&k déti, vzhledem ke kterym rodice v dotazniku odpovidali, byl 4,5 let.

Pohlavi ditéte respondentu

Nasledujici graf ¢. 3 zobrazuje Cetnost dévcat a chlapct, vzhledem ke kterym rodice
v dotazniku odpovidali. Z grafu vyplyva, ze Cetnost pohlavi déti, jez rodice zvolili pro
vyzkumné Setieni je téméf vyrovnand s mirnou pievahou dévcat (D = 51,6 %; CH = 46,1 %;

neuvedeno = 2,3 %).

60%
51.6%
50% 46,1%

40%
30%
20%
10%
2.30%

0% — . p—
Dévce Chlapec Neuvedeno

Graf 3: Pohlavi ditéte respondentti
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Frekvence ¢teni détem rodic¢i

Nasledujici graf €. 4 zobrazuje, jak ¢asto rodice ¢tou svym détem predskolniho véku. Z grafu
vyplyva, ze vétSina rodicl (78,68 %) Cte ditcti Castéji nez jednou za tyden, z nichZ pfesné
polovina rodici ¢te ditéti predSkolniho véku dokonce denné. Mizeme tedy fici, Ze frekvence

¢teni je z vétsi ¢asti na dobré Grovni.

45%

39.34% 39.34%
40% 0 0

35%
30%
25%
20%

15% 13,12%

10% 7.38%

5%
0.82%
0% |——— 1
Nikdy/ojedin€le Jednouza Jednou za tyden Neékolikrat za Denné
mesic tyden

Graf 4: Frekvence ¢teni détem predSkolniho véku rodici
Oproti tomu se nasli i rodice, ktefi ¢tou svym détem ojedin€le ¢i jednou za mésic, coz
predstavuje nepiijatelnou frekvenci cteni ditéti predSkolniho véku. Ne pfili§ Casta frekvence
¢teni mize byt zapri¢inéna nedostatkem casu ¢i samotnym nezajmem rodice o ¢teni. Timto
zpiisobem rodic¢e u svych déti v predskolnim véku nejen omezuji vSestranny rozvoj ditéte za
pomoci c¢teni, ale je potieba si uvédomovat, Ze jsou pro dité¢ vzorem. Jestlize sami rodice
nejevi o Cteni zdjem a nevedou k tomu ani své dité, je pravdépodobné, Ze ani samotné dite
k tomu nebude mit pozdé¢ji vztah a stejné jako jejich rodice, ani oni jednou nebudou cCist
svym détem. Pokud ale dit€ uvidi, Ze rodice berou knihu jako pfirozenou soucast svého
Zivota, ¢tou svym détem a zaroven vyuzivaji knihu k vyhledani informaci ¢i naptiklad ke

zptijemnéni odpoledne, ptebira dité u Casti tento pristup ke knize a bude pro néj ptinosem.

V porovnani s vysledky priizkumu o ¢teni knih s détmi ve véku od dvou do osmi let (z nichz

77 % tvorili déti od 2-6 let), uskutecnény v roce 2015 TNS Slovakia, mizeme fici, Ze se v
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Ceské republice od roku 2015 oproti Slovensku pomémné snizil podet neangazovanych
rodict, kteti svym détem cetli jen ojedin€le nebo viibec. V roce 2015 podle tentyz prizkumu
¢inil pocet neangazovanych rodict 36 %. V soucasnosti na zéklad€ naSeho vyzkumu pocet
neangazovanych rodi¢i ¢ini pouze 8 % (rodice, ktefi ctou ojedinéle/nikdy nebo jednou za
mésic). Oproti tomu v porovnani s vyzkumem M. Frasnerové (2014), zaméteného na ¢eskou
populaci, bylo zjisténo, ze pocet rodicu, kteti Cetli détem méné jak jednou tydné, ¢inil pouze
3 %. Polovina rodict uvedla, ze Cte ditéti nékolikrat tydné a 37 % rodici uvedlo, Ze Cte diteti
denn¢. V porovnani s nasim vyzkumem, byl tehdy pocet rodich, kteti cetli ditéti

predskolniho véku ¢astéji nez jednou tydné vyssi o 10 %.

Frekvence ¢éteni ditéti podle dosazeného vzdélani respondentu

Nésledné jsme zkoumali, jaké je frekvence Cteni ditéti vzhledem k dosazenému vzdélani
respondentl. Z nasledujiciho grafu €. 5 vyplyva, Ze respondenti, kteti ¢tou détem nékolikrat
za tyden nebo denné, maji nejCastéji vysokoskolské vzdélani ¢i vzdélani s maturitou.
Respondenti s postgradualnim vzdélanim, ¢etli svému ditéti minimalné nékolikrat za tyden.

Oproti tomu respondenti s niz§im vzdélanim cetli détem méné.

20%
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16%
14%
12%
10%
8%
6%
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2%
SR 1| S| I L
nikdy/ojedinéle 1xza mésic 1x za tyden nékolikrat za denné
tyden
M Zakladni vzdélani W Stfedni bez maturity =~ M Stfedni s maturitou
B Vysokoskolské M Postgradualni (PhD)

Graf 5: Frekvence cteni ditéti podle dosazeného vzdélani respondentt
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Pramérna doba trvani jednoho ¢teni ditéti

Nasledujici graf €. 6 zobrazuje, kolik ¢asu rodice vénuji ¢teni se svymi détmi. Ten Cas by
pochopitelné mél zahrnovat 1 aktivity s tim souvisejici. V teoretické ¢asti jsme se zminili o
idedlni délce Cteni u ditéte predskolniho veku, ktera je ptiblizné¢ 15-20 minut. Tato doba
ovSem neni pevné stanovena a kazdy rodi¢ by mél délku ¢teni ptizptisobovat svému ditéti

podle individuélnich potieb ditéte a jeho pozornosti.
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Graf 6: Primérna doba jednoho c¢teni ditéti
Z grafu Ize fici, Ze témé&f vétSina ziiCastnénych respondentl ¢te ditéti minimalné 10-15 minut
a mnoho z nich dokonce 20-30 minut. Ze 122 respondent 3 uvedli, ze ditéti Ctou az 40
minut. Stejny pocet respondentil zaroven uvedl, ze primérna délka cteni ditéti predstavuje

pouze 5 minut. Coz je pro dité v prfedSkolnim véku velice malo.

Domnivame se, ze v tak kratkém casovém useku nelze dostatecné rozvijet vSestrannou
osobnost ditéte za pomoci nejen Cteni, ale 1 aktivit, které ¢teni doprovazi. Kratka doba ¢teni
muze byt zapfi¢inéna nedostateCnou pozornosti ditéte, ktera mize byt ovlivnéna napiiklad
zpusobem, jakym rodi¢ ditéti cte. Pokud rodi¢ dostate¢né nezaujme dité a neziska si jeho
pozornost, t¢zko pak bude ditéti ¢ist po delsi dobu. Proto by mélo samotnému cteni
predchazet, dat moznost ditéti si knihu naptiklad alesponi vybrat. Dale také je dilezité pro

¢teni zvolit 1 vhodnou dobu a pokud mozno v této dobé¢ Cist pravidelné.
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Déle nez 40 minut z respondentl necte ditéti nikdo. Je pochopitelné, Ze by to bylo pro dité
naroc¢né napiiklad z hlediska pozornosti, kterou by bylo pro rodice velice naro¢né udrzet. Je
tedy potieba do Cteni dité zapojovat a volit vhodny druh literatury, o ktery bude jevit zajem,

aby bylo schopné udrzet pozornost co nejdéle.

Délka &teni ditéti podle pohlavi respondenti

V nasledujicim grafu €. 7 jsme porovnavali, u kterého z rodict je primérna délka jednoho
¢teni delsi. Tuto otazku zodpovédelo celkem 122 respondentl. Celkovy pocet respondent
muzského pohlavi, ktefi odpovédéli na tuto otazku je 26 a respondentti Zenského pohlavi

tvori 96 zen.

70%
60% 57.69%

50%
30% 44,79%
400, 38.46%

0
30%

20%

10% 3.85% 2,08% 0% 3.13% 0% 0%
0% r | - B 0 I___‘ 0 0
5 minut 10-15 minut 20-30 minut 40 minut Déle nez 40

minut

MMuzi MZeny

Graf 7: Primérna délka jednoho c¢teni ditéti podle pohlavi respondentti
Z grafu vyplyva, ze z celkového poctu respondenti muzského pohlavi, témét 60 % muzi Cte
ditéti po dobu 10-15 minut. Stejn¢ jako u Zen byla tato moznost nejcetnéjsi. Oproti tomu,
¢tou zeny ale Castéji po dobu 20-30 minut. Nutno zminit i minimalni dobu ¢teni, ktera ¢ini
5 minut, kterou ¢astéji zvolili spiSe muzi nez Zeny. Pfi¢inou mize byt opét pozornost ditéte,
kterou si nedokazi ziskat, ale také 1 samotny nezdjem rodic¢e. Oproti tomu Zeny, zvolily
Castéji odpoved, ze Ctou piiblizné az 40 minut na rozdil od muZzi, kteti neptesahli hranici 30

minut ¢teni ditéti.
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Neni nutné ¢ist ditéti tak dlouhou dobu, pokud se Cte pravideln¢ a ¢asto. Idedlni délka ¢teni
ditéti se pohybuje okolo 15-20 minut, kdy je dité schopné udrzet pozornost. Samoziejme se
musi brat ohled na individualni potfeby ditéte a uvédomit si, ze s pribyvajicim vékem ditéte

se postupné vyviji i jeho pozornost.

Zacatek pravidelného CGteni ditéti

Nasledujici graf €. 8 zobrazuje vek ditéte (v mésicich), kdy mu rodice zacali pravidelné Cist.
Otéazku zodpovédélo 127 respondenttl, z nichZ 9 % zacalo svému ditéti pravidelné ¢ist v dobé
od narozeni do 10 mésict ditéte. Nejcastéji respondenti zacali pravidelné Cist svym détem
v rozmezi od 12-24 mésict, kdy tento vek predstavuje hranici pro zac¢atek pravidelného ¢teni
ditéti. Proto oznacujeme za nevhodné zacit ditéti pravidelné Cist az ve véku 4 let, ¢i dokonce
az v 5,5 letech, jak nécktefi respondenti uvedli, kdy dit€ jiz brzy cekd zahdjeni Skolni

dochazky.
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Graf 8: Zacatek pravidelného Cteni ditéti
Z4dny z rodi¢h neuvedl, Ze by &etl ditéti jiz pfed narozenim. Je viak znamo, Ze nékteré matky
kromé& toho, Ze mluvi na své déti jiz pied porodem, také svym détem ctou. Spolu
s prostiedim, které na dité plisobi a vlivem rodicli, miiZze byt zacatek Cteni ditéti podstatné

ditlezity.
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Jak Casto v domacnosti dité vidi, ze ¢te dospé€ly knihy

Nasledujici graf ¢. 9 zobrazuje, jak casto dit¢ vidi ¢ist rodice ¢i jiného ¢lena domacnosti
knihy. Z grafu lze vidét, ze 72 % respondentti uvedlo, Ze dité vidi minimaln€ jednou za tyden
¢ist rodice ¢i jiného ¢lena domacnosti. Oproti tomu zbytek respondentt ¢te ditéti maximalné

jednou za mésic, coz je pomérné malo.
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Graf 9: Jak ¢asto v domacnosti dit¢ vidi, Ze ¢te dospély knihy

Vzhledem k plisobeni rodinného prostiedi na dit¢, o kterém jsme se zminovali v pfedchozi
kapitole, je ¢teni v rodin¢ velice podstatné. Na zaklad¢ vysledkl sociologického vyzkumu
ve studii Jak ctou ceské deti? (Gabal, HelSusova, 2003) Ize fici, Ze v rodinach, kde
respondenti uvedli, ze je dit¢ vidi Cist nikdy/ojedinéle ¢i jedenkrat za mésic je mozno
predpokladat, Ze ani samotné dité¢ pozdéji nebude mit vztah ke knize, kterou by pfirozené
vyuzivalo nejen jako zdroj informaci, ale také zaroven jako zdroj zabavy ¢i piijemné
stradveného Casu Castéji.

Pfi¢inou, ze déti vidi své rodi¢e malo Cist, mize byt také ale zapticinéno tim, Ze si rodice
Ctou teprve poté, kdy uz jejich déti spi a maji na Cteni klid. Zaroven muze byt také ale
pti¢inou, nedostatek Casu rodic¢e na ¢teni pres den, ¢i dokonce nezdjem rodice o samotné

¢teni, kteti pravdépodobné preferuji jiné innosti.
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Duvody éteni détem piedskolniho véku

Nasledujici polozky v tabulce €. 3 jsou zaméteny na diivody, pro¢ rodic¢e ¢tou svym détem
v piedskolnim véku a zda vice preferuji cteni ditéti z diivodu rozvoje dovednosti ¢i spiSe pro
rychlejsi a klidnéjsi usnuti ditéte.

Tabulka 3: Divody ¢teni détem predskolniho véku

Znéni poloz N |[Min. | Max.| AP | OS

Ditéti ¢tu, protoze ho chci uklidnit po rusném dnu. 128 | 1,00 | 5,00 | 2,93 | 1,26

Ditéti ¢tu, aby rychleji zaspalo. 126 | 1,00 | 5,00 | 3,10 | 1,33

Ditéti ¢tu, i kdyz jsem dost unaven(a). 127 | 1,00 | 5,00 | 3,58 | 1,34

Ditéti ¢tu, protoze mi to piinaSi moznost byt s ditétem. | 127 | 1,00 | 5,00 | 4,17 | 0,97

Ditéti ¢tu, protoze je to pro me radostna chvilka. 127 | 1,00 | 5,00 | 4,18 | 0,89
Ditéti ¢tu, protoze to rozsifuje jeho slovni zasobu. 126 | 2,00 | 5,00 | 4,43 | 0,77
Ditéti ¢tu, protoZe to rozviji jeho pfedstavivost. 127 | 2,00 | 5,00 | 4,54 | 0,75
Ditéti ¢tu, protoze to rozviji jeho pamet. 123 | 2,00 | 5,00 | 4,50 | 0,76

Ditéti Ctu, protoZe to rozviji jeho logické uvazovani. | 128 | 2,00 | 5,00 | 4,30 | 0,86

Ditéti Ctu, protoze to vede k oblibé knih. 123 | 1,00 | 5,00 | 433 | 0,86

Ditéti ¢tu, protoze to poskytuje ditéti ponauceni (napf.

dobro zvitézi). 128 | 1,00 | 5,00 | 4,23 | 0,98

Ditéti Ctu, protoZe to rozsifuje jeho poznani svéta. 127 | 1,00 | 5,00 | 433 | 0,91

Ditéti Ctu, abych ho pfipravil(a) na zakladni Skolu. 127 | 1,00 | 5,00 | 3,87 | 1,21

Pozn.: N = pocet respondentii;, Min. = minimalni hodnota; Max. = maximalni hodnota,
AP = aritmeticky priimér, SO = standardni odchylka. Rodice zvolili jedno dité, vzhledem ke

kterému v dotazniku odpovidali.
V tomto ptipad€ jsme u polozek zvolili jinou formu Skaly, kdy rodice odpovidali, do jaké
miry souhlasi s danym tvrzenim. Skala byla opét pétimistna s vyznamy od ,,nesouhlasim*

po ,,souhlasim® a respondenti zde méli uvést pouze jednu odpoveéd’ pro dané tvrzeni.
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Ze zjisténych vysledk, které vidime v tabulce Ize fici, ze rodice ¢tou svym détem predevsim
z diivodu rozvoje dovednosti a schopnosti a kvtili oblibé knih. Teprve poté rodice preferu;ji
¢teni détem z divodu rychlejsiho a klidnéjSiho uspani ditéte. Piicinou mtize byt stoupajici
snaha rodict o rozvoj ditéte, ktery pied spankem nema takovy ucel jako pres den, kdy dité
neni unavené a ma snahu se vice zapojovat. Zaroven jsme se také ptali, zda rodice ¢tou
svému ditéti z divodu ptipravy na zakladni Skolu. Tento divod respondenti v priiméru

hodnotili nad stfedovym bodem, ktery se schyloval k odpovédi ,,spiSe souhlasim®.

Nelze také ale opomenout, Ze nékteti respondenti uvedli, ze ¢tou ditéti 1 spiSe z divodu,
kvili spole¢né stravenému Casu. Je potieba si uvédomit, ze pfi ¢teni ditéti rodi¢em, se mohou
upevinovat vztahy a ¢teni tedy mize zaroven slouzit, jako zpusob sblizeni mezi ditétem a

rodi¢em.

Aktivita rodice provazejici ¢teni ditéte

Nasledujici tabulka zahrnuje otazky, které jsou zaméteny na doprovazejici aktivitu rodice
pti Cteni ditéti, které hraji pii ¢teni détem predSkolniho véku nezastupitelnou roli a jsou di-
lezité pro vSestranny rozvoj kazdého jedince. Na rozdil od zjisStovani divodu ¢teni, byly tyto

udaje zjisStovany na frekvenéni Skéle od 1 (nikdy) do 5 (velice Casto).

Tabulka 4: Aktivita rodice pfi ¢teni ditéti

Znéni otazky N | Min. | Max. | AP | SO

Jak Casto vysvétlujete ditéti pti ¢teni slovo nebo

slovni spojeni, kdyZ mu nerozumélo? 128 1 S 348 | 1,14

Jak Casto objasiiujete ditéti situaci v knize, kdyz

mate dojem, Ze ji nerozumé&lo? 128 1 S 3,48 | 1,03

Jak casto kladete ditéti otazky k postavam piibehu

(napt. jak se mu libily)? 127 | 1 5 1322 Ll

Jak Casto zadate od ditéte, aby vypravélo o precte-
ném? 128 1 5 2,77 | 1,09

Jak Casto davéate do spojitosti pifecteny obsah se

zazitky ditéte? 128 | 1 5 1313 L1

Jak Casto vysvétlujete ditéti diivod Cteni (proc
Ctete)? 127 1 5 2,44 | 1,23

Nejvyssi aktivita rodic¢i pii ¢teni détem piedSkolniho veéku, byla zjisténa u prvnich dvou
otazek. Z tabulky vyplyva, Ze rodiCe pii Cteni svym détem upfednostituji vysvetlovani a
objasnovani slovnich spojeni ¢i situaci, kterym dit€ nerozumélo, ale uz mén¢ jim vysvétluji

davod éteni.
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Pti¢inou mohou byt nedostateéné literarni zkuSenosti rodi¢ii, nebo také v prvnim piipadé
také neuvédomovani si dulezitost samotného Cteni a aktivit s tim spojenych u ditéte
predskolniho véku. Pomérné malo také rodice vybizeji dité, aby jim vypravélo o preCteném.

Zde miize byt ptiCinou, ze se jedna pro dité o tézky ukol.

Aktivita ditéte v prubéhu ¢teni rodi¢em

Kromé aktivit doprovazejici ¢teni ditéti rodi€em, jsme zaroven zkoumali i jakou aktivitu
projevuje pii Cteni samotné dité. Nasledujici tabulka nam zobrazuje prehled o aktivité ditéte
pii Cteni a jak Casto se vénuje jinym aktivitam, jako je hra na pocitaci, tabletu, telefonu ¢i

hra s pismeny nebo ¢islicemi.

Tabulka 5: Aktivita ditéte v prubehu ¢teni rodi¢em

Znéni otazky N Mi. Max.| AP | SO
J al? Casto se vas dite ptd na to, co je na obrazku 127 1 5 3.65 | 1.08
knihy?

Jak Casto se vas dité pta na neznama slova v knize? | 127 1 5 3,20 | 1,07

Jak casto dité komentuje d¢j nebo postavy knihy? 124 1 5 3,44 | 1,03

Jak casto dité€ klade otazky ,,pro¢* pfi ¢teni? 124 1 5 3,32 | 1,08

Jak Casto dité obraci stranky namisto vas, kdyz
1271 5 13,00 1,28

Ctete?
Jak cCasto dité sleduje prstem, kde ctete? 124 1 5 239 1,30
Jak Casto vas dité opravuje nebo upozornuje pii 127 1 5 137
¢teni (napf. kdyzZ jste vynechal(a) ¢ast textu)? 2,54 | &
Jak casto dité vypravi ptibéh podle obrazkt 127 | 5 L1
v knize? 3,02 |
Jak Casto si dit€ vymysli vlastni pfibehy (jiné nez 127 1 5 120
v knize)? 332 | >
Jak Casto dité napodobuje ¢teni (samo obraci

] R 126 1 5 1.23
stranky a mluvi)? 333 |

Jak Casto si dit¢ hraje na pocitaci, tabletu nebo s te-

lefonem? 128 1 5 1251 1,18

Jak Casto si s ditétem hrajete hry s pismeny nebo 128 1 5 324 | 1,09

éislicemi?

Podle zjisténych vysledkd, se déti naSich respondentli nejcastéji pii Cteni ptaji na otazky,

vztahujici se k obrazkiim v knize. Tyto otazky pokladaji déti uz velice brzy a pro rodice je
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na ni pfi ¢teni pomérné jednodus$si odpovédét, nez na otdzku ,,pro¢”. D4 se tedy
predpokladat, ze déti na tuto otdzku dostanou castéji odpoveéd’ nez na otazku ,,proc®. Tim lze
vysvétlit, proc tuto otazku déti pokladaji pfi ¢teni rodi¢im podle zjisténi méné nez piechozi
zaméifenou na popis obrazku

Z tabulky zaroven jasné vyplyva, ze zatim nejmén¢ Casto déti predSkolniho v&ku travi Cas
ktery na dité v predskolnim véku maji nez u ditéte ve vyssim véku. Rodice tak Casto u deéti
predskolniho véku tuto Cinnost ditéti zakazuji a snazi se vyhybat jejich styku s ditétem.
Détem by se mély nabidnout i jiné rozmanité aktivity, které by je zaujaly a zaroven vice
rozvijely urcité oblasti, dilezité pro budouci ¢teni a praci s textem, bez kterych se v dnesni
dobé neobejdou. Téméi uprostied pétimistné Skaly se umistily aktivity ditéte, jako jsou
otazky na neznama slova, pfevypravéni ptibéhu podle obrazkli z knihy ¢i obraceni stranek

misto rodice.

Obliba ¢teni u ditéte

Ve vyzkumném Setfeni jsme zarovei zjiStovali, jak ¢asto samo dité projevuje zajem o Cteni.
Vysledky vypovidaji nejen o samotném zajmu ditéte o Cteni, ale jsou také ovlivnéna

prostiedim, které je obklopuje.

Tabulka 6: Obliba ¢teni u ditéte

Znéni otazky N Mi. |[Max.| AP | SO

Jak Casto chce, abyste mu cetl(a)? 128 1 5 4,22 | 0,98

Jak cCasto dit€ samo vybira knihu (nebo piibéh) pro

v 128 1 5 4,16 | 1,00
éteni?

Jak cCasto dité samo naléha, abyste jeste Cetl(a), kdyz

128 1 5 | 4,02 098
uz pribéh skoncil? ’ ’

Vysledky, které vychdzeji z tabulky, jsme vyhodnotili jako pomérné¢ dobré. Vyzkum
prokazal, ze vétSina déti predskolniho veéku naSich respondentll projevuje Casto zdjem o
¢teni. Dlivodem mohou byt i rozmanité zanry a predev§im formy, které¢ v soucasné dobé¢
détska literatura nabizi. Z vysledk také zaroven vyplyva, ze détem se vzhledem k naléhani
na rodi¢e Cteni libi. Zajem, ktery predskolni dit€¢ o knihu projevuje, by méli rodice

podporovat a dévat ditéti prostor pro moznost si o ¢teni fict ¢i mu dat najevo, Zze mate zajem.
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Podpora obliby knih u ditéte jde ze strany rodice rozvijet mnoha zptisoby a zalezi pouze na
rodici, jak moc bude dit¢ v oblibé knih podporovat a jaké metody zvoli.

Obliba knihy u ditéte jiz v predskolnim véku je pomérné dulezitd, a pokud si k ni uz
v piedskolnim véku bude utvaret vztah a jevit o ¢etbu zajem, je na dobré cesté ke spravnému

rozvoji a nadchéazejicimu fungovani ve spolecnosti.

Piiblizny pocet détskvch knih v domacnosti respondentu

Graf ¢. 10 poskytuje informace o piiblizném poctu knih v domacnosti, které¢ jsou urCeny
détem. Témét polovina naSich respondentti (48 %) odpovédéla, ze ma v domacnosti vice jak
30 détskych knih. Co mizeme povazovat za pozitivni je zjisténi, Ze ani jeden z respondentti
neodpovédel, Zze by doma méli méné jak 5 détskych knih. V jednom piipadé nebyl uveden
pocet détskych knih v domécnosti. Na zaklade vySe zminénych 0idajt 1ze ale fici, Ze vysledky

vyznivaji pfiznive.
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Graf 10: Pocet détskych knih v domécnosti respondentt

Zde je ovSem dilezité podotknout, Ze zdsadni roli hraje také, zda jsou knihy v domécnosti
s détmi vyuzivany nebo jsou pouze polozeny v knihovng, bez jakéhokoliv povSimnuti. Jak
jsme jiz zminovali v teoretické ¢asti prace (viz. kap. 2.6 Détskd knihovna), je také dilezita 1
pristupnost, jakou ke knize déti maji. Mély by byt pro dité voln€ dostupné, aby si mohly

kdykoliv béhem dne sahnout pro libovolnou knihu. Jednou z moZznosti je pro dité vytvofit
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vlastni knihovnu, kde se budou nachazet knihy pfiméfené veéku ditéte a samo dité si zde bude
moc ukladat a brat svoje knihy podle potieby. S postupem véku si ji poté bude dité samo

organizovat a menit jeji obsah podle vlastnich zajmu, konic¢kl apod.

Nicméné vyskyt a pouzivani nejen détskych knih domacnosti je velice podstatné. Pokud se
ma u ditéte vytvaret kladny vztah ke knize jiz od détstvi, je také dilezité, aby kolem sebe
vidélo, Ze kniha je pfirozenou soucasti Zivota loveka. Déti, jez vidi své rodice Casto Cist, si
pravdépodobné pozdéji utvoii stejny piistup ke knize, jelikoz déti z velké Casti piebiraji
zvyky svych rodict. Hraje zde tedy nezastupitelnou roli rodina a jeji prostiedi.

Na zékladé vyse provedené interpretace dat bude nésledujici kapitola zaméfena na

zodpovézeni jednotlivych vyzkumnych otazek, které jsme si na zacatku vyzkumného Setteni

stanovili.
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5 SHRNUTI VYZKUMU

V nasledujicich podkapitolach budou zodpovézeny jednotlivé vyzkumné otazky, které byly

zminény na zacatku praktické Casti v pfedchozi kapitole.

5.1 Vyzkumna otazka ¢. 1

Z jakého diivodu ¢tou rodice détem predskolniho véku?

Z vyzkumného Setfeni vyplyva, ze rodice Castéji preferuji ¢teni ditéti prfedSkolniho veku
predevsim kvuli rozvoji urcitych schopnosti a dovednosti, potiebnych pro v§estranny rozvoj
jedince a spravnou piipravu na primarni vzdélavani. Podle vyzkumnych projektt Harvard,
zamétenych na rodinu (2006 in Enemuo and Obidike, 2013), bylo zjisténo, ze déti, kterym
rodice Cetli, dosahovali pomérné vyssich vysledkd v oblasti gramotnosti. Pokud tedy rodice
zameérne Ctou ditéti predevsim z diivodu rozvoje, je to spravny krok pro jeho budouci vzdélavani

a obecné pro fungovani ve spolecnosti viibec.

Také pomérné Casto rodice uvedli diivod ¢teni ditéti kvili samotné oblibé knih, kterou chtéli
u déti jiz v predskolnim véku podnitit. Oproti tomu nejméné Castym divodem, bylo ¢teni
ditéti z davodu rychlejsiho a klidnéjsiho uspani ditéte. Coz mohlo byt zapticinéno napiiklad
uvédoménim si dileZitosti ¢teni rodicem, nedostatkem pozornosti ditéte pfed spanim, ¢i

mensi aktivitou, kterou by dité vice projevovalo spiSe pfi ¢teni pies den.

5.2 Vyzkumna otazka ¢. 2

Jak casto ¢tou rodice svym détem?

Na zéklad¢ porovnanych vysledki s prizkumem TNS Slovakia uskute¢néného v roce 2015,
zminénych v pfechozi kapitole je patrné, ze se pocet neangazovanych rodict, kteti svym
détem v pfedSkolnim ve&ku cetli jen ojedinéle ¢i viibec, je pomérné niZsi, neZ je tdaj v TNS.
Z naseho vyzkumného Setieni vyplyva, Ze v sou€asnosti témeét 80 % rodict, ¢te svym détem
Castéji nez jednou za tyden, z nichz polovina ¢te svym détem dokonce denné. Ve srovndnim

s vySe zminénym vyzkumem ze Slovenska lze fici, Ze je frekvence Cteni vyssi.

Oproti tomu v porovnani s vysledky vyzkumu M. Frasnerové (2014), zaméteného na ¢eskou
populaci, bylo zjisténo, ze téméf vétsina rodici déti predskolniho véku, cetla svym détem.
Nasledné¢ bylo zjisténo, ze 88 % rodicl z vyzkumného vzorku, Cetlo ditéti Castéji nez jednou
za tyden. V porovnani s nasim vyzkumem, byl tehdy pocet rodi¢i, ktefi cetli ditéti

v predskolnim véku Castéji nez jednou tydné vyssi o 8 %. Oproti naSemu vyzkumu, byla
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zjistovana i obvykla doba cCteni ditéti, ktera hraje podstatnou roli. Nicméng, je také nutné
podotknout rozdilny pocet zacastnénych respondentti, ktery byl pon¢kud vyssi ve vSech vyse

zminénych vyzkumech nez v naSem vyzkumu.

5.3 Vyzkumna otazka €. 3

Jakou priimérnou dobu trva jedno ¢teni ditéti?

Vyzkum ukézal, ze témét vétSina respondentil (95 %) cte ditéti praméerné déle jak 10-15
minut a mnoho z nich ¢te ditéti dokonce 20-30 minut. Zbyli respondenti (5 %) z poloviny
odpovédéli, ze primérna doba ¢teni ditéti predskolniho véku ¢ini pouze 5 minut a druha
polovina respondentli uvedla, ze primérna doba cteni ditéti ¢ini az 40 minut.
Predpokladame, ze do doby Cteni je zahrnuta 1 aktivita ditéte v prib&hu ¢teni (obracenti stran,
komentovani déje, opravovani rodice atd.). OvSem na zakladé¢ nami zvolené metody nelze
zjistit, zda ¢teni opravdu zahrnuje 1 aktivitu ditéte ¢i je dité pouze pasivnim piijemcem.

Lze ptedpokléadat, ze s délkou cteni souvisi 1 zplsob cteni rodice, jakym dit€¢ zaujme a ¢im
si ziska jeho pozornost. To potvrdil i vyzkum provedeny v roce 2008, ktery naznacuje, ze
délka cteni souvisi s chovanim dospélého pii ¢teni ditéti (Fletcher et al., 2008 in

Vandermaas-Peeler et al., 2011).

Dale jsme porovnavali, kdo z rodict z vyzkumného souboru (muz/zena) ¢te ditéti déle. Po
srovnani obou pohlavi, jsme dosli k zavéru, Ze obé tyto skupiny dopadly pomérné stejné. U
obou pohlavi byla nejcetnéji zvolend moznost primérného cteni ditéti 10-15 minut. Oproti
tomu Zadny z muzi neuvedl, ze by primérné Cetl ditéti déle jak 30 minut na rozdil od Zen,
které v malé mife uvedly, Ze primérné ¢tou ditéti i 40 minut. Vzhledem k udrzeni pozornosti
ditéte ale pfedpokladame, Ze tak dlouhd doba jednoho ¢teni neni nutnd a pfedevsim je

dilezité brat ohledy na individualni potieby ditéte, kterym lze ¢teni ptfizplsobit.

5.4 Vyzkumna otazka ¢. 4
Jaky je pribliZny pocet détskych knih v domacnosti?

V rodindch s détmi predskolniho véku, které¢ se zcastnili vyzkumného Setfeni se podle
odpovédi respondentli, nachazi téméf u poloviny z nich (48 %) vice jak 30 knih v
domaécnosti, které jsou urCeny détem. Ani jeden ze zucastnénych respondentii ale ani
neuvedl, ze by méli v domécnosti méné jak 5 knih. Zbytek respondentli uvedl, Zze se

v domacnosti s détmi piedskolniho véku nachazi od 5 do 30 détskych knih.
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V jednom pfipad¢ nebyl uveden piiblizny pocet détskych knih v domécnosti, ale i pfesto
podle mého nazoru lze fici, Ze vyskyt détskych knih v domacnosti s détmi predskolniho véku
je pomérn¢ na dobré Grovni. Zda uz se jednd o knihy, které jsou piriméfené véku ditéte Ci
jsou v domdcnosti vyuzivany nebo jsou pouze ptitomny bez jakéhokoliv povSimnuti ditéte,

uz z dotazniku bohuzel nelze zjistit.

5.5 Vyzkumna otazka ¢. 5
Jaka je aktivita rodice provazejici ¢teni ditéte?

Aktivita rodice pfi Cteni ditéti predSkolniho véku je velice podstatna. Z vysledkli vyzkumu
vyplyva, ze rodiCe pti ¢teni svym détem uptednostituji vysvétlovani a objasiiovani slovnich
spojenti €i situaci, kterym dit€ nerozumeélo pied vysvétlenim samotného diivodu ¢teni ditéti.
Pti¢inou mize byt, Ze dit€¢ nema potiebu védét divod cteni ¢i neuvédomeni si dulezitosti
samotného cCteni rodicem ditéti a aktivit s tim souvisejicich. Aktivita rodil je spise
ptilezitostnd a pomérné malo po ditéti vyzaduji aktivitu, kterou lze na zéklad¢ piibehu

vyvolat.

5.6 Vyzkumna otazka ¢. 6
Jaka je aktivita ditéte v pribé&hu ¢teni rodicem?

Nejcastejsi aktivitou ditéte pifi ¢teni rodicem podle naseho vyzkumu jsou otazky ditéte
vztahujici se k obrazkiim a také samotné komentovani déje nebo postav z knihy. Méné ¢astéji
pokladé dité otazky typu ,,pro¢“. U kterych ptedpokladame, ze je pro rodice obtizn&jsi
odpovédet, a tudiz ne vzdy na n¢ déti dostanou odpoved’ oproti otdzce vztahujici se k popisu

obrazku, na kterou je pro rodi¢e pomérné snadnéj$i odpovédeét

Relativné malo také déti opravuji ¢i upozoriiuji rodice napf. pii zménéni nebo vynechani
textu. To ovSem neznamena, ze dit€ nechce. Je pravdépodobné, Ze vétSina rodich v textu at’
uz zamérng €1 nezamérné jen nedava moznost dit€ti ho opravit ¢i upozornit na jisté
nesrovnalosti v textu. O néco mén¢ dité také sleduje prst rodice, kde Cte, to mize byt

piibéh €1 jen zkratka jednodusSe preferuji predchozi aktivity souvisejici se ¢tenim rodi¢em.

Op¢t jako u rodictl je aktivita ditéte spiSe ptilezitostnd. Jednim z moznych zplsobil zvyseni
aktivity ditéte pfi Cteni, je vice navozovat situace, které by podnitili aktivitu ditéte ptipadné

tomu 1 ptizpusobit druh literatury ¢i jeji formu, aby se stala pro dité zajimava.
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ZAVER

Cilem bakalatské prace bylo zjistit, jak v rodinach probiha ¢teni détem piedSkolniho veku.
Na zaklad¢ vyzkumného Setfeni jsme prostiednictvim dotazniku zjistili, Ze rodice ¢tou détem
ptedskolniho veéku ptfedev§im z divodu rozvoje, dilezit¢ho pro dalsi vzdélavani na
primarnim stupni a obecné pro fungovani ve spolecnosti. Podle vyzkumného Setfeni tento
dtvod preferuji vice, nez z divodu ¢teni kvili rychlému a klidnému uspani ditéte. Zaroven
jsme dosli k zavéru, Ze vétSina respondenti vlastni piijatelny pocet détskych knih
v domécnosti a samotné Cteni ditéti z knihy probihd u vétSiny castéji nez jednou za tyden.
V porovnani s vyzkumem M. Frasnerové (2014), byl tehdy pocet rodict, kteti Cetli ditéti
Castéji neZ jednou tydné vyssi. Zde jsem ocekavala spiSe opak. Vzhledem k vétSimu naporu
ze strany médii ¢i vzdelavacich instituci, které ¢im dal vice apeluji na dtlezitost ¢teni ditéti
jiz od utlého veku, a také nartstu projektii, zabyvajicich se podporou ¢teni détem v rodinach,
jsem oc¢ekavala spiSe zvySeni poctu rodici, ktefi by Cetli détem castéji nez jednou tydné. Na
zakladé¢ naseho vyzkumného Setieni, bylo dale zjiSténo, Ze jedno Cteni ditéti z knihy u téméf
vSech respondenti primérné trva minimalné 10-15 minut, z ¢ehoz velka ¢ast respondent
¢te ditéti az 20-30 minut. Oproti tomu aktivita rodice 1 ditéte je pfi ¢teni rodiCem spise
prilezitostna a rodi¢e pomérné malo po ditéti vyzadovali aktivitu spojenou s ptibéhem,
kterou Ize zvysit naptiklad ¢astéjSim navozovanim situaci, které by vyvolaly vétsi aktivitu

ditéte.

Pti realizaci vyzkumu pro mé byla nejvétSim piinosem zpétnd vazba nékterych rodict,
kterou mi feditelé né€kterych matetskych Skol oznamili. Rodice si na zakladé dotazniku
uvédomili dilleZitost ¢teni svému ditéti. Ackoli svym détem obcas cetli, neuvédomovali si
dilezitost samotného Cteni ¢i aktivit doprovazejici ¢teni s ditétem, které naptiklad do Cteni
zapojovali jen v malé mife. Coz bylo udajné¢ zdivodnéno napt. vlastnimi zkuSenostmi
z détstvi nebo také nedostatkem casu. Z ¢ehoz vyplyva, ze 1 pii ziskdvani dat se mi

utvrzovaly doposud zji§téné teorie, zminéné v teoretické casti prace.

Vzhledem k nevyvaZenému poctu pohlavi respondentli, nebylo mozné zcela porovnavat
rozdily ve ¢teni mezi matkou a otcem. Na zaklad€ naseho kvantitativniho vyzkumu, by bylo
dobré tuto problematiku fesSit i1 prostfednictvim kvalitativniho vyzkumu, ktery by vedl
k odGivodnéni nekterych tvrzeni ¢i podrobnéj§imu zjisténi, jak probihd samotné ¢teni ditéti

v roding a kdo se na ném vice z rodiny podili a proc.
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I ptes veskeré nedostatky a problémy v pribéhu vyzkumu se ziskanim dotazniki, se ndm na
zaklad¢ ziskanych dat podafilo naplnit stanovené cile, které jsme si pted zacatkem vyzkumu
stanovili. Doufam, Ze tato prace bude ptinosna pro dal§i zdjemce o danou problematiku,

ktera se v soucasné dobé stava stfedem zajmu nékolika studii.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 49

SEZNAM POUZITE LITERATURY

[1] BACUS-LINDROTH, Anne. Vase dite ve veku od 3 do 6 let. Vyd. 2. Praha: Portal,
2009. Radci pro rodice a vychovatele. ISBN 978-80-7367-563-9.

[2] BESEDOVA, Petra. Literatura pro déti a mladez ve vyuce cizich jazykii. Hradec
Kralové: Gaudeamus, 2014. Recenzované monografie. ISBN 978-80-7435-393-2.
[3] CENKOVA, Jana. Vyvoj literatury pro déti a mlade: a jeji Zanrové struktury:
adaptace mytii, pohdadek a povésti, autorska pohadka, poezie, proza a komiks pro

deti a mladez. Praha: Portal, 2006. ISBN 80-7367-095-x.

[4] DOLEZALOVA, Jana. Funkcéni gramotnost - promény a faktory gramotnosti ve
vztazich a souvislostech. Hradec Kralové: Gaudeamus, 2005. ISBN 80-7041-115-5.

[S]FASNEROVA, Martina. Celé Cesko cte détem. Vyzkumna zprava projektu. [online].
Olomouc Pedagogicka fakulta UP, 2014. Dostupné z: http://kpv.upol.cz/down-
load/2014/Zaverecna-zprava-projektu-Cele-Cesko-cte-detem.pdf.

[6] GABAL, Ivan a Lenka VACLAVIKOVA HELSUSOVA. Jak ctou ceské déti?
Analyza vysledkii sociologického vyzkumu. Gabal Analysis & Consulting, [online].
Praha: 2003. Dostupné: http://www.adam.cz/dokumenty/2006/jak-ctou-ceske-
deti.pdf.

[7] GAVORA, Peter. Cteni détem v roding. Vyzkum divod, parametri a praktik.
Pedagogicka orientace. [v tisku]. 2018.

[8] GAVORA, Peter. Preschool Children in Book-Reading Situations with Parents: The
Perspective of Personal Agency Theory. Studia paedagogica, [online], 2016, vol.
21 no. 4, p. 99-116, [cit. 2017-12-27]. ISSN 1803-7437. Dostupné z:
http://www.phil.muni.cz/journals/index.php/studia-

paedagogica/article/view/1572/1834.

[9] GIRARD, Lisa-Christine a Luigi GIROLAMETTO: Fostering Children's Alphabet-
Knowledge at School Entrythrough Engagement in Family Literacy Activities.
Children's Research Digest: Researching Early Childhood, [online], 2015, vol. 2
no. 2, p. 72-79, [cit. 2018-01-12]. Dostupné z: http://hdl.handle.net/10197/8061.

[10] CHALOUPKA, Otakar. O literatuie pro déti. Vyd. 1. Praha: Ceskoslovensky
spisovatel, 1989. 103 s. Puls


http://kpv.upol.cz/download/2014/Zaverecna-zprava-projektu-Cele-Cesko-cte-detem.pdf
http://kpv.upol.cz/download/2014/Zaverecna-zprava-projektu-Cele-Cesko-cte-detem.pdf
http://www.adam.cz/dokumenty/2006/jak-ctou-ceske-deti.pdf
http://www.adam.cz/dokumenty/2006/jak-ctou-ceske-deti.pdf
http://www.phil.muni.cz/journals/index.php/studia-paedagogica/article/view/1572/1834
http://www.phil.muni.cz/journals/index.php/studia-paedagogica/article/view/1572/1834
http://hdl.handle.net/10197/8061

UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 50

[11] ENEMUO, Joy Obiageli a Ngozi Diwunma OBIDIKE: Assessment of Parental In-
volvement in Children’s Literacy Development. Journal of Emerging Trends in
Educational Research and Policy Studies, [online], 2013, vol. 4 no. 5, p. 807-814,
[cit. 2018-04-05]. ISSN: 2141-6990. Dostupné z: http://jeteraps.scholarlinkre-
search.com/articles/Assessment%200f%20Parental.pdf.

[12] KROPACKOVA, Jana, Radka WILDOVA a Anna KUCHARSKA. Pojeti a rozvoj
¢tenafské pregramotnosti v predskolnim obdobi. Pedagogicka orientace. [Online].
2014, roc€. 24 ¢. 4, s. 488-509, [cit. 2017-12-18]. ISSN 1805-9511. Dostupné z:
https://journals.muni.cz/pedor/article/view/1896/1509.

[13] MINIMETODIKA, Cteme détem od malicka. NUV, [online], 2015, [cit. 2017-12-
27]. Dostupné z: https://digifolio.rvp.cz/view/artefact.php?arte-
fact=66966&view=9641.

[14] NIKLAS, Frank, Caroline COHRSSEN a Collette TAYLER, 2016. The sooner, the
better: Early reading to children. SAGE Open I-11. [cit. 2018-01-16] Dostupné z:
http://journals.sagepub.com/doi/pdf/10.1177/2158244016672715.

[15] OTEVRELOVA, Hana. Skolni zralost a pripravenost. Praha: Portal, 2016. ISBN
9788026210924.

[16] STEMMARK. Cteni détem. Zavéreéna zprava, [online], 2015, [cit. 2017-12-27].
Dostupné z: http://docplayer.cz/16567545-Cteni-detem-zaverecna-zprava-brezen-
2015.html.

[17] TOMAN, Jaroslav. Vybrané kapitoly z teorie détské literatury. Ceské Budé&jovice:
JihocCeska univerzita, 1992. ISBN 8070400552.

[18] TOMASKOVA, Iva. Rozvijime predctendiskou gramotnost v mateiské skole.
Praha: Portal, 2015. ISBN 978-80-262-0790-0.

[19] TNS Slovakia (2015) Citame detom? Vysledky prieskumu o citani knih s detmi vo
veku 2 — 8 rokov. Dostupné z: http://www.tns-global.sk/sites/default/files/files/re-
port citanie knih.pdf.

[20] PETERKA, Josef. Teorie literatury pro ucitele. 3. vyd. Jilovisté: Mercury Music
& Entertainment, 2007. ISBN 978-80-239-9284-7.

[21] PRAZOVA, Irena, Katefina HOMOLOVA, Hana LANDOVA a Vit RICHTER.
Ceské déti jako &tenafi. Brno: Host, 2014. ISBN 978-80-7491-492-8.


http://jeteraps.scholarlinkresearch.com/articles/Assessment%20of%20Parental.pdf
http://jeteraps.scholarlinkresearch.com/articles/Assessment%20of%20Parental.pdf
https://journals.muni.cz/pedor/article/view/1896/1509
https://digifolio.rvp.cz/view/artefact.php?artefact=66966&view=9641
https://digifolio.rvp.cz/view/artefact.php?artefact=66966&view=9641
http://journals.sagepub.com/doi/pdf/10.1177/2158244016672715
http://www.tns-global.sk/sites/default/files/files/report_citanie_knih.pdf
http://www.tns-global.sk/sites/default/files/files/report_citanie_knih.pdf

UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 51

[22] PRUCHA, Jan. Pedagogicka encyklopedie. Praha: Portal, 2009. ISBN 978-80-
7367-546-2.

[23] PRUCHA, Jan a Sotia KOTATKOVA. Predskolni pedagogika: ucebnice pro
stredni a vyssi odborné skoly. Praha: Portal, 2013. ISBN 978-80-262-0495-4.

[24] PRUCHA, Jan, Eliska WALTEROVA a Jiti MARES. Pedagogicky slovnik. 1.,
aktualiz. a rozs. vyd. Praha: Portél, 2013. ISBN 978-80-262-0403-9.

[25] VAGNEROVA, Marie. Vyvojovd psychologie: détstvi a dospivani. Vyd. 2., dopl.
a pfeprac. Praha: Karolinum, 2012. ISBN 9788024621531.

[26] VANDERMAAS-PEELE, Maureen,, Bianca SASSINE, Carly PRICE a Caitlin
BRILHART, (2011). Mother’s and father’s guidance behaviours during storybook
reading. Journal of Early Childhood Literacy, [online], 2011, vol. 12 no. 4, p. 415-
442 [cit. 2018-04-05]. Dostupné z: https://www.researchgate.net/publica-
tion/258134623 Mothers' and fathers' guidance behaviors during_story-

book reading.

[27] VRASTILOVA, Olga. Détskd literatura a ctendiskd gramotnost v cizim jazyce.
Hradec Kralové: Gaudeamus, 2014. Recenzované monografie. ISBN 978-80-7435-
529-5.


https://www.researchgate.net/publication/258134623_Mothers'_and_fathers'_guidance_behaviors_during_storybook_reading
https://www.researchgate.net/publication/258134623_Mothers'_and_fathers'_guidance_behaviors_during_storybook_reading
https://www.researchgate.net/publication/258134623_Mothers'_and_fathers'_guidance_behaviors_during_storybook_reading

UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii

52

SEZNAM OBRAZKU

Graf 1: Nejvyssi dosazené vzdélani podle pohlavi respondentil ...........ccceeeevveenenennns 27
Graf 2: Pocet déti v domacnosti 1eSpondentili...........ccueeeeveeeeeveeeiiieeniieeeiieeeieeeevee s 30
Graf 3: Pohlavi ditéte reSpondentil ...........cccveviieiieiieiiiienie e 31
Graf 4: Frekvence ¢teni détem predskolniho vEeku rodiCi........cccveeevieviieciienieeiiieee, 32
Graf 5: Frekvence Cteni ditéti podle dosazené¢ho vzdélani respondenti..................... 33
Graf 6: Primérné doba jednoho ¢teni dit€ti.........cceeevveeviiecciieeiiiecieeeee e, 34
Graf 7: Priimérna délka jednoho cteni ditéti podle pohlavi respondenttl ................... 35
Graf 8: Zacatek pravidelného ¢teni diteti .......c.eeeveevvieciieniieiieiieceecee e 36
Graf 9: Jak ¢asto v domacnosti dité€ vidi, Ze ¢te dospély knihy ........cccooeeveriininncnne. 37

Graf 10: Pocet détskych knih v domécnosti respondentli...........ccccecveveiviniincencnen. 42



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii

53

SEZNAM TABULEK

Tabulka 1: Pohlavi respondentil ...........ccccueieiiiieiiieeiie e e 27
Tabulka 2: VEK AItEe....cc.ueeiiiiiiiie e e 31
Tabulka 3: Davody ¢teni détem predskolniho vEKU .......cccoeeevieiiiiiiiiiiiiieee, 38
Tabulka 4: Aktivita rodice pii ¢teni ditti.......cccecueerieiiiiinieeiierie e 39
Tabulka 5: Aktivita ditéte v pritbe¢hu Cteni rodiCem ..........cccevveeviieiiiieeiieeciieeeiee, 40

Tabulka 6: ODlIDA CLENT U AItETE...eeeeenneee et e e e e e e eee s 41



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii

54

SEZNAM PRILOH

P I: Dotaznik pro rodice s détmi predskolniho véku



PRILOHA P I: DOTAZNIK PRO RODICE DETIi PREDSKOLNIHO
VEKU

i Univerzita Tomase Bati ve Zliné
Fakulta humanitnich studif
Dotaznik o ¢teni v rodiné

(Peter Gavora, 2017)

V tomto dotazniku se ptdme, jak u Vas v rodiné probiha ¢teni s ditétem. Jde o ¢teni knih rizného
charakteru (napf. pfib&hy, fikadla, leporela nebo i interaktivni knihy). Dotaznik je soucasti vyzkumu
Univerzity Toma3e Bati ve Zliné a jsme rddi, Ze jste ochoten(a) se ho ziastnit. Dotaznik je anonymni.
Prosim neuvddéjte své jméno ani adresu.

e Dotaznik vypliiuje: (a) matka; (b) otec
e Kolik déti v pfedskolnim vé&ku Zije ve Vadi domacnosti?

Kdyi je déti vice, prosim zvolte jedno dité, vzhledem ke kterému budete v dotazniku odpovidat.

Kolik let ma toto dité?_____

* Jeto (a) dévée; (b) chlapec

» Priblizné kolik détskych knizek méate doma? (a) do 5; (b) do 10; (c) do 20; (d) do 30; (e) nad 30

» Jak Casto tete ditéti z knihy?: (a) nikdy/ojedinéle; (b) jedenkrat za mésic; (c) jedenkrét za tyden;
(d) n&kolikrat za tyden; (e) denné

* Jak casto &te ditéti z knihy druhy dospély v rodiné?: (a) nikdy/ojedinéle; (b) jedenkrat za mésic;
(c) jedenkrat za tyden; (d) nékolikrat za tyden; (e) denné

e Kolik v priméru trva jedno &teni: (a) 5 minut; (b) 10-15 min.; (c) 20-30 min. ; (d) 40 min.; (e) déle
nez 40 min.

— o Kolik bylo ditéti, kdyZ jste mu zatali pravidelné tist?

Prosim, odpovidejte na 3kdle:nikdyl 2 3 4 5 velice casto

10 | Jak ¢asto vysvétlujete ditéti pfi ¢teni slovo nebo slovni spojeni, kdyz mu 1(2|3(4(5
nerozumélo?

11 | Jak €asto objasfiujete ditéti situaci v knize, kdyZ méte dojem, Ze ji 1(2(3(4|5
nerozumélo?

12 | Jak Casto kladete ditéti otdzky k postavam pribéhu (napf. jak se mu libily)? 1/2(3|4]|5

13 | Jak ¢asto Zadate od ditéte, aby vyprdvélo o precteném? 112|345

14 | Jak ¢asto ddvate do spojitosti precteny obsah se zaZitky ditéte? 1(2|3/4]|5

15 | Jak Easto vysvétlujete ditéti divod Eteni (proc Ctete)? 1/2|3|4ls
Obliba ¢teni

16 | Jak €asto dité chce, abyste mu cetl(a)? 1[2[3]a[s

17 | Jak Zasto dité samo vybira knihu (nebo pfib&h) pro ¢teni? 1|12|3|4]|5

18 | Jak Zasto dité naléha, abyste je3té &etl(a), kdyZ uZ prib&h skonil? 1(2(3|4|5
Aktivita ditéte

19 | Jak &asto se vas dité ptd na to, co je na obrazku knihy? 1(2(3(4|5

20 | Jak Casto se vas dité pta na neznama slova v knize? 1/2|3(4|5

21 | Jak ¢asto dité komentuje déj nebo postavy knihy? 1({2(3|4]|5

22 | Jak Casto dité klade otazky ,pro¢” pri éteni? 1(2(3(4(5

23 | Jak Easto dité obraci strdnky namisto vas, kdyZ ctete? 1(2|3|4]|5

24 | Jak Zasto dité sleduje prstem, kde ctete? 1(2|3]4]|5

25 | Jak &asto vas dité opravuje nebo upozorfiuje pfi ¢teni (napf. kdyz jste 1(2|3(4]|5
vynechal(a) &ast textu)?
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Prosim, odpovidejte na 3kdle: nikdyl 2 3 4 5 velice asto

26 | Jak &asto dité vypravi pfibéh podle obrézkil v knize? (rodi¢ je pfitomen) 1|2|3|4]|5
27 | Jak &asto si dité vymyZli vlastni pfib&hy (jiné neZ v knize)? (rodit je 1({2(3als

pfitomen)
28 | Jak &asto dité& napodobuje &teni (samo obraci stranky a mluvi)? (rodi¢ je 1/2/3|a]|5

pfitomen)

liné aktivity
29 | Jak Zasto si dité hraje na poditaci, tabletu nebo s telefonem? 1(2(3|4]|5
30 | Jak ¢asto si s ditdtem hrajete hry s pismeny nebo &islicemi? 1|/2(3|4|5
31 | Jak €asto s ditétem nacvitujete psani pismen/slov? 1(2|3|4|5
32 | Jak &asto si s ditétem zpivéte pisnitky? 1(2(3/4]|5

Prosim pouZite 3kalu:
(1) nesouhlasim; (2) spie nesouhlasim; (3) tak napiil; (4) spiSe souhlasim; (5) souhlasim

33 | Ditéti ¢tu, protoZe ho chci uklidnit po rusném dnu. 1/12|3)|4]|5
34 | Ditéti £tu, aby rychleji zaspalo. 1/2]3/4|5
35 | Ditéti &tu, i kdy? jsem dost unaven(a). 1/12)|3]|4]|5
36 | Ditéti Ctu, protoZe mi to pfinasi moZnost byt s ditétem. 1/2(3(4|5
37 | Ditéti Ctu, protoZe je to pro mé radostna chvilka. 1(2(3|4|5
38 | Ditéti tu, protoZe to rozsifuje jeho slovni zdsobu. 1(2(3|4|5
39 | Ditéti ¢tu, protoZe to rozviji jeho pfedstavivost. 1|/2|3|4|5
40 | Ditéti ¢tu, protoZe to rozviji jeho pamét. 1(2|3|4|5
41 | Dité&ti étu, protoZe to rozviji jeho logické uvaZzovani. 1(2|3|4(5
42 | Ditéti Ctu, protoZe to vede k oblibé knih. 112345
43 | Ditéti tu, protoZe to poskytuje ditéti ponauceni (napf. dobro zvitézi). 1/2(3|4|5
44 | Dit&ti &tu, protoZe to rozdifuje jeho poznéni svéta. 1/213|4als
45 | Djtéti ¢tu, abych ho pfipravil(a) na zékladni 3kolu. 1|/12|3|4|5

Demografické Gdaje

Ve vadi doméacnosti Ziji: (a) oba rodice; (b) jeden rodi¢

Jak &asto vidi VaZe dité, jak Vy nebo jini €lenové Vasi domdcnosti étou knihy? (a) nikdy/ojedinéle;
(b) jedenkrat za mésic; (c) jedenkrat za tyden; (d) nékolikrat za tyden; (e) denné

Nejvy33i vzdélani matky: (a) zakladni; (b) stfedni bez maturity; (c) stfedni s maturitou; (d)
vysoko3kolské; (e) postgradudlni (PhD)

Nejvyssi vzdélani otce: (a) zdkladni; (b) stfedni bez maturity; (c) stfedni s maturitou; (d)
vysokoZkolské; (e) postgradudini (PhD)

Povolani matky: (uvedte, i kdyZ jste na mater. dovol.)

Povoléni otce: (uvedte povolani, ne OSVC)

Dékujeme za Vase odpovédi.

Misto pro Va3e poznamky



