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ABSTRAKT

Cilem piedlozené diplomové prace je analyzovat a porovnat kurikularni dokumenty pied-
Skolniho vzdélavani ve dvou historicky provazanych statech, s akcentem na sledovani roz-
voje ptirodovédného vzdélavani ditéte predskolniho véku v podminkach matetskych skol. V
diplomové praci jsou pomoci obsahové analyzy porovnany dva kurikuldrni dokumenty, a to
Ramcovy vzdélavaci program pro predskolni vzdélavani za Ceskou republiku a Statny vzde-
lavaci program pre predprimarne vzdeldvanie za Slovenskou republiku. V teoretické Casti
prace je piedstavena sumarizace retrospektiv vyvoje kurikularnich dokumentti v obou sté-
tech. Duraz je ptitom kladen na piehled teoretickych vychodisek o problematice postaveni
ptirodovédného vzdélavani v téchto programech. V centru pozornosti jsou také ndméty pro

mozné kurikularni transformace v obou zemich.

Kli¢ova slova: obsahova analyza, prirodovédné vzdélavani, kurikulum, rdimcovy program,

kurikularni dokument

ABSTRACT

The submitted diploma thesis aims at analysing and comparing curricular documents for pre-
primary education in two historically intertwinned countries. It observation especially on the
development of science education in pre-school children in kindergarten conditions. In the
diploma thesis the author employs content analysis to compare two curricular documents:
the Framework educational programme for pre-primary education in the Czech Republic and
the State educational programme for pre-primary education in the Slovak Republic. In the
theoretical part the author introduces summary retrospective development of curricular do-
cuments in both states. Put emphasis is on the theoretical background concerning the position
of science education in these programmes. The attention focuses mainly on the suggestions

of curricular transformations in both countries.

Keywords: content analysis, science education, curriculum, framework programme,

curricular document
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UvVOD

Diplomovou préaci, kterd se zabyva analyzou obsahu piirodovédného vzdélavani v kuriku-
lech ramcovych programil Ceské a Slovenské republiky jsem si zvolila proto, Ze oba tyto
dokumenty jsou jakymsi pilitem toho, na ¢em dité predskolniho v€ku a zaroven i ucitel za-
¢inaji stavét zaklady pro jeho dal$i cestu vzdélavanim. A piedpoklada se, ze tyto zdklady
budou polozeny pevné. Proto jsem chtéla zjistit, jak moc se od sebe 1i8i, nebo naopak jak
jsou si podobné. Dalsim divodem volby tématu bylo i to, ze se prace zaméiuje konkrétnéji
na obsah pfirodovédného vzdélavani, ke kterému mam blizky vztah uz od stfedni Skoly a

rada ptirodovédnych témat uzivam a pracuji s nimi denné ve svém zaméstnani.

Fakt, Ze ¢esky a slovensky narod byly dlouha 1éta soucasti jednoho statu naznacuje, ze i ptes
rozdéleni maji oba narody v soucasné dobé stile hodné spolecného. At je to podobna tec,
kultura nebo pro nas aktudlné¢ provéazanost studijniho zivota, kterého se nam na univerzité
naskytlo. Spole¢na minulost, ktera se tykala i politické, hospodatské ¢i kulturni stranky na-

znacuje, ze 1 vzdélavaci soustava byvala kdysi spolecna.

Cilem diplomové prace je analyzovat ramcové vzdélavaci programy Ceské a Slovenské re-
publiky s akcentem na sledovani rozvoje ptirodovédného vzdélavani ditéte v podminkach
matefskych $kol. Analyzovat zastoupeni témat ptirodovédného vzdélavani v RVP v Ceské
republice a SVP ve Slovenské republice. A porovnat kurikularni dokumenty obou zemi na

zaklade€ vybranych kritérii.

Teoreticka Cast prace je roz¢lenéna do 3 kapitol. V prvni kapitole se zabyvam vymezenim
klicovych pojmt, kterymi jsou mezinarodni standardni klasifikace vzdélavani, kurikulum,
¢i ptirodovédné vzdélavani, jenZ se prolinaji celou praci. Druha kapitola nastifiuje, jaké re-
trospektivy pfispely ke zménam kurikula preprimarniho vzdélavani. Teoretickou ¢ast prace
pak uzavira kapitola, ktera se vénuje specifikaci kurikula a vitbec kurikularnich dokumentti

v CR a SR potiebnych k predskolnimu vzdélavani v matefskych $kolach v soudasnosti.

V praktické ¢asti diplomové prace jsou pomoci obsahové analyzy textu porovnany dva ku-
rikularni dokumenty, a to Ramcovy vzd&lavaci program pro piedskolni vzdélavani za Ces-
kou republiku a Statny vzdeldvaci program pre predprimarne vzdelavanie v mateiskych $ko-
lach za Slovenskou republiku. Nastrojem k dosazeni vyzkumného cile jsou kapitoly o vzdé-
lavacich programech tykajici se podminek vzdélavani, cild, obsahu a témat, ¢i srovnani oce-

kavanych vystupl a standardl v téchto programech. V zavéru celé prace je pak uvedeno
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shrnuti vysledkli vyzkumu a diskuse spolu s ndméty pro mozné kurikularni transformace

v obou zemich.
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I. TEORETICKA CAST
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1 VYMEZENI ZAKLADNICH POJMU

V prvni kapitole se budeme zabyvat vymezenim zakladnich pojmi a jejich definici. Mezi
tyto pojmy, se kterymi budeme v ramci prace nejcastéji pracovat patii mezinarodni klasifi-
ka¢ni systém ISCED, kurikulum, ¢i pfirodovédné vzdélavani. Pokusime se je podrobnéji

pfiblizit a zjistit, jaké misto zaujimaji v porovnavanych kurikularnich dokumentech.

1.1 Preprimarni vzdélavani v klasifikaci mezinarodniho systému

Mezinarodni standardni klasifikace vzdélavani ISCED (International Standard Classifica-
tion of Education) byla poprvé vypracovana organizaci UNESCO v roce 1975 v Zenevé a
roku 1976 schvélena a vydéna. Piivodnim zdmérem bylo, aby slouzila jako ,, ndstroj pouzi-
telny pro sestavovani, tvorbu a prezentovani statistik ve vzdelavani, a to jak na urovni dilcich

zemi, tak na mezindrodni urovni.“ (UNESCO, 2006).

Druha verze, kterd klasifikovala kmenové obory vzdélavéani byla schvalend roku 1997 a méla
snahu zvysit porovnatelnosti statistik ve vzdélavani, proto v ramci ni bylo zavedeno 7 Grovni

a 25 oblasti vzdélavani.

Institut pro statistiky organizace UNESCO zahdjil vyvoj i tfeti verze klasifikace, ktera byla
schvalena roku 2011. Ta postupné nahrazuje star$i verzi a zavadi 9 trovni, kdy rozdéluje
terciarni preddoktorské vzdelavani na tfi Grovné a dile také rozSifuje nejnizs$i uroven
(ISCED 0) tak, aby pokryla nové podkategorie vzdélavani v raném détstvi zaméfujici se na
vzdélavani déti do tii let véku.

Clenové organizace UNESCO béhem piezkoumavani ISCED 2011 souhlasili s tim, Ze jed-
notlivé oblasti vzdélavani by mély byt zkouSeny samostatné, coz vedlo k pfipravované su-
marizaci vzdélavacich oblasti. S uc¢innosti od 1. ledna 2016 tak vstoupila v platnost Klasifi-

kace obort vzdélavani ISCED 2013, kterd nahrazuje obory vzdelani stanovené Mezinarodni

klasifikaci vzdélavani — ISCED 97 (Prtcha, 2013).
Uroveii ISCED 0 — Preprimarni vzdélavani

VétSinou urceno détem od dvou/tii do Sesti let navstévujici matetské Skoly. Toto vzdélavani
se soustied’uje na vzdélavaci a vychovnou funkeci, kterd je zaméfena na kognitivni a socidlni
rozvoj, socializaci, ziskani zakladl pro dalsi rozvoj dovednosti jako je ¢teni, psani, pocitani

tolik dilezitych pro pfipravovany vstup ditéte do zakladni Skoly.

Uroveii ISCED 1 — Primarni vzd&lavani
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Ve véku 6 let zacinaji déti dochazet do zékladni Skoly (véetné specidlnich). Je zde moznost
navstévovat bud’ nulty, ¢i ptipravny ro¢nik nebo jdou rovnou do prvni tiidy. V rdmci 1. az
5. t¥idy (prvni stupeii ZS) absolvuji Zaci primarni vzdélavani. Tato Grovei by méla zaktim
poskytnout kromé zakladnich dovednosti v psani, ¢teni a pocitani také pevny zaklad pro

uceni, porozuméni podstaty védéni, ¢i socialni a osobni rozvo;j.

Co se tyge matefskych $kol, bylo pro oba staty zasadni pfijeti $kolskych zakont, za CR zakon
¢. 561/2004 Sb. a za SR zakon €. 245/2008 Z. z., ¢imz se tyto instituce staly Skolou a byl jim

priznan vzdélavaci status, nikoliv jen vychovny (Syslova & Horka, 2011).

Poskytuji nepovinné preprimarni vzdélavani détem ve véku 2/3 az 6 let, s vyjimkou posled-
niho roku piedskolniho vzdélavani v Ceské republice, ktery spolu s moznosti umistit do ma-
tefské Skoly 1 déti dvouleté pfislo v platnost novelou zdkona z 9.3.2016. Samotné téma je
v poslednich letech velmi diskutabilnim i z toho divodu, Ze MSMT novelu zavedlo i pfesto,
ze v pripad¢ plosnych testovani neznalo dopad téchto zmén do systému a zahrani¢ni zkusSe-
nosti byly spiSe varujici. V ptipadé povinného roku piedskolniho vzdélavani pak mélo do-
konce MSMT studii, jejiz zavéry nerespektovalo. Studie totiz upozoriiovala na to, Ze po-
vinny Skolni rok nesplni ocekéavani, tedy posileni Skolni pfipravenosti, téch déti, které to

nejvice potiebuji, a to hlavné déti ze socialné slabého prostredi (Hronova, 2016).

1.2 Kurikulum predsSkolniho vzdélavani v retrospektivnich souvislos-

tech

LKurikulum — miize znamenat jak projekt, program ci plan zameérného vzdélavaciho puiso-
beni, tak jeho obsahovou naplit a zaroven dosazeny vysledek v podobé zkusenosti, kterou

Jjedinec béhem realizace kurikula ziska. “ (Smolikova et al., 2017).

Skola se podili na kultivaci osobnosti sméfujici k hledani lidské, v tomto pfipadé predevSim
détské identity v ménicim se svété. Formovani jedince pomoci procesu vychovy a vzdéla-

vani patii tedy mezi kli¢ové funkce nejen matetské skoly.

Kurikulum se da také charakterizovat nejprve v uz8im slova smyslu jako reprezentujici pro-
gram, projekt, plan. V SirSim slova smyslu ptfedstavuje jakékoli planované ¢i neplanované
uceni, které probiha ve Skole nebo v jinych institucich a zaroven podle n¢j kurikulum tvoii
vybér z kultury spolecnosti pti ¢em vzniké v procesu kulturni analyzy (Prticha, 2002, podle

Lawton & Gordon, 1993).
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Podle Manaka (2008) se da kurikulum chéapat jako obsah vzdélavani (ucivo) v $irSim slova
smyslu a proces jeho osvojovani, to znamend jako vSechny zkuSenosti zdka (uciciho se),
které ziskava ve skolnim (vzdélavacim) prostiedi a cinnosti spojené s jeho osvojovanim i

hodnocenim.

To, ze kurikulum odpovidé na sedm zakladnich otazek stanovuje prehledné ve své publikaci
Walterova (1994). Proé€ (smysl, hodnoty, funkce a cile vzdélavani); koho (kterou ¢ast po-
pulace); jak (pomoci jakych ucebnich strategii); kdy (ve kterych obdobich Zivota, v jakych
casovych usecich, s jakymi ¢asovymi dotacemi); v éem (pomoci jakého obsahu); za kterych

podminek (v jakém prostredi) a s jakymi efekty (jaké vysledky jsou ocekavané) vzdélavat?

Kurikulum pochazi z latinského currere (bézet). Pojem curriculum se pak vyznamoveé pfi-
bliZzuje spiSe b&hu. Ve smyslu pedagogickém vyjadiuje kurikulum pohyb ¢i planovanou trasu

vzdélavani (Syslova & Horka, 2011).

Da se tedy konstatovat, Ze pedagogicky dokument, program, projekt ¢i plan zamérného vzdé-
lavaciho plsobeni stanovujici cile, obsah, podminky a o¢ekavané vysledky vzdélavani, se
muze nazyvat kurikularnim dokumentem, coz bude v nasem ptipadé¢ Ramcovy vzdélavaci
program pro piedskolni vzd&lavani a Statny vzdelavaci program pre predprimarne vzdela-

vanie v materskych Skolach.

Kurikulum existuje v mnoha riiznych podobéch, pro lepsi pfiblizeni jsem si zvolila jedno

z moznych dé€leni, kdy Veverkova vymezuje tyto typy kurikula:

¢ Formalni kurikulum — komplexni projekt cilti, obsahu, prostfedkl a organizace
vzdelavani, realizace projektového kurikula ve vyucovani a zptsob kontroly i hod-
noceni vysledkl vzdélavani

e Neformalni kurikulum — zahrnuje aktivity a zkuSenosti spojené se Skolou (mimot-
fidni a mimoskolni ¢innosti organizované skolou) i domaci studium, ukoly a ptipravu
74kl na vyucovani

e Skryté kurikulum — podle ni postihuje souvislosti Zivota Skoly, které obvykle nejsou
explicitné vyjadieny v programech a jsou téZce popsatelné (klima Skoly, vzdélavaci
hodnoty, vztahy mezi uciteli a zdky, mezi Skolou a rodic¢i Zakt, pravidla chovani ve
ttide apod).

e Nulové kurikulum — jinak také oznacovano jako chybéjici zahrnuje to, cemu se ve
vyucovani nevénuje pozornost a co pro Skolu (a spolecnost, kterou zastupuje) jako

by neexistovalo, nebo nestalo za fe¢
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e Metakurikulum — piedstavuje spojeni kurikula ur¢it¢ho vyucovaciho predmétu
s metakognitivnimi tématy, které poskytuji informace o tom, jak se tieba vyucovaci

predmét ucit i fidit vlastni uceni (Veverkova podle Kalhous & Obst, 2009).

Pted tim, nez jsem sama zacala pracovat v matefské a nyni na zakladni Skole, byl pro mé
pojem kurikulum spiSe neuchopitelnym vyrazem, kterému navic rizni autoti davali odliSnou
formu podoby. Az s odstupem cCasu jsem si utvoftila pfedstavu o tom, jaky vyznam pro meé
pojem kurikulum piedstavuje a piekvapilo mne, jak Casto se s nim vlastné setkdvam. Kromée
formalniho kurikula, které by snad mélo byt i samoziejmosti, se z mého pohledu casto se-
tkdvam 1 s neformalnim, ¢i skrytym kurikulem, které zastupuje dost podstatnou roli napfi-
klad pfti internich ¢innostech Skoly, pfi tvorbé novych programi a viibec vseho, co se tyce
vzajemné spoluprace s ostatnimi zaméstnanci, ¢i zaky.

(24

V nésledujici kapitole se na kurikulum preprimarniho vzdélavani zamétime z historického

hlediska a popiSeme jej v retrospektivach zmén, které jej az doposud ovliviiovaly a utvarely.

1.3 Prirodovédné vzdélavani

K tomu, aby se ¢lovek k ptirod¢ a prostiedi, ve kterém se nachazi, a i k sobé choval s urcitou
zodpovédnosti jiz dnes nestaci jen ziskavat védomosti o pfirod¢ a prostiedi. Je potieba se
naucit také schopnosti poznavani a chapani smyslu védy v Zivoté ¢lovéka, védeckého badani

a zkoumani.

,, Prirodovédné vzdeélavani by mélo smérovat k dosahnuti co nejvyssi urovné prirodovédné
gramotnosti. Jejiz soucasti je seznameni s vybranymi védeckymi fakty, pojmy a procesy, z po-
znani metod a procedur védeckého zkoumadni a k pochopeni ukolu veédy a technologii ve

spolecnosti. “ (Held, 2010, podle Kopacova, Zentkova, & Zentko, 2011).

Termin ptirodovédné vzdelavani je souasti systému vzdélavani. Jejim obsahem je pozna-
vani nejen zivé a nezivé prirody, ale také porozumeéni jeviim a procesiim vyskytujicich se

v prirod¢, i v dennim rezimu (Pricha, Walterova & Mares, 2013).

Jeho vysledkem by tedy mélo byt ziskani pfirodovédné gramotnost. Je diilezité, aby bylo
ptirodovédné vzdélavani zahrnuto do vychovné vzdélavaciho procesu matetské skoly, pro-
toze je tim prave prispivano k ziskani této gramotnosti.

Ziskani informaci je zakladem pro rozvijeni kulturni gramotnosti, jejiZ soucasti je i ptirodo-
védna gramotnost, ale co se tyce ptirodovédného vzdélavani, to by mélo byt zamétené pie-

devsim na aktivni konstrukci poznani, na kultivaci mysleni a schopnost ditéte argumentovat
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zjisténé a overené hypotézy. A az pokud tyto aspekty nejen dité, ale viibec ¢lovek zvladne,
muzeme konstatovat, ze vysledkem ptirodovédného vzdélavani je ziskani gramotnosti at’ uz
prirodovédné nebo celkové kulturni, ktera v sobé zahrnuje 1 dalsi slozky jako je gramotnost

jazykova, matematicka a jiné. (Szimethova, Wiegerova & Horka, 2012).

Ptiroda obecné v zivoté ditéte a nasledné také v jeho vychové sehrava vyznamnou roli. Neni
totiz jen obsahem, ale také prostfedkem vychovnych zdmért. Stava se zaroven hlavnim za-

kladem pro realizaci environmentalni vychovy.

Z ptedeslého textu tak vyplyva, ze prirodovédné vzdélavani se nemalou mérou podili na
kulturni gramotnosti clovéka. Takovyto ¢loveék pak ma znalosti v oblasti kulturnich hodnot,

védomosti, zruénosti i schopnosti ke komunikaci v rdmei spole¢enského i kulturniho zivota.

Leblova (2012) zastdva ndzor, ze bychom méli détem umoznit osobni zkuSenost s ptirodou
prave proto, aby dité bylo zvidavé a chtélo ji poznavat, ale zaroven ji 1 brénit a ochraiiovat.
Utvati se zde totiz zaklady vztahu a postoju k pfirodé€, ke kterym podle autorky patii tfi

slozky ekologické vychovy, a sice slozky védomostni, dovednostni, prozitkové a postojové.

Dalsi autor popisuje, a piedevsim vyzdvihuje dilezitost pfimého prozitku déti. Podle né;j je
dualezité, aby byl ucitel schopen vytvofit atmosféru pro citlivé objevovani ptirody, umoznit
détem piimy prozitek, diky némuz je pfiroda miize spontanné ovlivnit a také ménit jejich

zivoty (Cornell, 2012).

Ptirodovédnym vzdélavanim se ve své publikaci zabyva také Wenham (2005), ktery popi-

suje zamé&feni prirodovédného vzdélavani na tii druhy védeckych poznatki:

» Faktické védomosti — které vychazeji z kazdodennich situaci, jsou to naptiklad po-
znatky o tom, Ze slunce kazdy den ,,vychazi“ a ,,zapada“. Na tento druh poznatka se
ptame nejcastéji otdzkami ,,co, kde, kdy*.

» Poznatky souvisejici s odpovéd’'mi na otazku pro¢. Ta se zabyva zjistovanim pficin
jevi, které byly pozorované. Poznatky tohoto typu se tykaji spiSe chapani nez faktic-
kych védomosti.

» Posledni skupina poznatkl souvisi s otazkou jak. Bez této otazky je podle autora
nemozné se v piirodovédném vzdélavani obejit, jelikoz je dilezita pro chapani pro-
cesu védeckého poznavani. Prikladem mize byt otazka: ,Jak se d4 dokazat, ze rost-

liny potiebuji pro sviyj Zivot vodu?*
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Proto, aby bylo pfirodovédné vzdélavani v preprimarnim vzdelavani uspésné, je potieba do-

drzovat jisté zasady:

1.

Brat v uvahu edukacni potieby deti — zatazovat kratké Cinnosti, zajimavé a pfiméfené
veku déti. U Cinnosti, které vyzaduji soustiedéni by se mély stiidat s aktivnimi ¢in-
nostmi, u kterych maji déti prostor pro pohyb a relaxaci. Informace pak vhodné zjed-
nodusit dle potieby, aby jim déti porozumély.

Podporovat zvidavost u deti — pro vyuCovani je dilezité, aby byla podporovéna a
vhodné podnécovana a rozvijena zvidavost u déti.

Dbat na ruzné typy osobnosti déti — v mateiské Skole se vétSinou setkdvame s ruz-
nymi typy osobnosti, a ty se skladaji z osmi dil¢ich inteligenci: matematicko-logicka,
jazykové-lingvisticka, hudebni, pohybova, vytvarna, extrapersondlni a intraperso-
nalni. Na zaklad¢ toho je potieba ptizpusobit vyuku.

Respektovat casovy kontext a prirozené cykly — aktivity by mély respektovat piiro-
zené cykly v kazdodennim zivot¢ ditéte (denni, mési¢ni, rocni). Proto se doporucuje
mit u aktivit zavedenou jistou pravidelnost.

Rozvoj fantazie — fantazii bychom méli rozvijet, podporovat a vyuzivat ji k dal$im
¢innostem. Fantazie u déti totiz vzbuzuje tvorivost, aktivitu i jejich vlastni iniciativu.
Vyhnout se, omezit soutézeni — soutézeni se doporucuje vyhybat, protoze ma na déti
negativni vliv, narusuje vztahy mezi détmi a ve tfidé vytvafi negativni klima a ma
vliv na sebevédomi déti. Zde bych si dovolila s autorkou troSku nesouhlasit, protoze
st myslim, Ze se da soutéZit i tak, aby vysledek nebyl negativni a myslim, Ze souté-
Zivost je do jisté miry pfirozenym emocionalni prozitkem, ktery dité ve své podstaté
dokaze zazitou zkuSenosti také obohatit a posilit.

Podporovat aktivitu deti — aktivita déti by se méla podporovat naptiklad vhodnou
motivaci, vzbudit v détech zdjem pfi probiraném tématu, prohlubovat jejich zvida-
vost a snahu objevovat a oceniovat jejich aktivitu.

Poznavani prostrednictvim vsech smyslii — dilezity je rovnomérny rozvoj vsech
smysld, jinak mize dojit k jejich dysfunkci. M¢li bychom déti ucit, ze smysly mu-
sime chranit — nesledovat zblizka televizi, neposlouchat ptili§ hlasitou hudbu apod.
Rozvoj kritického mysleni — naucit déti kritickému mysleni a vést je k nému v naSem
piipadé jiz v utlém véku a to tak, ze budou mit moznost rozhodovat sami o sob¢ a za
sebe. Kritické mysleni je zaloZeno na tfifazovém modelu: evokace, uvédoméni si

problému a reflexe (Jancatikova, 2010).
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Autorka se déale zminuje i o tzv. biofilii, cozZ znamena, ze déti projevuji zdjem o zivocichy,
rostliny, houby a viibec vSe zivé. Definuje ji jako vrozeny kladny vztah déti ke vSemu zi-
vému. Zaroven také zdlraznuje, Ze by tento vztah mél byt vhodné rozvijen, aby nezanikl,
nebo se dokonce u déti nevytvorila nechut’ k piirode, které se fika biofobie (Jancatikova,

2010).

Ptirodovédné vzdélavani pro mne samotnou ma dost velky a podstatny vyznam. Provadi mé
uz od stiedni Skoly, ale nejvétsi pfinos pro mé zatim meélo, kdyz jsem v ramci bakalaiské
prace aplikacniho typu sestavovala ptirodovédné portfolio. Kromé toho, Ze jsem méla moz-
nost nahlédnout do fantazie, a hlavné predstav predskolnich déti, které si utvari o svété a
prirod¢ kolem sebe, jsem si vytvortila podklady, které se snazim co mozna nejvice pti svém
zaméstnani vyuzivat. Tim spi§, ze se mi naskytla moznost vyucovat prvouku a mohu tak
s détmi dana témata ucit i jinou formou, nez vykladem apod. At uz jsou to badatelské ¢in-
nosti, projekty nebo rtizné pokusy a experimentovani, vzdy mam pocit, Ze se pii tom déti uci
prirozené a odnesou si toho mnohem vice nez pfi klasické vyuce. Proto si myslim, ze by toto
téma v matefskych skoldch nemélo byt podceniovano, nebe kvili obavam z nepotadku, ¢i
neuspéchu nebo lenosti ucitelky zatazovano jen velmi zfidka, nebo viibec ne. Tim spiSe mé

tési, Ze se na tato témata nezapomina ani v porovnavanych dokumentech.
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2 RETROSPEKTIVY ZMEN KURIKULA PREPRIMARNIHO
VZDELAVANI

Skuteénost, Ze skolni systém Ceské a Slovenské republiky se spoleéné vyvijel ndkolik dese-
tileti a piedpoklad, ze systémy tudiz budou pravdépodobné velmi podobné, je dilezitym
faktorem, jenz do jisté miry ovliviiuje i téma diplomové prace. Toto téma se da uchopit hned
nékolika zpiisoby. Jeden z moznych zplsob, jak se na tuto problematiku zaméfit, a ktery
jsem si pro praci zvolila je zaméfeni se na obdobi, ve kterém se Skolstvi nejprve vyvijelo od
uplnych pocatkt, ptes spolecny vyvoj ve stejném statnim ttvaru, az k obdobi, kdy se utvarelo

v samostatnych statech po soucasnost, které je jiz podrobnéji rozpracovano v kapitole €. 2.

2.1 Prvopoéatky $kolstvi na iizemi CR a SR

Pocatky 8kolstvi, které vznikaly na uzemi dnesni Ceské a Slovenské republiky, bychom
mohli datovat do doby slovanskych vérozvéstii Konstantina a Metod¢je, jejichz prichodem
v druhé poloviné 9. stoleti zacalo vyucovani nabozenskych predstavitelii. Nékteii z ¢eskych
pedagogt, jako byli Reza¢, ¢i Masek dokonce oznacovali Konstantina a Metodgje za prvni
narodni ucitele. V nasledujicich letech ale byly snahy o vzdélavani spojovany vyhradné
s klastery, a vzdélavanim budoucich knéZzi. Prosty lid tak zlstaval bez vzdélani (Kralikova,

1977).

Ve stiedoveéku vétSinu spolecnosti tvofili rolnici vychovavani k zeméd¢lstvi ¢i technickym
dovednostem. Vyznamnym prvkem této doby vSak bylo vzdélavani lidu kdzanim v koste-
lech. Diky m8im, které zd4 se mély jakysi vychovny ucinek zacaly ve méstech a pozdéji i na
vesnicich postupné vznikat farni Skoly. Déti zde byly vzdelavany ve ¢teni, psani 1 pocCitani

(Stverak, 1988).

Malach (2003) tadi prvotni vyznamné po€iny v oblasti vzdélavani do roku 1348 a tedy do
obdobi zaloZeni Karlovy univerzity v Praze. Ta byla urCena pro Ctyfi narody a to cesky,
polsky, bavorsky a sasky. I pfes to, ze vznik univerzity byl jak pro spolecnost, tak pro sa-
motné vzdélani pokrokem, vzdélanost lidi zistavala i nadale na nizké Girovni. Podstatny vliv
motna mésta, kterd se stala diky Skolam spolecenskymi strukturami, kde se diky tomu dafilo
zaroven 1 hospodarskému rastu. Vyucovalo se ve tfech odd€lenich. V prvnim se ucilo ¢teni
a psani, v dalSim se osvojovaly zaklady latiny a v poslednim se vzd¢lavali ve filozofii. Do-

pliiujicim prvkem vzdélavani byl zpév, kterym si déti odpocinuly od verbalni vyuky.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 19

Nasledujici obdobi, které spada do 16. stoleti, je stézejni z toho divodu, Ze zde nalézame
prvni pokusy o systematickou a organizovanou predskolni vychovu na tizemi CR a SR. Tyto
nové poznatky o vychoveé a vzdélavani formuloval Jan Amos Komensky, kterému se pravem
za svou pedagogickou ¢innost nazyva ,,ucitelem naroda‘. Za prvni piedskolni kurikulum

muzeme bezpochyby oznacit Informatorium skoly matefské.

., V ocich Komenského jsou deéti nejdrazsimi klenoty, nejcennéjsim darem, nejnadejnéjsim
prislibem, a hlavné nejvetsim bohatstvim, které lidské spolecenstvi ma. Objevny vyznam to-
hoto pohledu na dite vsak zustal po staleti nedocenén a nevyuzit. “ (Opravilova & Gebhar-

tova, 1998).

Pozitivni smér ve skolstvi, ktery Komensky pfinesl, zlepsil organizaci skolského systému a
zejména mu dal ¥ad. Stverdk (1988) tvrdi, ze Komensky vychazi ve svych tivahach z hlavni
ideje, ze vSe mé mit svij pfirozeny ad, tedy i vychova. Toto pojeti svéta se objevuje napfi-

klad v dalsim dile Komenského Didaktice.

Komenského vychova vedla k demokratizaci spolecnosti. V dile Velké didaktika mizeme
nalézt jeho navrh reformy Skolského systému, kdy déti do Sesti let véku mély chodit do ma-
tefskych Skol, déti do dvanacti let mély plnit povinnou $kolni dochazku na skole zékladni a
vybrané déti do osmnécti let véku se mohly vzdélavat v gymnaziich a latinskych Skolach,

pfipadné univerzitach.

Komensky bezpochyby zavedl do Skolstvi nové metody vyucovani a snazil se o celkovy
rozumovy rozvoj ditéte. Jako prvni zavedl vyucovaci hodinu a dalsi formy vzdélavani. Pro-
sazoval dostupnost vyuky bez ohledu na pohlavi nebo socialni postaveni déti. I pies to se ale

rozSiteni vzdélavani datilo velmi pomalu.

V dalsi etapé bychom nemély opomenout nastup Marie Terezie, za které se zacala situace
doby ménit. Cisafovna prosazovala povinné vzdélavani. Diky vydéani Terezidnského Skol-
niho fadu (1774) se zavedla povinna Skolni dochazka od Sesti do dvanécti let. Tento fad platil
az do roku 1869, kdy jej nahradil novy skolsky zakon. Kromé Marie Terezie se na rozsahlych

Skolskych reformach podilel 1 jeji syn Josef II. (Kasper, 2008).

Reforma Skolstvi, kterou cisafovna vyhlasila vydanim VSeobecného Skolniho fadu z 6. pro-
since 1774 je podle Morkese (2006) do dnes nejvyraznéjsi reformou naseho $kolstvi. Skol-
stvi se zménilo podstatnym zptisobem, kdy mél byt Skolsky systém doplnén o systém vetej-

nych skol.
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K vétsimu rozvoji pedagogiky predskolniho véku, a tedy i podstatn€jSim zméndm v oblasti
ptedskolni vychovy a vzdélavani doslo az koncem 19. a zac¢atkem 20. stoleti. Kromé peda-
gogické literatury, kterd se zabyvala piedskolnim vékem vznikaly 1 vychovné programy,
napt. opatrovna Na Hradku — J. V. Svobody, ktery vychazel z nazortt Komenského. Mezi
dalsi jména, kterd se at’ uz literarnim nebo jinym zptsobem podilela na rozvoji predskolniho
vzdélavani a zaroven kurikula mizeme zminit Bozenu Studnickovou, Barboru Ledvinko-

vou, Idu Jarnikovou &i Annu Siissovou (Smelové, 2004).

Za dalsi vyvoj ve vzdélavani mizeme oznacit také rok 1869 a vladu FrantiSka Josefa 1., kdy
byl vydan Zakladni skolsky zadkon. Ten zavedl obecné a méstanské skoly, ale také tstavy

pro vzdélavani uciteld, nebo osmiletou povinnou $kolni dochazku.

2.2 Obdobi spole¢ného vyvoje $kolstvi CR a SR

Ke vzniku samostatné Ceskoslovenské republiky doslo 28. fijna 1918. Ve §kolském systému
této republiky vsak nedoslo k vyraznym ¢i zdsadnim zménam. Pti¢inou bylo mozna to, ze
nebyl piijat zadny novy $kolsky zdkon. Casem byl sice pfijat tzv. Maly kolsky zakon, ale
stale se vychazelo ze zdkonu vytvorenych Rakousko-Uherskou monarchii. To také bylo jed-

nim z témat kritikd (Juva, 1995).

Dalsim diivodem, pro¢ nedochazelo k vyraznéjsim zméndm a pfijeti nového Skolského za-
kona byla urcité 1 samotnd politicka situace, a pfedev§im pak to, ze Ministerstvo Skolstvi
nem¢lo stabilni zdzemi a ministra, kterych se béhem né€kolika let vystiidalo hned 13. Jinak

se zdala byt situace dobra, demuz nasvédéoval rychly nartst skol (MSMT, 2006).

Situace ve Skolstvi na Slovensku byla béhem vzniku spole¢né republiky o néco horsi. Za
pfi¢inu se poklada prfedev§sim mad’arsky vliv na slovenské tizemi, kdy velka ¢ast skol byla
pravé mad’arska. DalSim stéZejnim faktorem byl vliv cirkve. Aby Ministerstvo Skolstvi za-
jistilo nezavislost slovenskych skol, jak uvadi Kopac¢ (1971), na Mad’arsku, zacalo propous-
tét mad’arské ucitele a nahradilo je Ceskymi a slovenskymi. Néasledkem vSak bylo nedostatek
slovenskych ucitelii a uzavirani skol, ale také nedostatecné materidlni a socidlni vybaveni
nebo fakt, Ze povinna osmileta Skolni dochazka byla na Slovensku ustanovena aZ v roce
1927. Vznik Ceskoslovenské republiky tak mélo na slovenské skolstvi kladny dopad a mohlo
se zacit rychleji rozvijet. V oblasti pfedSkolniho vzdélavani byly v ¢eském Skolském systému
ziizovany MS, které mély za cil hlavné hlidani déti, vzdélavani a vychova nebyla tolik upied-

nostiovana.
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S piichodem 2. svétové valky bylo Ceskoslovensko rozdéleno na dva samostatné subjekty,
Protektorat Cechy a Morava a Slovensky stat. Béhem valky se $kolstvi nerozvijelo a reforma
predskolniho vzdélavani byla ¢astecné pierusena a pokracovala az po roce 1945, kdy Minis-
terstvo Skolstvi vydalo Prozatimni pracovni program pro mateiské skoly. Sjednoceni statii a
obnoveni Ceskoslovenské republiky, zadalo Ceskoslovensko budovat stat na principu vlady
jedné strany — Komunistické strany Ceskoslovenska. Nasledovalo nékolik $kolskych refo-
rem a zakonu (1948,1953, 1960, 1976, 1984), které¢ vSak nepfinesly ocekavané vysledky.
V roce 1948 byl jesté vydan skolsky zakon ¢. 95/1948 Sb., ktery napiiklad prodluzoval po-

vinnou Skolni dochazku na devét let (ValiSova, 2007).

V roce 1948 byl nésledn¢ sestaven Pracovni program pro matetské Skoly, ktery vychazel ze
sovétské pedagogiky. Rok 1953 piinesl Prozatimni osnovy pro mateifské skoly a 1955 Os-
novy pro mateiské Skoly, kde byl bran v potaz sice dliraz na hru, ale ubirdn prostor pro
spontanni ¢innosti. Nasledoval rok 1960, kdy byly vydavany Osnovy pro mateiské skoly
doplnéné priruckou Rok v matetské Skole v riiznych upravach, kdy definitivni verze z roku
1963 nesla nazev Osnovy vychovné préce pro jesle a matefské Skoly. Déti zde byly Elenény
do skupin ve véku 3 az 5 let a 5 az 6 let. Aby byly MS a ZS odliseny, byl roku 1967 pojem
osnovy nahrazen terminem program a nové vydan Program vychovné prace v jeslich a ma-
tetskych Skolach. V roce 1978 jesté vysel Program vychovné prace pro jesle a matefské Skoly

(Smelova, 2004).

Poslednimi spole¢nymi a zasadnimi zménami ve $kolnich systémech Ceskoslovenské repub-
liky byla novela Skolského zakona ¢. 29/1984 Sb., ktera pfinesla nejprve desetiletou povin-
nou skolni dochéazku, ale poslednim vzdélavacim dokumentem z roku 1989, Programem vy-
chovné prace pro jesle a mateiské Skoly (vydany 1984), zacala pfeména statniho ztizeni
smérem k demokracii, navrat k devitileté povinné Skolni dochézce a dne 1. ledna 1993
vznikly dva samostatné staty Ceska republika a Slovenska republika, které maji od této doby

kazdy sviyj vlastni vzdélavaci systém, ktery zahrnuje také predSkolni vzdélavani.
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3 KURIKULUM PREPRIMARNIHO VZDELAVANI V CESKE A
SLOVENSKE REPUBLICE

V nésledujici kapitole se pokusim pfiblizit a specifikovat kurikularni dokumenty, které v
ramci predskolniho vzdélavani zastupuji Ceskou a Slovenskou republiku, a o které se mohou
nebo maji vzdélavaci instituce v ramcei vzdélavani opirat a na zakladé kterych maji moznost

tvotit napiiklad Skolni ¢i tfidni vzdélavaci programy apod.

3.1 Kurikulum preprimarniho vzdélavani v CR

Obsah vzdélavani je v Ceské republice nyni postaven na dvou tirovnich, a to na tirovni statni
a Skolni. Toto déleni vyzaduje zadkon ¢. 561/2004 o ptedskolnim, zakladnim, stfednim,

vy$$im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon), ktery je vysledkem probihajici Skol-

ské reformy.
NARODNI PROGRAM VZDELAVANI
RAMCOVE VZDELAVACI PROGRAMY
STATNI pedkolni zakladni stedni ostatni
I:IROVEFI vzdélavani vrdélavani vrdélavani vzdélavani
— RVP G —
RVP PV — RVP 2V RVP GSP RVP ZUV
RVP DG =
. RVP 15
RVP 755
RVP SOV
............................. s
SKOLNI SKOLNI VZDELAVACI PROGRAMY ZPRACOVANE PODLE RVP
UROVEN SKOLNI VZDELAVACI PROGRAMY, PRO NEZ NEBYL VYDAN RVP

Obriazek 1: Systém kurikularnich dokumentii Ceské republiky (Smolikova et
al., 2017)

3.1.1 Bila kniha

Tento zavazny vladni dokument formuluje myslenkova vychodiska, vSeobecné zaméry a
rozvojové programy, které¢ by mély byt smérodatné pro vyvoj naseho Skolstvi. Je otevienym
dokumentem, coZ znamena, Ze se po¢itd do budoucna s jeho dal§im posuzovanim, revidova-

nim ¢i pfipadnymi obménami (Bila kniha, 2001).
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Hlavni cile vzdélavaci politiky svym usnesenim &. 277 schvalila vlada CR 7. dubna 1999, a

tim vytvoftila Narodni program rozvoje vzdeélavani v Ceské republice — tzv. Bilou knihu.

Bila kniha vychazi jak z domacich, tak ze zahrani¢nich analyz a hodnoceni naseho skolstvi
vyroénimi zpravami MSMT: ,, Skolstvi v pohybu ““ (1996), ,, Skolstvi na kiizovatce* (1998),
., Na prahu zmeén* (2000) a z publikaci OECD: ,, Zpravy o narodni politice ve vzdélavani:
Ceskda republika ““ (1996), ,, Priority pro ceskou vzdélavaci politiku “ (1999). Dal§im vyznam-
nym vychodiskem byla veifejna diskuze ,,Vyzva pro deset miliont*, vyhlasena MSMT, kdy
se k vyvoji ¢eského Skolstvi vyjadrili socidlni partnefi, predstavitelé obcanské spolecnosti a
ruznych zajmovych sdruzeni, které se zabyvaji vychovou a vzdélavanim, predstavitelé skol
a Skolskych zatizeni a také samotni pedagogicti pracovnici. Kone¢né podoba Bil¢ knihy byla
schvalena zasedanim vlady Ceské republiky 7. tmora 2001. Casovym horizontem tohoto do-
kumentu byl rok 2005 (v nékterych pasazich obdobi az do roku 2010), takze se da konstato-
vat, Ze jiz neni platny, ov§em dokud nebude schvalen jiny dokument na narodni urovni, nebo

nebude stavajici Bil4 kniha ,,aktualizovana®, je stavajicim dokumentem i nadale.

., Byl vypracovan tymem odbornikii na zadani MSMT CR2, predchdzela mu verejna diskuse.
Dokument byl schvdlen na zasedani viady CR dne 7. 2. 2001 a samostatné publikovan. Ob-
sahuje obecné narodni cile vzdelavani, principy vzdeélavact politiky a financovani, predpo-

klady rozvoje vzdelavaci soustavy do roku 2010.“ (Pricha, Walterova & Mares, 2013).

V soucasnosti se ¢im dal ¢astéji bere zfetel na propagaci celozivotniho charakteru vzdéla-
vani, které samozfejmé miiZze svym zpiisobem ovlivnit 1 jiné oblasti tykajici se vzdélavanti,
at’ uz zmény na trhu prace, ¢i v konkrétnich §kolskych tirovnich (v tomto ptipadé MS). Kdy
se neustalou modernizaci spolecenského Zivota a trvalého pfisunu novych informaci zvysuji
také pozadavky na vzdélani lidi i v dospé&lém véku. Zachycuje to ve své publikaci i Smelova
(2004), ktera konstatuje, Ze ,, Trendem soucasné vzdeélavaci politiky je prosazovani koncepce
celozivotniho vzdelavani. S cilem zpristupnit a podporit vzdélavani (formalni, neformalni)
v§em lidem, a to v souladu s jejich zajmy a potirebami. Proces celoZivotniho vzdeélavani vy-

chazi z cilii, které v podstaté vymezuji klicové kompetence pro Zivot v dnesni spolecnosti.
Celozivotni u¢eni miizeme najit také v rdmci Bilé knihy (2001), ktera se zamé&fuje na Ctyfi
hlavni tkoly:
- Vytvoftit nezbytné zaklady pro celozivotni uceni: snaha o zvySeni tcasti na predskol-
nim vzdélavani, zkvalitnéni a zmodernizovani zékladniho vzdélavani, rozsifeni pro-

gramil pro stfedni vzdélavani a vybudovani efektivnich a evaluacnich systémt.
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- Vytvorit promyslené vazby mezi u¢enim a praci.

- Vymezit nové tkoly a odpoveédnost vSech partner na mistni, regiondlni a rovnéz
celostatni urovni.

- Vytvéfet stimuly pro investovani do lidského kapitalu: upravy danové politiky by

mély zvyhodnit investice do vzdelavani.

3.1.2 Ramcovy vzdélavaci program

Ramcovy vzdélavaci program je kurikuldarnim dokumentem statni urovné, ktery je obecné
platny pro urcitou Uroven vzdélavani (predskolni, zékladni, ...). V souladu s nim Skola vy-
pracovava a realizuje svij $kolni vzdélavaci program. Tento dokument vydiava MSMT

(Smolikova et al., 2017).

,, Ramcovy vzdélavaci program pro predskolni vzdélavani (RVP PV) - kurikuldrni dokument
statni urovné platny pro veskeré predskolni vzdélavani; vymezuje zejména — cile predskol-
niho vzdélavani, —klicové kompetence, —vzdélavaci obsah a podminky vzdélavani a zasady
pro tvorbu Skolnich vzdelavacich programii; v souladu s nim materské skoly vypracovavaji

a realizuji své — Skolni vzdeldvaci programy. “ (Smolikova et al., 2017).

RVP tedy urcuje spolecny ramec, ktery je otevieny jak pro Skolu, tak pro ucitele a déti. Je
smérodatny samoziejme 1 pro ziizovatele vzdelavacich instituci a jejich partnery. Otevienost
tohoto dokumentu umoziuje inovovat jej podle ménicich se potieb spolecnosti, zkuSenosti
uciteld, ¢i potfeb a z4jmu déti. Obecné vymezuje hlavni pozadavky, podminky a pravidla
pro institucionalni vzdélavani déti predskolniho v€ku. S ohledem na to, ze tato pravidla se
vztahuji na pedagogické ¢innosti probihajici pravé ve vzdélavacich institucich zafazenych

do sité skol a Skolskych zatizeni.

RVP PV stanovuje n€¢kolik hlavnich principi:

akceptovat vyvojova specifika déti pfedSkolniho véku

- rozvijet a vzdélavat kazdé jednotlivé dité podle jeho individudlnich moZnosti a po-
tieb

- vytvaret zaklady klicovych kompetenci

- definovat kvalitu pfedskolniho vzdélavani (cile, podminkys, ...)

- zajiStovat srovnatelnou pedagogickou uc€innost vzdélavacich programii

- vytvaret prostor pro rozvoj riznych programu a koncepci

- vyuzivat riznych forem a metod vzdélavani a ptizplsobit jej mistnim podminkdm
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- poskytovat ramcova kritéria pro vnitini i vn&jsi evaluaci

O Ramcovém vzdelavacim programu a viibec kurikulu, jako vzdélavacim planu, ktery zahr-
nuje cile, obsah, prostfedky i podminky vzd€lavani, jeho realizaci a zptisobu hodnoceni jeho
vysledki, se zabyva ve své publikaci Svobodova (2010). Pravé vzdélavani formulované
v RVP a SVP je, jak jiz bylo zminéno, uskuteiiovano v uréitém prostiedi, a to predev§im
ve Skolach a tfidach, a i podle ni pravé to podnécuje k dosahovani urcitych vzdélavacich

vysledki.

RVP PV v poslednich letech proslo nékolika ipravami, mezi kterymi mizeme zminit napfi-
klad tu nejaktudlnéjsi, kterd umoznuje vzdélavani déti od dvou let a zaroven stanovuje po-

vinny posledni rok piedikolniho vzdélavani v MS.

3.1.3 Skolni vzdélavaci program

Skolni vzdélavaci program musi mit vytvofena kazda $kola v Ceské republice. Tento kuri-
kularni dokument, na jehoz tvorbé by se méli podilet vSichni pedagogicti pracovnici, je na-
sledné schvalen a vydan feditelem pfislusné instituce a musi byt vzdy vetejné piistupny.

Zavaznym dokumentem pro tvorbu SVP je vyse zminény RVP.

Skolni vzdélavaci program slouzi ucitelim jako voditko k vytvofeni tfidniho vzdé&lavaciho
programu. Neni ¢asoveé ohrani¢en a miize byt stanoven podle potteby Skoly na riizné dlouhé

obdobi.

., Skolni vzdélavaci program je jedinecny dokument, podle néhoz se uskuteciuje vzdélavani
deti v konkrétni materské Skole; kazda skola si vypracovava sviij, a to v souladu s RVP PV

a konkrétnimi podminkami skoly. “ (Smolikova et al., 2017).

Pii tvorbé SVP by se vzdy méla dodrzet jista strukturovanost a piehlednost, protoze v ném
bude vyjadiena zakladni filosofie a koncepce Skoly, coz mlize byt stéZejni pro rozhodovani
rodicl, zda dité zapsat do ptislusné vzdélavaci instituce. Mél by obsahovat, co nabizi, na co
klade diraz, jakym zplisobem a za jakych podminek bude napliiovat stanovené cile a co chce

détem a jejich rodicim nabidnout.
Proces tvorby SVP:

» Identifika¢ni udaje

» Charakteristika Skoly

> Charakteristika SVP

» Podminky vzdélavani
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» Organizace vzdélavani
» Obsah vzd¢lavani
» Evaluace a hodnoceni (Svobodova, 2010).

3.2 Kurikulum preprimarniho vzdélavani v SR

Obsah vzdélavani je ve Slovenské republice postaven také na dvou urovnich, a to na tirovni
statni a Skolni. Statni Groven, hierarchicky vyssi, stanovuje ,,Statni vzdélavaci programy*,
$kolni urovet, hierarchicky nizsi, ,,Skolni vzdélavaci programy*. Toto déleni vyzaduje $kol-
sky zékon €. 245/2008, diky kterému se 1 na Slovensku v sou¢asné dob¢ realizuje kurikularni

reforma ve vzdélavani.

Zakon €. 245/2008, O vychové a vzdelavani (Skolsky zakon)

Zakon €. 245/2008, O vychove a vzdelavani (skolsky zakon)

Statni vzdélavaci programy (SVP)

=
]

>

‘g Statni vzdélavaci program pro  Statni vzdélavaci program pro  Statni vzdélavaci program pro  Statni vzdélavaci program pro
= pred-primarni vzdélavani primarni vzdélavani nizsi sekundarni vzdélavani  vy3si sekundarni vzdélavani
©

| predprimarne vzdelavanie primarne vzdelavanie niziie sekundarne vzdelavanie vyssie sekundarne vzdelavanie

ISCED 0 ISCED 1 ISCED 2 ISCED 3
| L = _ =
Skolni vzdelavaci programy (SkVP)

El =

=

=

3

i= Skolni vzdélavaci program pro  Skolni vzdélavaci program pro  Skolni vzdélavaci program pro  Skolni vzdélavaci program pro
% pred-primarni vzdélavani primarni vzdélavani nizsi sekundarni vzdélavani  vyssi sekundarni vzdélavani

Obrazek 2: Systém kurikularnich dokumenti Slovenské republiky (Béhou-
nek, 2014)

3.2.1 Milénium

Podobnym dokumentem, jako je v CR Bila kniha je na Slovensku ,, Narodny program vy-
chovy a vzdelavania v Slovenskej republike na najblizsich 15 az 20 rokov* (dale jen Milé-
nium). Tento ndrodni program je vypracovan na zaklad¢é Programového vyhlaseni vlady Slo-

venskeé republiky z roku 1998.
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., Vlada SR povazuje vychovu a vzdelavanie za jednu zo svojich najvyznamnejsich a trvalych
priorit. Chce vytvorit spolocnost, v ktorej vzdelavanie bude zdrojom dlhodobej prosperity
Slovenska, co ovplyvni postavenie Slovenska v Europe, jako aj vSestranny rozvoj osobnosti
a uplatnenie kazdého obcana ... ... Rozhodujucu ulohu Statu vidda vidi v zastaveni upadku
a vo vzostupnom koncepcnim rozvoji vychovy a vzdelavania, jako aj v zaisteni rovnosti v pri-
stupe k vzdelaniu ... Vlada vytvori dlhodobu koncepciu rozvoja vychovy a vzdelavania ...
tak, aby sa stala zakladom rozvoja skolstvi na nejblizsich 15-20 rokov bez ohladu na stre-
danie vlad. V nadvdiznosti na koncepciu pripravi novy Skolsky zakon (zakon o vychove a

vzdeldavani). “ (Milénium, 2002).

Oficialné se na ném zacalo pracovat v roce 1999. Zapojeni byli jak ucitelé a pedagogické
kolektivy, tak 1 orgdny mistni a Skolni samospravy, rizna obcanské sdruzeni a nadace, ale
také orgéany statni spravy skolstvi na okresni i krajské tirovni. Vznikl tak na zaklad¢ vetfejné
diskuse k Navrhu koncepce rozvoje vychovy a vzdélavani ve Slovenské republice. Vychova
a vzdélavani jsou vnimany jako otdzka zachovani kultury, kterd zasadnim zptisobem ovliv-
flyje kvalitu Zivota a hodnot vSech ¢lenti spolecnosti. Prioritami vychovy a vzdélavani jsou

podle Milénia:

- prizptisobeni obsahu a procesu vychovy a vzdélavani potfebam spolecnosti

- vytvofeni a zabezpeCeni systému fizeni a kvality vychovy a vzdélavani v novych
podminkach

- zjiStovani a hodnoceni kvality a efektivity vzdélavani

- obrat v zabezpecovani kvality, postaveni a profesnich perspektiv pedagogt

- cilevédomé podporovani propojeni trhu vzdélavani a trhu prace

3.2.2 Statni a Skolni vzdélavaci program

Statni vzdélavaci programy jsou pro Skoly zdvazné dokumenty, podle kterych vytvareji
Skolni vzdélavaci programy. Stanovuji Skolam vSeobecné vzdélavaci cile a klic¢ové kompe-
tence, ke kterym ma vzdélavani sméfovat. Jak jiz bylo vySe zminéno, pro kazdou uroven
v ramci standardu ISCED existuje jeden statni vzdélavaci program, ktery se skldda z hlav-
niho dokumentu a ptiloh. Statni vzdélavaci program Slovenské republiky vymezuje model
absolventa dané irovné vzdélavani, pozadavky na ucebni plan a jeho ucebni osnovy a orga-

niza¢ni podminky, které¢ jsou na Skolu kladeny. Dale také samoziejmé stanovuje zésady pro
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vypracovavani samotnych skolnich vzdélavacich programa. Pti bliz§im studovani na mé do-

kumenty ptsobily dost stru¢né, ale na druhou stranu odkazuji na velké mnozstvi ptiloh, které

v _cr

Skolni vzdélavaci program

., Skolsky vzdelavact program je zakladnym dokumentom $koly, podla ktorého sa uskutoc-

fiuje vychova a vzdeldvanie v §koldch podla tohto zdkona. “ (Skolsky zakon, 2008).

Tento dokument vydava feditel dané Skoly a jeho obsah vychazi z pozadavka statniho vzde-
lavaciho programu. Ze zdkona ma Skola moznost svilj vzdélavaci program piizpusobit po
metodické a obsahové strance tak, aby byly zohlednény jeji specifické potieby a podminky.
Skoly maji moznost vyuzit néco jako manual v podobé& vzorového $kolniho vzdélavaciho

programu, ktery vydalo ministerstvo, nejedna se ovSem o zdvazny dokument.
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II. PRAKTICKA CAST
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4 METODOLOGIE VYZKUMU

V empirické ¢asti se diplomova prace zamétuje na analyzu ptirodovédného obsahu v kuri-
kulech ramcovych programi v CR a SR. Pro praci jsem zvolila kvalitativni design vy-
zkumu proto, Ze se mi tato vyzkumna cesta jevila jako vhodna k lepsimu pochopeni interakci
mezi jednotlivymi vzdélavacimi programy, k jejich analyzovani, porovnani a popsani, coz

bylo pro vysledek naSeho vyzkumu stézejni.

4.1 Vyzkumné cile:
Cilem vyzkumu je:

1. Analyzovat zastoupeni témat pfirodovédného vzdélavani v RVP v Ceské republice.
2. Analyzovat zastoupeni témat ptirodovédného vzdélavani v SVP ve Slovenské repub-
lice.

3. Porovnat kurikularni dokumenty obou zemi na zaklad¢ vybranych kritérii.
V ramci vyzkumu byl stanoven hlavni vyzkumny cil:
Analyzovat ramcové vzdélavaci programy Ceské a Slovenské republiky s akcentem na ob-
sah pfirodovédného vzdélavani.
4.2 Dil¢i vyzkumné otazky
V ramci vyzkumu byly stanoveny tyto dil¢i vyzkumné otazky:

1. Jaké jsou podminky preprimarniho vzdélavani v obou zemich?

2. Jaké jsou cile preprimarniho vzdé€lavani ve srovnavanych kurikulech?

3. Jaky je vzdélavaci obsah a témata rdmcovych vzdélavacich programi porovnava-
nych stata?

4. Jakou formu maji ve vzd€lavacich oblastech o¢ekavané vystupy a standardy téchto

dokumentu?

4.3 Vyzkumny soubor

Vyzkumnym souborem jsou zde kurikularni dokumenty Ceské a Slovenské republiky, které
jsou koncipovany jako rdmcové vzdélavaci programy:
% Ramcovy vzdélavaci program pro predskolni vzdélavani (RVP PV)

% Statny vzdelavaci program pre predprimarne vzdeldvanie v materskych skolach
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4.4 Vyzkumna metoda

Jako hlavni vyzkumné metoda pro porovnavani ramcovych programii byla zvolena metoda

obsahové analyzy prislusnych dokument.

Tato vyzkumné metoda se zaméfuje na identifikaci, porovnavani a vyhodnocovani obsaho-
vych prvki textu i neverbalnich komunikatd. V pedagogickém vyzkumu byva vyuzivana pfti

analyze dokumentd.

Podle Gavory (2010) patii analyza dokumentt ke klasické metod¢, ktera se vyuziva pii studii

textd, které jsme my nevytvofili.

Pro Skutila (2011) je obsahova analyza dokumentti zékladni ¢innosti a cennym zdrojem in-

formaci v pedagogickém vyzkumu.

Jak uvadi Silverman (2005), pro kvalitativniho vyzkumnika obsahové analyza znamena za-

meéfeni se na to, jak text popisuje realitu.

Podle Svaiicka a Sed’ové (2014) byvaji data, ktera se chystdme zpracovat obvykle ve formé
textu. Mohou vypadat jako rozsahlé haldy nestrukturovaného materialu, pti¢emz tkolem je

podrobit materidl systematické analyze a interpretaci.

Dulezitou poznamkou je, ze pokud chceme, aby byla obsahova analyza zcela objektivni, tak
by nemé¢la Zadnym zptisobem odrazet nase postoje ¢i nazory, které k tomuto vyzkumu budou
zaujimany, coZ miZe byt do jisté miry obtiZné, protoZe piece jen miZe mit clovek nutkani
inklinovat k néjakému nézoru, narodu ¢i pfesvédceni vice. VEfim ale, Ze zrovna toto téma
diplomové prace nebude tim piipadem, kdy bych méla byt n¢jak negativné ovlivnéna, ¢i
nékomu stranit.

Pro ptehlednéjsi porovnavani jsou jednotlivé body nebo tabulky uvadény hned za sebou

z toho dlivodu, aby byly snadné&ji posouditelné jak shodné, tak odlisné stranky systému vzdé-

lavacich programii v Ceské a Slovenské republice.

Oba vzdélavaci programy jsem si nejprve nekolikrat dikladné procetla a prostudovala. Na-
sledné¢ jsem si navrhla a stanovila kategorizacni systém, ve kterém jsem vytvofila a pojme-
novala n€kolik vyznamovych kategorii, ve kterych jsem postupné vyhledavala ¢etnost in-

stanci dané kategorie.
Vyznamové kategorie pro analyzu:

» Podminky vzdélavani
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» Cile ramcovych programi
» Obsah a témata preprimarniho vzdélavani

» Ocekavané vystupy a standardy ve vzdélavacich oblastech

Ke kazdé vyznamové kategorii jsem dale vybrala vhodnou pasdz z ramcovych vzdélavacich
programu, piipadné ji zasadila pro pfehlednost do tabulky s podkategoriemi. Pod kazdou
tabulkou, ¢i kategorii bude vzdy pfidana interpretace. V interpretacich se budu snazit shrnout

a odpovédét na vyzkumné otazky, tudiz splnit cile vyzkumné Casti prace.
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5 INTERPRETACE VYSLEDKU A ANALYZA DAT

Tato cast diplomové prace je vénovana samotné analyze ramcovych kurikularnich doku-

mentt pro preprimarni vzdélavani Ceské a Slovenské republiky.

5.1 Podminky vzdélavani

Vytvotena tabulka piedkladd podminky preprimarniho vzdélavani, za kterych je toto vzdé-
lavéani ve srovndvanych zemich realizovano. Tuto kategorii jsem zvolila jako prvni proto, Ze
obecn¢ nastinuje, jak samotné vzdelavani v matetskych Skolach probihd, a hlavné za jakych

podminek mtize byt realizovano.

Tabulka 1: Podminky preprimarniho vzdélavani

Vék déti

Piedskolni vzdélavani

urc¢eno détem od 2 do 6(7)
let.

Preprimarni vzdélavani

urcéeno détem od 3 do 6(7)
let.

SloZeni tridy

Heterogenni i homogenni
sloZeni, vzdélavani déti se
specialnimi vzdélavacimi
potfebami i mimotadné na-

danych, integrované tiidy.

Heterogenni i homogenni
sloZeni, vzdélavani déti se
specidlnimi vzdélavacimi
potiebami, specidlni tfidy
pro zdravotné znevyhod-

neéné.

Pocet déti na tridu

Nezévisle na v&ku je vy-
hlaskou stanoven pocet 24
deti, avsak podle §23 odst.
3 Skolského zékona
561/2004 Sb. 1ze schvalit

vyjimecné az 28 déti.

Na Slovensku je minimalni
pocet déti na tfidu 10 a veék
ovlivituje pocet déti:

3-4 roky = 20 déti

4-5 let =21 déti

5-6 let =22 déti

3-6 let =21 déti

Kdy 1 zde je zakonem ¢.
245/2008 Z. z. umoznéno
za splnénych podminek na-

vysit kapacitu az o 3 déti.
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pracovniki na tfidu

ucitelky

Provoz Celodenni, polodenni nebo | Celodenni, polodenni, ty-
internatni. denni a nepfetrzity.
Pocet pedagogickych Na jednu tfidu ptipadaji 2 Na jednu tfidu piipadaji 2

ucitelky

Zpracovani kurikularnich

dokumentu

Povinné zpracovani SVP

v souladu s RVP PV.

Povinné zpracovani SVP

v souladu s SVP ISCED 0.

Pozadované vzdélani

Stiedoskolské vzdélani za-

Uplné sttedoskolské vzds-

uditeli koncené maturitni zkous- lani zakoncCené maturitni
kou ziskanou ukoncenim zkouskou v oboru vzdéla-
vzdélavaciho programu vani zaméieném na piipravu
sttedniho vzdelavani uciteltl matetské Skoly.
v oboru vzdélani zaméie-
ném na piipravu uciteld
matetskeé Skoly.

Interpretace:

V prvni kategorii ,,Podminky vzdélavani®, kterou jsem vytvoftila, jsem dale rozpracovala 7

podkategorii, které se vyskytovaly v obou ramcovych programech.

Piedskolni vzdélavani je jak v Ceské, tak v Slovenské republice realizovano v mateiskych
Skolach. Tyto Skoly mohou byt statni, soukromé nebo specialni pro déti se zdravotnim po-
stizenim. Strukturu, organizaci a hlavni cile pfedSkolniho vzdélavani stanovuji dané minis-
terstva svymi zédkony a vyhlaskami. Je tedy velmi dualezité sledovat a v ptipadé potieby pra-
covat, pokud mozno s poslednimi aktualizovanymi & vydanymi dokumenty. Pro Ceskou
republiku je to Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy, které vydalo Ramcovy vzde-
lavaci program pro predSkolni vzdélavani v roce 2004. Slovenskou republiku zastituje Mi-
nisterstvo $kolstvi, védy, vyzkumu a sportu, které vydalo Statny vzdelavaci program pre
predprimarne vzdeldvanie v roce 2008. Oba kurikuldrni dokumenty za tu dobu prosly zmé-
nami a byly v poslednich letech upravovany podle toho, jak se ménila samotna legislativa a

zékony.
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Predskolni vzdélavani v Ceské republice se zaméfuje na osobnost ditéte, podili se na jeho
citovém, rozumovém a té€lesném rozvoji, ale také osvojovani si zakladnich pravidel chovani,

zivotnich hodnot a mezilidskych vztahti.

O tom, zda bude dit& p¥ijato do matei'ské $koly rozhoduje feditel MS. Kromé piijimani déti
stanovuje 1 délku adaptacniho obdobi, kterd by neméla presahnou 3 mésice, miize predcasné
ukoncit predskolni vzdélavani ditéte a zaroven rozhodnout o piijeti ditéte se specialnimi
vzdélavacimi potfebami. Prvnim znatelnéjSim rozdilem je vék déti, ktery se v obou krajinach
ligi. V Ceské republice je piedskolni vzd&lavani uréeno détem od 2 do 6/7 let a posledni rok
v MS se stava povinnym. Zda je tento krok, zafazeni dvouletych déti do chodu matetské
$koly spravnym smérem, ukaze az ¢as. Z mého pohledu zatim nejsou v Ceské republice
odpovidajici podminky idealni. Nasvédcuji tomu jak pocty déti a pedagogickych pracovnikli

ve tfidach, tak samotné slozeni tfidy, které¢ nemusi byt vzdy homogenni.

Slovenska republika ve vzdélavani ditéte predskolniho veéku dba predevsim na osobnostni
rozvoj ditéte po strance socialné-emociondlni, intelektualni, moralni, estetické, télesné a

snazi se o rozvoj schopnosti, zruénosti a pfedpokladi pro dalsi vzdélavani.

Pravomoci feditele jsou prakticky stejné jako v CR. Pfedskolni vzdélavani je uréeno détem
od 3 do 6/7 let. V obou statech se za pfedskolni vzdélavani vybird poplatek, ktery hradi
zékonny zastupce ditéte. Co se slozeni tfid tycCe, je v obou statech dost podobné, od hetero-
gennich a homogennich k tfidam s détmi nadanymi, ze socidln¢ znevyhodnéného prostiedi,
&i se specialnimi vzdélavacimi potfebami. Znacné rozdily najdeme v poétu zaki. V CR je
jednotiidni matetska Skola nejméné s 15 détmi, kdeZto ve Slovenské matetské Skole s jednou
tfidou je nejnizsi mozny pocet déti 10. Maximalni pocet déti na t¥idu v Ceské republice je
24, ale neni vyjimkou, Ze se setkavame az s 28 détmi. Ve SR jsou pocty v jednotlivych
ttidach matetské skoly o néco nizsi. Ve tiid€ s 3-4 letymi détmi je nejvyse 20 déti, ve tiide
s 4-5 letymi détmi je to 21 déti, ve tfidé s 5-6 letymi détmi miiZze byt nejvyse 22 déti a ve
tfide s 3-6 letymi détmi je pocet 21 déti na ttidu.

Pocet pedagogti na jednu tfidu se v porovnavanych zemich nijak nelisi. Dva ucitel€ na tfidu,
kteti se béhem dne stfidaji vétSinou po tfizené ¢innosti, béhem které je tedy pedagog s tfidou
24 déti sam, a mél by sledovat individualitu kazdého ditéte, vzdélavat je, rozvijet, tvorit,
sledovat, mnohdy jest¢ komunikovat s rodici a aktualné€ se starat o samoobsluznou ¢innost
dvouletych déti. Vypomoci v takové situaci muze byt pii vyS$Sim poctu dvouletych déti ve

ttidé moznost pfijeti chivy.
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Podkategorie, ktera se tyka pozadovaného vzdélani pedagogi je opét shodna. I kdyz v CR i
na Slovensku stoupé zastoupeni ucitelek s vysokoskolskym vzdélanim, mnoho vyucujicich

v praxi ma a zatim jim sta¢i pouze vzd¢lani stfedoskolské.

Posledni podkategorii je provoz matetské Skoly, ktery po prostudovani zakoni a vyhlaSek o
predskolnim vzdélavani vymezuje nékolik rozdila. V CR jsou mateiské $koly ziizovany
s celodennim, polodennim nebo internatnim provozem. V SR to mize byt provoz celodenni,

polodenni, tydenni ¢i nepfetrzity.

Z danych podkategorii se tedy d4 zjistit, Ze podminky preprimarniho vzdélavani Ceské a
Slovenské republiky se od sebe zase az tak moc neodliSuji. Naopak predskolni vzdélavani
v porovnavanych zemich méa podobnou strukturu a organizaci. Do jisté miry se shoduje 1
vedeni pedagogické dokumentace, podminky a pfijimani déti a pravomoci fediteldi. A v ne-
posledni fadé maji 1 spole¢né znaky ekonomického, materidlniho a hygienického zabezpe-

¢eni provozu matetské skoly.

5.2 Cile ramcovych programu

Tabulka porovnava cile predikolniho vzd&lavani v Ceské a Slovenské republice. Obsahuje
mnou vybrané a pojmenované podkategorie, které jsem si navrhla pro lepsi srovnani hlav-

nich priorit, na které se cile obou programili zamétuji nejcastéji.
Tabulka 2: Cile predSkolniho vzdélavani v ramcovych programech

Podkategorie navrzené Ceské RVP Slovenské SVP

dle vyznamu v jednotli- Cil Gil

vych cilech

INDIVIDUALITA Podpora individudlniho roz- | Rozvoj individualnich zpt-
voje ditéte. sobilosti ditéte.
ADAPTACE Ziskani schopnosti projevit | Uleh€eni adaptace na Skolni

se ve svém okoli, ulehceni | prostfedi.
dal§i zivotni 1 vzdélavaci

cesty ditcte.

SPOLUPRACE Spoluprace s rodinou, pod- | Potieba socialniho kontaktu

pora rodinné vychovy. ditéte s vrstevniky, rodinou.
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HRA Podpora vztahu ditéte k po- | Zprostfedkovani uceni di-

znéavani prozitkem a u¢eni | téti prostfednictvim hry,

hrou. piimé zkuSenosti a bada-
nim.
DIAGNOSTIKA Poskytnuti odborné speci- | Zabezpeceni dostupnosti
aln¢ pedagogické péce. poradenskych a dalSich od-

bornych sluzeb pro déti.

KOGNICE Rozvoj ditéte, jeho u¢eni a | Podpora vztahu ditéte k po-
poznani. znavani a uceni.
SAMOSTATNOST Nabyti osobni samostat- VSestranny rozvoj osob-

nosti a schopnosti projevit | nosti ditcte.
se jako osobnost pusobici

ve svém okoli.

DALSI VZDELAVANI Ptiprava na vstup do Skoly. | Profil absolventa.

Interpretace:

Rémcové vzdélavaci programy pro piedSkolni vzdélavani tvoii jisty ramec pravidel a poza-
davk, ale zaroven poskytuji velky prostor jednotlivym matefskym Skoldm pro vytvoreni

vlastnich vzdélavacich programd.

Ptedskolni vzdélavani by mélo dopliiovat rodinnou vychovu (nikoli ji nahrazovat), pomahat
ditéti k jeho aktivnimu rozvoji a u¢eni, obohacovat denni program ditéte, poskytovat mu
odbornou péci a zaroven mu usnadiovat jeho dal$i Zivotni 1 vzdélavaci cestu. Proto je jednim
z jeho ukoll rozvijet osobnost ditéte, jeho pohodu a osobni spokojenost, pomahat mu po-
chopit okolni svét a samoziejmé ho motivovat k uCeni a poznavani. Snazit se naucit ho zit
ve spolecnosti jinych lidi a seznamovat ho s hodnotami dané spole¢nosti. Pfiblizit normy a

hodnoty, které jsou touto spolecnosti uznavané.

Da se tedy konstatovat, Ze zakladnim tkolem piedSkolniho vzdélavani je co mozna nejvetsi
podpora individudlniho rozvoje ditéte. Nezapominejme ale i na funkci diagnostickou, ktera
by méla byt zastoupena predevsim v souvislosti s détmi se specidlnimi vzdélavacimi potie-

bami.
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Pokud srovname piedchazejici program z roku 1984, kterym byl Program vychovné prace
pro jesle a mateiské skoly, se v RVP PV do poptedi stavi osobnost ditéte, respektuji se jeho
individualni potteby a zajmy. Je zde dulezita snaha ptipravit dit€ pro Zivot, aby bylo samo-
statné, dobie pfizplisobitelné aktudlnim okolnostem, coz ve vysledku znamena vytvaret za-
klady klicovych kompetenci. Zdiraziiovan je také osobnostni zietel v pfistupu k ditéti. Ne-
dilnou soucasti predskolniho a viibec dalsiho vzdélavani je priprava na vstup do skoly. Jeji
podstata jiz nastésti nespociva ve vyrovnani vykonu déti, ale ve vyrovnani jejich Sanci. Déti
tak maji vytvofené podminky pro optimalni rozvoj, ktery odpovida jejich osobnim moznos-
tem. Krom¢ zakladu ptedskolniho vzdélavani, ktery je tedy tvofen individualnim rozvojem
ditéte a jeho individualnim postupem v uceni se klade i vétsi diiraz na spolupraci rodiny a

matetské Skoly.

Réamcovy vzdélavaci program pro ptedSkolni vzdélavani tedy stanovuje ti zakladni rdimcové

cile, kterych by v ramci predskolniho vzdélavani mélo byt dosazeno:

1. rozvijeni ditéte, jeho uceni a poznani
2. osvojeni zdkladl hodnot, na nichz je zaloZena naSe spolecnost
3. ziskéani osobni samostatnosti a schopnosti projevovat se jako samostatnd osobnost

pusobici na své okoli

RVP PV zéroven formuluje pét klicovych kompetenci, jejichZ zaklad by mél byt polozen
pravé v predskolnim véku, aby byl kazdému ditéti umozZznén optimalni rozvoj. Jednd se o

tyto kompetence:

a) kompetence k uceni

b) kompetence k feseni problémut
¢) kompetence komunikativni

d) kompetence socilni a persondlni

e) kompetence ¢innostni a obanské

Statny vzdelavaci program pre predprimarne vzdelavanie, ktery formuluje zakladni pozado-
vané dovednosti, které maji déti predskolniho véku v rdmci vzdélavani zvladnout, schvalilo
Ministerstvo Skolstvi, védy, vyzkumu a sportu Slovenské republiky v roce 2016. Tak jak
¢esky rdmcovy program je i tento vychodiskem pro vytvaieni skolskych vzdélavacich pro-

grami jednotlivych matefskych skol.

Vseobecné cile jsou v SVP vymezeny nasledovngé:
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wok » N

10.
11.

zlepSovat socialni aktivitu ditéte a plnit potiebu socialniho kontaktu s vrstevniky
1 s dospélymi

ulehCovat ditéti plynulou adaptaci na zménéné — institucionalni, Skolni prostredi
podporovat vztah ditéte k poznavani a uceni

podporovat rozvoj individualnich zptsobilosti ditéte

zprostiedkovat zéklady vetejné kultury a rozvijet u ditéte dimenze Skolni zpiso-
bilosti, aby se lehce adaptovalo na nésledujici primarni vzdélavani

umoznit ditéti napliovat zivot a uCeni prostfednictvim hry, pfimé zkuSenosti a
aktivniho badani

uplatiiovat a chranit prava ditéte v spolupraci s rodinou, ztfizovatelem a dal$imi
partnery s respektovanim potieb ditéte a vytvareni podminek pro blaho vSech déti
identifikovat déti se specialnimi vychovné-vzdélavacimi potiebami a zabezpeco-
vat jim podminky na individudlni rozvoj v souladu s t€mito potiebami
zabezpecovat dostupnost a rovnost ve vychove a vzdélavani

zabezpecovat dostupnost poradenskych a dalSich sluzeb pro vSechny déti
ziskavat divéru rodict pfti realizovani vychovy a vzdélavani v institucionalnim

prostiedi a pfi koordinovaném usili o zabezpeceni blaha a potieb déti

Hlavnim cilem pfedskolniho vzdélavani na Slovensku je dosahnuti optimalni kognitivni,

senzomotorické a socialné-citové urovné, coz vytvari zaklad pro Skolni vzdélavani a zivot

ve spolecnosti.

V Profilu absolventa uvadi Statni vzdélavaci program dale sedm zékladnich klicovych kom-

petenci, které byly zpracovany na zaklad€ Doporuceni Evropského parlamentu a Rady Ev-

ropské unie z roku 2006. Déti by mély byt matetskou skolou pfipraveny na primarni vzdé-

lavani rozvijenim téchto klicovych kompetenci:

a)
b)
c)
d)
¢)
f)
g)

komunikacnich kompetenci

matematickych kompetenci a kompetenci v oblasti védy a techniky

digitalnich kompetenci

kompetenci ucit se, fesit problémy, tvofive a kriticky myslet

socidlnich a personalnich kompetenci

obcanskych kompetenci

pracovnich kompetenci
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D4 se tedy konstatovat, Ze pokud vedle sebe postavime vzdélavaci programy Ceské a Slo-
venské republiky, budou, co se struktury ty¢e velmi podobné. U obou dokumentt je hned na
zacatku nastinéno, kdo se podilel na jejich tvorbé, jakeé je jejich vymezeni v systému kuriku-
larnich dokumentti, hlavni principy a doba platnosti. Nasleduje popis cilii a organizace pied-
Skolniho vzdélavani s ohledem na jeho postaveni v celém systému vzdélavani. Oba pro-
gramy za hlavni cil pfedskolniho vzdélavani stanovuji pfipravu déti na dalsi vzdélavani. Za-
kladni metodou a formou prace je prozitkové a kooperativni uceni hrou a ¢innostmi, které
maji za cil podporovat prirozenou détskou zvidavost a potfebu objevovat a poznavat nové
véci. Cinnosti jsou zalozeny na pfimém zazitku ditéte a jiz zminéném individualnim pii-
stupu, zaroven poskytuji ditéti dostatek prostoru pro spontanni aktivity a podnécuji radost
ditéte z u€eni. Oba programy kladou dliraz na to, aby se déti aktivné zapojovaly a Gcastnily

se samotného, individualniho vybéru ucebnich aktivit, které¢ by mély probihat formou her.

Po kapitole, ktera bude ve formé stanovené kategorie néasledovat i v této praci a bude se
zabyvat rozborem ptirodovédného obsahu, a tedy i jednotlivych vzdélavacich oblasti a te-
matickych okruhli nasleduji v obou dokumentech kapitoly zabyvajici se organizaci vyuky
v matefské Skole, tedy materidlnim, technickym, ¢i prostorovym vybavenim, ale také, jak jiz
bylo uvedeno v kategorii ,,Podminky vzdélavani“ persondlnim a pedagogickym zajisténim.
Jednotlivé kapitoly se v programech lisi 1 tim, Ze ve slovenském vzd€lavacim programu jsou
kapitoly vedené samostatn¢, kdezto cesky program je fadi pod sebe do kapitoly nazvané
Podminky ptedskolniho vzdélavani. Dalsi shodna kapitola je v€novana détem se specialnimi
vzdélavacimi potiebami, o zajisténi bezpe€nosti a ochrany zdravi pfi vychové a vzdélavani

a také o zasadach tvorby Skolniho vzdélavaciho programu.

Odlisné ¢asti dokumenti jsou v tom, Ze Ramcovy vzdélavaci program v CR obsahuje oproti
slovenskému vzdé&lavacimu programu jesté kapitoly o autoevaluaci Skoly, o povinnostech
ucitele matetské Skoly, samostatna kapitola je vénovana i détem nadanym a na zavér doku-

mentu je veden slovnik pouzitych vyrazu.

5.3 Obsah a témata preprimarniho vzdélavani

Hlavnim prostfedkem vzdélavani je v ¢eském 1 slovenském kurikularnim dokumentu obsah
preprimarniho vzdélavani, ktery je v téchto programech ¢lenén do jednotlivych vzdélavacich
oblasti. Vzd¢lavaci obsah v obou dokumentech reprezentuje uceleny a zaroven vnitin€ pro-

pojeny komplex.
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Tato kategorie, ktera je pro praci stézejni z diivodu vyhledani a analyzovéani obsahu piirodo-
védného vzdélavani, je rozdélena do dvou tabulek. Prvni uvadi pfehled a ¢lenéni jednotli-
vych vzdélavacich oblasti a t¢émat. Druha obecné konkretizuje vyskyt pfirodovédného vzdé-

lavani v téchto oblastech.
Tabulka 3: Déleni vzdélavacich oblasti

Tabulka porovnava ¢lenéni vzdélavacich oblasti a témat jednotlivych programi.

Vzdélavaci oblasti

Dité a jeho télo Jazyk a komunikace

- mluvena fec
- psanafeC

Dité a jeho psychika Matematika a prace s komunikacemi
- jazyk aftec - (isla a vztahy
- poznavaci schopnosti a funkce, - geometrie a mefeni
predstavivost a fantazie, myslen- - logika
kové operace - préce s informacemi

- sebepojeti, city a vile

Dité a ten druhy Clovék a pFiroda

- vnimani pfirody
- rostliny

- zvifata

- clovek

- neziva ptiroda

- pfirodni jevy

Dité a spole¢nost ClovEk a spole¢nost

- orientace v Case

- orientace v okoli

- dopravni vychova

- geografie okoli

- historie okoli

- narodni povédomi

- 1idé v blizkém a §irSim okoli
- zéklady etikety

- lidské vlastnosti a emoce

- prosocidlni chovéani
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Dité a svét Clovék a svét prace

- materidly a jejich vlastnosti
- konstruovani

- uzivatelské zru¢nosti

- technologie vyroby

- Tfemesla a profese

Uméni a kultura

a) hudebni vychova

- rytmické ¢innosti

- vokalni ¢innosti

- instrumentalni ¢innosti

- percepéni Cinnosti

- hudebné-pohybové ¢innosti

- hudebnég-dramatické Cinnosti

b) vytvarna vychova

- vytvarné ¢innosti s tvarem na plose

- vytvarné Cinnosti s tvarem v pro-
storu

- vytvarné ¢innosti s barvou

- spontanni vytvarny projev

- synestezie (mezi-smyslové vni-
mani)

- vnimani umeleckych dél

Zdravi a pohyb

- zdravi a zdravy zivotni styl
- hygiena a sebeobsluzna ¢innost
- pohyb a télesna zdatnost

Interpretace:

Vzdélavaci programy obou statli jsou rozpracovany do vzdélavacich oblasti s tematickymi
celky. Obsahova naplil vzdélavacich oblasti je podobna, lisi se tak jen pfirozené nazvy jed-
notlivych oblasti a celkil. Vzdjemnym prolinanim a dopliiovanim utvaii komplexni vzdéla-

vaci obsah ptedSkolniho vzdélavani.
Ramcovy vzdélavaci program piedskolniho vzdélavani v Ceské republice déli vzdélavaci
obsah do péti hlavnich vzdélavacich oblasti:

e Dbiologicka — Dité a jeho télo

e psychologické — Dité a jeho psychika
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e interpersonalni — Dit¢ a ten druhy
e socialné-kulturni — Dité a spolecnost

e environmentalni — Dité a svét

RVP PV se lisi od slovenského programu tim, jak dale formuluje vzdélavaci obsah jednotli-
vych vzdélavacich oblasti a to na:

» dil¢i cile — zaméry uciteli

» vzdélavaci nabidku — ucivo

» ocekavané vystupy — predpokladané vysledky

» rizika

Statny vzdelavaci program pre predprimarne vzdelavanie déli vzdélavaci obsah dokonce do
sedmi tematickych okruhl (viz. tabulka €. 3), s tim, Ze kazda oblast ma kromé n¢kolika
podoblasti jesté dalsi déleni a tim dava opravdu podrobny piehled témat, se kterymi mé ucitel

moznost dale pracovat.

Oproti ¢eskému vzdélavacimu programu je formulovan slovensky vzdélavaci obsah jednot-

livych vzdélavacich oblasti na:

» hlavni cil
> standardy — vykonové (cilové pozadavky, v CR = oéekavané vystupy)
—  obsahové (u¢ivo, v CR = vzdélavaci nabidka)

— evaluaéni (v CR chybi)

V jednotlivych vzdélavacich oblastech a tematickych celcich najdeme nékolik rozdili v sa-
motném obsahu vzdélavaci nabidky 1 v o¢ekavanych vystupech, kterymi se podrobné&ji za-
byva posledni stanovena kategorie. Dalsi odliSnosti jsou jiz zminénd rizika, kterd mohou mit
neptiznivy vliv na préci ucitele, a ve slovenském programu je nenajdeme, nebo evaluacni

standardy, jenz naopak chybi v tom ceském.
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Tabulka 4: Zastoupeni obsahu prirodovédného vzdélavani ve vzdélavacich oblastech

RVP SVP
Vzdélavaci oblast Piirodovédné Vzdélavaci oblast Prirodovédné
vzdélavani vzdélavani
DITE A JEHO | Utvafeni si zdra- JAZYK A Utvéieni jazykové
TELO vych Zivotnich na- | KOMUNIKACE | zkuSenosti, rozvoj ma-
vykl a postoju, tefského jazyka a tim 1
osvojeni si po- vyjadfovani a chapani
znatkl a doved- piirodnich zékonitosti,
nosti k podpote které se stava zdrojem
zdravi, uvédomeéni poznatki a védomosti
si vlivu pohybu a prostiedkem vedou-
v pfirod¢€ na cim k zazitkiim.
zdravi ditéte.
DITE A JEHO Popisovani viemtit | MATEMATIKA A | Podpora logického a
PSYCHIKA z okoli, poznavani PRACE kritického my3lent,
pocitl a prozitkl, | SINFORMACEMI | orientace v prostoru, v
pozorovani, ke ramci piirodovédného
kterému dochazi vzdélavani dochazi
v prirod¢, sezna- ptirozen¢ k porovna-
meni s novymi po- vani, tfidéni (napf.
jmy a rozsifeni druhil), méteni a va-
slovni zasoby. zeni, ¢i vyvozovani.
DITE A TEN Podpora pii utva- CLOVEK A Pocatedni rozvoj pri-
DRUHY feni novych a PRIRODA rodovédné gramot-

hlubsich vztaha,

kdy pftirodni pro-
sttedi muze byt

pro realizaci €in-

nosti pfirozenéjsi.

nosti, vyjadieni vlast-
nich ptedstav o jevech
a predmétech, zkou-
mani, kladeni otazek a
hledani odpovédi, zo-

rientovani se v novych
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poznatcich, smyslu-
plné poznani o fungo-

vani sveéta.

DITE A
SPOLECNOST

Zaclenéni do pra-
videl souziti
s ostatnimi, uceni
se aktivnimu utva-
feni pohody v so-
cidlnim prostiedi a
tim 1 k okolnimu
svétu a piirode

v jinych kulturach.

CLOVEK A
SPOLECNOST

Orientace v blizkém 1
SirSim spolecenském
prostiedi, podpora pfi-
rozené zvidavosti, ori-
entace v ¢ase, pozoro-
vani svéta a zazitkové
uceni, zaklady etic-
kého chovani i viici
ptirod¢, utvareni pied-
pokladi prosocialniho
citéni a tim 1 schop-
nosti pomoci a
ochrany napft. zivot-

niho prostiedi.

DITE A SVET

Ptimé poznavani
pfirody, jednani
¢loveka vici ni,
podpora ziskavani
elementarnich po-
znatkl o pfirodé¢,
kultufe a svétu
lidi, vyznam zi-
votniho prosttedi a

jeho ochrany.

CLOVEK A SVET
PRACE

Rozvijeni a utvareni
zruénosti ditéte, pou-
zivani béznych na-
stroju, poznavani pii-
rodnich materiala a je-
jich vlastnosti, tvorba
vlastnich postupti, po-
zorovani, feSeni situ-
aci a ziskévani zkuSe-
nosti pokusem a omy-

lem.

UMENI A
KULTURA

Vyjadfeni a rozvijeni
emociondlni stranky,

prozivani osobni zku-
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Senosti, dechova cvi-
¢eni, tvorba rytmic-
kych nastroju z pii-

rodnin, zvuky zvifat a
pfirodnich jevd, té-

lesny pohyb, vytvarné

predstavy vnimani

svéta.
ZDRAVI A Osvojeni si a zdoko-
POHYB naleni pohybovych

schopnosti a zru¢nosti
v pfirod¢, upevinovani
zdravi a zdravého zi-
votniho stylu, spravny
psychosomaticky a
psychomotoricky vy-
voj, zéklady hygienic-
kych navyka a sebe-

obsluzné ¢innosti.

Interpretace:

Z ptedeslé tabulky muzeme vycist, ze v kazdé ze vzdelavacich oblasti jak ¢eského, tak slo-
venského vzdélavaciho programu, je néjakym zplisobem zastoupeno piirodovédné vzdéla-
vani. Kazdy z programli mé oblast, ktera je tomuto tématu vénovéana ve vétsi mite, ¢i cela.
Za &esky program je to oblast Dité a svét, a za slovensky je to Clovék a p¥iroda. Jednotlivé
vzdélavaci oblasti ve slovenském vzdélavacim programu jsou vice ¢lenény do konkrétnich
témat a plsobi vice pfehledné a také se v nich d4 jednoduseji pfirodovédné vzdélavani spe-
cifikovat a porovnat.

Kazda vzdélavaci oblast ma samoziejme své specifické dil¢i cile a obsahové zaméteni rizné
a pfirodovédné vzdelavani je u mnoha oblasti ,,jen dopliiujicimi prvky, které tak kompletu;i

a uceluji celou provazanost vzdélavaciho obsahu ramcovych programii.
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Vzdélavacim obsahem oblasti Dité a jeho télo, jsou predevsim pohybové ¢innosti, jak loko-
moéni (chtize, béh), tak nelokomoéni (zmény pohybu téla na misté). Radime sem i dalsi
¢innosti jako je gymnastika, turistika nebo micové hry. Zamérem je podporovat rust, neuro-
svalovy vyvoj ditéte, podporovat fyzickou, télesnou zdatnost. Rozvijet pohybovou a zdra-
votni kulturu, manipulacni a sebeobsluzné dovednosti a vést déti ke zdravym zivotnim na-
vykiim a postojim. Vyuzivame pfi tom riznych zdravotné zamétenych ¢innosti jako jsou

relaxacni, uvoliovaci, dechova, protahovaci a jiné Cinnosti.

Vzdélavaci oblast Dité a jeho psychika se d¢li na tfi podoblasti: Jazyk a te¢; Poznavaci
schopnosti a funkce, pfedstavivost a fantazie, myslenkové operace; Sebepojeti, city, vile.
Obsahem prvni podoblasti jsou zde predevsim artikulacni, fe¢ové, sluchové ¢i rytmické hry,
rozvoj komunikativnich dovednosti, podpora dusevni pohody, psychické zdatnosti, rozvoj
intelektu, citl a vile, dale sem miizeme tfadit vokalni Cinnosti, hry se slovy, samostatny
slovni projev ditéte, pfednes, recitaci a mnoho dalsiho. V podoblasti poznavaci schopnosti
je hlavni naplni kultivace smyslového vnimani, rozvoj paméti a pozornosti, pozorovani pii-
rodnich, kulturnich a technickych objektd, ale i béznych, patii sem také ur€ovani a pojme-
novavani jejich vlastnosti, manipulace s predméty, tfidéni a porovnavani materiald. Velmi
dalezité je spontanni hra a experimentovani, vnimani a koncentrace pozornosti. Rozvoj fan-
tazie a feSeni praktickych i mysSlenkovych problémi. Ve tfeti podoblasti by se ¢innosti a hry
mély zamé&rovat tak, aby détem zajiStovaly radost, pohodu a spokojenost. Byt voleny piime-
fené ke schopnostem déti, aby je zvladly a byly pii nich Gspé€$né, umoznovaly jim samostatné

vyjadfovani, projeveni vlastnich ndzorli, rozhodovani a sebehodnoceni se.

Ve vzdélavaci oblasti Dité a ten druhy jsou obsahem bézné verbalni i neverbalni komuni-
kativni aktivity s jinym ditétem nebo dospelym, patii sem také socialni a interaktivni hry,
dramatické ¢innosti s hudebni i vytvarnou slozkou, spolecenské hry ¢i kooperativni ¢innosti.
Hry a aktivity by mély podporovat sblizovani déti, uvédomovat si vztahy mezi lidmi, pfiro-
dou a modelovat ptirozené a denni situace, se kterymi se déti mohou v zivoté setkat. Vést
déti k respektovani druhého, ohleduplnosti, poznavani socialniho prostiedi a chranit své sou-
kromi a respektovat soukromi druhych pomoci ptibéht a vypravéni s etickym a pou¢nym
obsahem.

Dité a spolecnost je vzdélavaci oblasti, kterd se zamétuje na béZné a kazdodenni setkavani

déti s riznymi vzory vztahi a chovani, snazi se dit¢ uvést do socialné-kulturniho prostiedi,

do spolecenstvi ostatnich lidi a jejich pravidel souziti, ktera jsou obecné platna. Radime sem
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aktivity, které jsou vhodné pro ptirozenou adaptaci ditéte na prostfedi matei'ské skoly, akti-
vity, které podporuji ptipravu a realizaci spolec¢nych slavnosti (kulturni, sportovni, oslavy
apod.). Hry zaméfujeme na poznavani a rozliSovani riznych spolecenskych roli (dité, rodic,
ucitel, ...), pfiblizovani pravidel vzajemného styku (zdvoftilost, spoluprace, aj.) a samozie-
jm¢ mravnich hodnot jako je dobro, zlo, pravda apod. Snazime se pomoci téchto ¢innosti
uvadét dité¢ do svéta lidi a prace. Pomoci praktickych ukézek seznamovat déti s riznymi
druhy zaméstnani, femesel, povolani, s pracovnimi pfedméty a manipulaci s pomutckami a

nastroji. A rovnéz piiblizit détem rozmanitost jinych kultur.

Posledni vzdélavaci oblasti z RVP PV je oblast Dité a svét. Ta je postavena piedev§im na
pozorovani blizkého prostfedi a zZivota v ném. Snahou je zalozit u ditéte elementarni pové-
domi o okolnim svété a jeho déni. Pozorovani okolni pfirody a kulturnich 1 technickych
objektii. Radime sem vychazky, vylety a pobyty venku zaméfené na ziskavani praktickych
zkuSenosti pfi orientaci v obci, méste, lese, setkavanim se a feSenim nebezpecnych ¢i nezna-
mych situaci. Sledovani rozmanitosti a zmén v ptirodé (zivé i nezivé), jeva a déju, rostlin,
zvitat, krajin, podnebi atd. Pomoci pozorovani se seznamovat s zivotnimi podminkami, Zi-
votnim prostfedim, ekosystémy a péci o ptirodu a Zivotni prostiedi diky odpovédnému cho-
vani a postoji ditéte.

Jak jiz bylo vySe zminéno, vzdélavaci oblasti slovenského vzdélavaciho programu se jevi
propracovangj$im dojmem. Muze to byt zapti¢inéno i tim, Ze oproti Ceskym, je kazda vzde-

lavaci oblast strukturovana do viceuroviiového ¢lenéni.

Obsahem prvni vzdélavaci oblasti Jazyk a komunikace je zaméfeni se na rozvoj a posileni
jazyka, ktery je predpokladem pro budouci GspéSny rozvoj gramotnosti ditéte. Jde o ziska-
vani zkuSenosti zprostfedkovanou informaci a vraceni informace v podobé mluvené ¢i
psané. Patii sem proto prace s knihou, literaturou, texty, pohddkami, basnémi, jazykovym
rozborem novych slov a neznamych pojmi. Snahou je pfispét k rozvoji slovni zésoby, spi-
sovného a socialné€ ptfiméfeného vyjadfovani se. Tato oblast by méla byt zdrojem poznatkt
a védomosti o feci, rozvijet poslouchani, porozuméni, chapani vyznamu a uvédomovani si

vztahu mezi psanou a mluvenou feci.

Matematika a prace s informacemi si klade za cil poskytnout ditéti zaklady matematic-
kych 1 informatickych poznatkii a zrucnosti, diky kterym bude u ditéte zajisténo rozvijeni

4

matematického a logického mysleni. Zdmérem je ziskavani postupného navyku chapani ¢i-
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sel a jednoduchych operaci s nimi, orientace v prostoru, pozndvani a pojmenovavani geo-
metrickych utvart (Ctverec, trojuhelnik, obdélnik, kruh). Détem by se mély predkladat ¢in-
nosti, které u nich podporuji feseni tloh, poznavat postup pii feSeni, vést rozhovory, klast
otazky a odpovidat na n¢€. Prace s informacemi by méla déti naucit vybrat si podstatné a

dilezité informace a podle nich byt schopni tfidit, porovnavat, rozdélovat apod.

Tteti vzd&lavaci oblast Clovék a piiroda je postavena tak, aby dité vedla k rozvoji po&atedni
prirodovédné gramotnosti. Déti by se mély vést k schopnosti vyjadrit své piedstavy o pred-
métech, jevech a situacich spojené s pfirodou. Radime sem proto poznavani ptirodnich realii,
vedeme déti k experimentovani, badéani, kladeni otdzek a hledani odpovéedi. Snahou je nechat
déti zorientovat se v novych poznavacich situacich a vytvaret u nich smysluplné poznani o
tom, jak funguje svét. Déti se seznamuji s vybranymi druhy rostlin, Zivoc€ichi, jevi, pocasi
ovliviiyjici ptirodu pomoci pestrych ¢innosti a aktivit za pouziti redlnych a ptirodnich po-
mucek, zazitkovym ucenim, zkoumanim predmétii pokusem a omylem. Déti ziskavaji pred-
poklady k tvoreni vlastnich zavért a utvari si vlastni predstavy. Predpoklada se zarazovani

ruznych pokust a projektt do vzdélavacich Cinnosti, které mohou byt kratkodobé stiedné i

dlouhodobé¢ (napft. tvorba kalendare pocasi, sazeni a rast rostlin apod.).

Clovék a spole¢nost je rozdélena na dvé podoblasti. Prvni se orientuje na poznavani spole-
Cenského prostiedi, ktera je zaloZena na ptirozené détské zvidavosti, ktera je rozvijena se-
znamovanim se s blizkym 1 vzdalenéjSim prostfedim pomoci riznych situaci, geografickych
a historickych prvki, ¢i osobnich zkuSenosti ze Zivota déti, orientaci v Case (dnes, zitra,
vcéera, mésic, rok apod.). Déti se seznamuji a uci se orientovat v rezimu dne, poznavaji pro-
sttedi v okoli své obce, mésta, matetské Skoly, seznamuji se s jejich kulturou, historii, spo-
leCenskym dénim, dopravni vychovou aj. Metody, které¢ by mély byt nejcastéji zarazovany
jsou zde pozorovani, zazitkové uceni, fizeny rozhovor a dalsi. Druha podoblast je zaméfena
na prosocialni vychovu, a tedy na osobnostni charakteristiku ditéte, utvareni identity ditéte,
chépani rodinnych vazeb a roli v roding, socidlnich zrucnosti dilezitych pro dalsi komuni-
kaci mezi lidmi z jejich okoli (rodina, pratele, spoluZaci). Vytvareni ¢innosti a aktivit zamé-
fenych na situace, se kterymi se déti bézné setkavaji a vyvolavaji u nich rizné emoce, pocity
(jak negativni, tak pozitivni), utvareni predpokladii pro prosocialni citéni (pomoc, déleni se
...), zaklady etikety i etiky, nebo ziskavani sebeucty ditéte.

Oblast Clovék a svét prace ma u déti podporovat utvateni a rozvijeni zruénosti ditéte, které

vedou k tomu, aby bylo dité schopné zvladat tikoly béZzného kaZzdodenniho Zivota, umét po-

uzivat predméty a nastroje. Upeviiuji se zde grafomotorické predispozice, rozviji se zvladani
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sebeobsluzné ¢innosti a béznych tkond ve skole ¢i v domécnosti. Snazime se proto ditéti
predkladat co nejvice materidlné zabezpecené prostiedi, aby mélo moznost si prakticky roz-
vijet rizné druhy zruc¢nosti, femesel a profesi. Podstatna cast obsahu je vénovana také tech-
nickému mysleni a poznavani vlastnosti materialli, pozorovani predméti, pokustim a vedeni

k tvorbé vlastnich postupti, navrhl a spontdnnimu konstruovani.

~ovr

Vzdélavaci oblast Uméni a kultura se ¢leni na dvé véEtsi oblasti, kterymi jsou hudebni a
vytvarna vychova. Tyto oblasti se vétSinou navzajem doplnuji a mohou se dobfe kombinovat
1 jinymi. Hlavnim cilem je zde rozvijet hudebni a vytvarné schopnosti, zru¢nosti a navyky
déti, které budou zakladem pro jejich dalsi zafazovani a pouzivani hudby a vytvarného pro-
jevu v zivoté. Aktivity by se mély dopliovat a prolinat obéma oblastmi a rozvijet u ditéte 1
emocionalni stranku. Radit bychom sem mély &innosti tykajici se rytmizace, hry na télo,
zpivani a s tim souvisejicim hlasovym a dychacim cvi¢enim, hru na hudebni néstroje a
tvorbu vlastnich nastrojii, hudebné-pohybové ¢innosti, pomoci vlastni fantazie a tvofivosti
vyjadrit détské predstavy a poznavani svéta a prirody, ztvarnit pocity, experimentovat s ba-

rvami, materidlem a pomuckami, vyjadfit ndzory na umélecka dila, ¢i je hodnotit.

Posledni vzdélavaci oblasti je Zdravi a pohyb, jejiz zaméteni je zacileno na poskytnuti za-
kladnich informaci o ozdravi prostiednictvim télesnych cviceni, aktivit a ¢innosti venku
v ptirod¢ ¢i uvniti matetské Skoly, osvojeni si a zdokonalovani pohybovych zru¢nosti a do-
vednosti. Pohyb se stava prostifedkem upeviiovani zdravi a podporuje spravny psychosoma-
ticky a psychomotoricky vyvoj ditéte. Soucasti je podporovani spravnych hygienickych na-
vykil a sebeobsluzné ¢innosti, chapani pojmu a jejich vyznami jako je zdravi a zdravy Zi-
votni styl, télesna zdatnost. Zatazujeme jsem sezonni aktivity jako je plavani, lyZovani, brus-
leni ad. Cim dal ¢ast&ji se mizeme setkavat i s vyuzivanim saunovani &i otuzovani, které

podporuji imunitni systém déti.

5.4 Ocekavané vystupy a standardy ve vzdélavacich oblastech

Nasledujici kategorie je rozdélena do dvou tabulek, které zjist'uji a analyzuji konkrétni obsah
a témata prirodovédného vzdélavani vyskytujici se v o¢ekavanych vystupech a ve vykono-

vych standardech vzdélavacich programti.
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Tabulka 5: Piirodovédné vzdélavani v o¢ekavanych vystupech

Ceska republika - RVP

VZDELAVACI

OBLAST OCEKAVANE VYSTUPY

- zvladat sebeobsluhu, uplatiiovat zakladni kulturné hygienické
a zdravotné preventivni ndvyky (osobni hygiena)

- pojmenovat ¢asti t¢la, nékteré organy, znat jejich funkce, mit
povédomi o téle a jeho vyvoji, znat zakladni pojmy spojené se

Dité a jeho télo zdravim, pohybem a sportem

- rozliSovat, co prospiva zdravi a co mu Skodi, neohrozovat
zdravi, bezpeci a pohodu svou ani druhych

- mit povédomi o vyznamu péce o Cistotu a zdravi, o vyznamu
aktivniho pohybu a zdravé vyzivy

- mit povédomi o zpiisobech ochrany osobniho zdravi a bezpeci

Jazyk a fec:
- spravné vyslovovat, ovladat dech, tempo 1 intonaci feci
- pojmenovat vétSinu toho, ¢im je obklopeno
- uci se nova slova a aktivné je pouZziva (pta se na slova, kterym

nerozumi)

Poznavaci schopnosti a funkce, pfedstavivost a fantazie, my$lenkové

Dité a jeho operace:

psychika - védomé vyuzivat vSechny smysly, zamérné pozorovat, postte-
hovat, v§imat si (nového, zménéného, chybgjiciho)

- odhalovat podstatné a spole¢né znaky, vlastnosti predmétti, po-
dobu a rozdil, charakteristické rysy predmétii ¢i jevi

- porovnavat, usporadavat, tfidit

- fesit problémy, tkoly a situace, myslet kreativné

Sebepoieti, city, vule:

- uvédomovat si piijemné a neptijemné citové prozitky (radost,

strach)
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byt citlivé ve vztahu k Zivym bytostem, k pfirodé i k vécem
t&sit se z hezkych a ptijemnych zazitkl, z piirodnich i kultur-

nich kras 1 setkavani se s uménim

Dité a ten

druhy

porozumét béznym projevim vyjadieni emoci a nalad
spolupracovat s ostatnimi
vnimat, co si druhy pteje ¢i potiebuje, chovat se citlivé a ohle-

duplné

Dité a

spole¢nost

pochopit, ze kazdy ma ve spole¢nosti svou roli (ve tfide, v ro-
din¢), podle kter¢ je tieba se chovat

chovat se zdvofile, bez predsudkti k druhym lidem

zachazet Setrn€ s vlastnimi i cizimi pomtickami, vécmi

vnimat umélecké 1 kulturni podnéty, poslouchat, sledovat se za-
jmem, hodnotit zazitky

zachycovat skutecnosti ze svého okoli a vyjadfovat své pred-
stavy riznymi vytvarnymi technikami (pouzivani barev, tvofit

z piirodnin a riznych materialt)

Dité a svét

mit povédomi o SirSim spolecenském, pfirodnim, kulturnim 1
technickém prostiedi 1 jeho déni v rozsahu praktickych zkuse-
nosti a dostupnych praktickych ukazek v okoli ditéte

vnimat, Ze svét ma svij fad, Ze je rozmanity a pozoruhodny,
pestry a raznorody, jak svét ptirody, tak 1 svét lidi (mit pove-
domi o existenci rtiznych narodl a kultur, o planeté¢ Zemi, ves-
miru apod.)

vSimat si zmén a déni v nejbliz§im okoli, orientovat se ve zna-
mém prostiedi

porozumét, Ze zmeény jsou piirozené a samoziejmé (vSe kolem
se méni, vyviji, pohybuje a proménuje) a ze je s t€mito zmé-
nami v zivoté tieba pocitat a ptizplisobovat se

mit povédomi o vyznamu Zivotniho prostiedi (pfirody i spolec-
nosti) pro ¢loveka, uvédomovat si, ze zpisobem, jakym se

chovd, ovliviiuje vlastni zdravi 1 Zivotni prostiedi
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- rozliSovat aktivity, které mohou zdravi okolniho prosttedi pod-
porovat a které je mohou poskozovat, v§imat si neporadkl a
Skod, upozornit na né

- pomahat pecovat o okolni zivotni prostiedi (dbat na poradek a
Cistotu, nakladat vhodnym zptisobem s odpady, starat se o rost-
liny, spoluvytvaret pohodu prostiedi, chranit ptirodu v okoli,

zivé tvory apod.)

Tabulka 6: Piirodovédné vzdélavani ve vykonovych standardech

Slovenska republika — SVP

VZDELAVACI

OBLAST VYKONOVE STANDARDY

Mluvena feé:

- pouzivani jazyka ptizplisobuje socidlnim situacim a vztahtim
- reaguje na neverbalni signaly (gesta, mimika), udrzuje ocni

kontakt, hlasitost projevu pfizplisobuje situacim
Jazyk a
Psana fec:
komunikace
- vlastnimi slovy vysvétli vyznam slov

- odpovida na otazky vyplyvajici z textu (fakta, informace)

- dokaze vysvétlit preneseny (symbolicky) vyznam jednodu-

chych slovnich spojeni

Cisla a vztahy:

- v oboru do 6 pomoci hmatu nebo sluchu ur¢i pocet predméta
ve skupiné a vytvoii skupinu pfedméta s ur€enym poctem

- urci kde je vice, kde méné nebo stejné
Matematika a
Geometrie a méfeni:

prace s
. . - urci (oznaci) objekt na zakladé€ popisu polohy pomoci slov a
informacemi ( ) 0bj pop1sup yp

slovnich spojeni nahote, dole, vptedu, vzadu (orientace v pro-

storu)
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- ve skuping Utvart identifikuje (i hmatem) kruh, ¢tverec, ob-
délnik, trojuhelnik
- pfiusporadani 3 predmétii urci predmét s nejvetsim zvolenym
rozmérem. Tuto skutecnost vyjadii pomoci slov s piedponou
nej (nejdelsi, nejkratsi, nejuzsi, nejtenci ...)
Logika:

- rozhodne o pravdivosti (ano/ne, plati/neplati) jednoduchych
tvrzeni

- rozhodne, zda dany objekt md/nemé danou vlastnost

- roztiidi objekty ve skupin€ na zaklad€ urcené vlastnosti (ba-

rva, tvar, velikost, material apod.)

Clovek a

priroda

Vnimani pfirody:

mluvi o pfirodnich realiich znamého okoli

- tfidi pfirodni reélie podle riznych identifika¢nich znaki

- odliSuje zivé soucasti ptirody od nezivych

- vyjmenuje ro¢ni obdobi

- uvédomuje si zmény v ptirod¢ béhem roku

- 1identifikuje prvky pocasi a realizuje kratkodobé pozorovani

zmén v pocasi

Rostliny:

identifikuje rGznorodost rostlinné fise

uvede potravinovy a technicky uzitek nékterych uzitkovych

rostlin a hub

- rozpozna vybrané zemédélské rostliny

- rozpozna rizné druhy ovoce a zeleniny a uvédomi si vyznam
konzumace pro spravnou Zivotospravu

- uvede nékteré Zivotni projevy rostlin

- popise podminky zabezpecujici kliceni a riist rostlin
Zvitata:

- 1identifikuje rtiznorodost Zivoc¢isné fise

- identifikuje nékteré Zivotni projevy zvitat
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- na zaklad¢ pozorovani identifikuje rozdily mezi zvifaty ve
zpusobu jejich pohybu

- i, ze rizné druhy zivocCichl vyzaduji pro sviij zivot rizné
druhy potravy

- rozpozna mlad’ata vybranych zvifecich druhli a pojmenuje je

- popiSe zplsoby péce o nekterd zvirata

- identifikuje raznorodost zpiisobu zivota zvirat
Clovék:

- popise lidské té€lo v zékladnich anatomickych kategoriich
- popise zékladni fyziologické funkce lidského téla — dychani,

traveni, pohyb, krevni ob&h, smyslové vnimani

Neziva ptfiroda:

uvede priklady, kde se v pfirod¢ nachazi voda

- zna vyznam vody pro rostliny, zvifata a ¢lovéka

- uvede ptiklady jevi, ve kterych je mozné vnimat pfitomnost
vzduchu

- popiSe Zemi jako soucast vesmiru

Ptirodni jevy:
- popiSe vybrané pfirodni jevy a podminky zmény jejich fungo-
vani na zaklad€ vlastniho pozorovani a zkoumani (svétlo a
stin, teplo a hofeni, tani a tuhnuti, vypafovani, rozpousténi,

zvuk, sila a pohyb)

Clovek a

spolecnost

Orientace v ¢ase:

- vi, kolik ma rokil, poznd ro¢ni obdobi, ptfipadné i mésic svého
narozeni
- orientuje se na elementarni urovni v ¢asovych vztazich dne,

tydne, mésice a roku

Orientace v okoli:

- popiSe znamé trasy na zaklad¢ orientacnich bodu

Geografie okoli:
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- pfi popisu krajiny pouziva pojmy jako hora, les, pole, louka,
potok, feka, jezero, rybnik

- zna nejznamgéjsi piirodni krasy regionu, naptiklad feku, ktera
protéka pres dany region, pohofi ¢i vodni plochu

- zna nejznamg¢jsi ptirodni krasy nasi vlasti

Clovek a svét

prace

Materialy a jejich vlastnosti:

- vyjmenuje rizné piirodni materialy (naptiklad kdmen, dievo,
uhli, sldma, prouti, pefi, vlna apod.)

- vhodné vyuziva ¢i zpracovava materidly pii modelovani ob-
jekt nebo vyrobé jednoduchych nastroji

- popiSe pfedméty a jejich rizné vlastnosti
Konstruovani:

- jednoduse popiSe postup zhotoveni vybranych vyrobki z riz-

nych materialt (papir, hlina, tésto, plastelina aj.)

UZzivatelské zruénosti:

- manipuluje s drobnymi pfedméty a riiznymi materialy
- pouziva predméty denni potteby v domdacnosti, a 1 elementarni

pracovni nastroje v dilné ¢i zahradé

Technologie vyroby:

- identifikuje suroviny potifebné na ptipravu n€kterych vybra-
nych bézné pouzivanych vyrobki (mouka z obili, méslo ze

smetany, dZus z ovoce, recyklovani novin aj.)

Uméni a

kultura

Hudebni vychova:

- imituje pohyb v hudebné-pohybovych hrach

Vytvarna vychova:

- modeluje tvary z mékké modelovaci hmoty
- sklada, spojuje z riznych materialt (pfirodniny, karton, papir
aj.) prostorovou sestavu, pojmenuje ji

- hravé experimentuje s barvami
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vytvarné vyjadiuje své predstavy o svété

kresli postavu

pouziva rizné maliiské nastroje (uhlik, rudka, diivko, tuz aj.)
reaguje vytvarnymi prostiedky na smyslové vnimani (rozma-

nité povrchy — frotaz, drsny, hladky, mékky)

Zdravi a pohyb

Zdravi a zdravy zivotni styl:

Hygiena a sebeobsluzné ¢innosti:

uvede, proc je pohyb dulezity pro zdravi ¢lovéka

ma spravné drzeni téla ve stoje 1 v sede

identifikuje typické znaky onemocnéni a zdravi

uvadi priklady zdravé a nezdravé vyzivy

identifikuje situace ohrozujici zdravi

popiSe jednoduchou prevenci ptenaSeni infekéniho onemoc-
néni (napf. nekychanim na druhého) a vzniku zubniho kazu

(&igteni zubi)

Pohyb a télesna zdatnost:

ma osvojené zakladni hygienické navyky (pouziti toalety a to-
aletniho papiru, umyvani rukou pted a po jidle apod.)

ovlada zékladni sebeobsluzné ¢innosti

aktivné se ucastni pfipravy stolovani, pouziva piibor a dodr-
Zuje Cistotu pii stolovani

udrzuje potadek ve svém okoli

vykona zakladni pohyby a postoje podle pokynt — stoj, diep,
klek, sed, leh

ovlada spravnou techniku chlize a béhu

ovlada skok snoZzmo a skok ptes prekazku

ovlada riizné techniky lezeni, plazeni a prelézani

manipuluje s na€inim — hézeni, chytani, podavani, odrazeni,
preskakovani atd.

ovlada jednoduché akrobatické zru¢nosti — stoj na jedné noze,

otocit se okolo vyskové osy
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- vyuziva rytmicky spravné zékladni lokomoc¢ni pohyby a ta-
necni kroky na hudebni doprovod

- zvladne turistickou prochazku

Interpretace:

Na zékladé¢ ptedeslych dvou tabulek mizeme konstatovat, ze pfirodovédnému vzdelavani je
ve vzdélavacich programech vénovana podstatna cast. V kazdé ze vzdélavacich oblasti je
n¢jakym zptisobem piirodovédné vzdélavani popsano bud’ konkrétné, ¢i nepifimo, avsak to
je jen dikazem toho, ze programy jsou koncipovany tak, ze davaji moznost uciteli, ktery
s nim pracuje, prizpusobit si vybrané téma dle vlastnich potieb a stanovenych cilti a déle
s nim pracovat. V obsahu ptirodovédného vzdélavani jsou zahrnuta zakladni témata, jako
jsou rostliny, Zivocichové, pocasi, ptirodni jevy, ¢lovék a jeho télo, vesmir, zdravi, pohyb,
hygiena a sebeobsluzna ¢innost, ochrana ptirody aj., se kterymi se dité v pfedSkolnim véku
denn¢ a nejcastéji setkava a které by mélo znat. Kdyz srovname rozsahlost jednotlivych ta-
bulek, je na prvni pohled znatelné, ze vzdélavaci oblasti Statneho vzdelavaciho programu
jsou, co se tyce vyskytu vzdélavaciho obsahu, propracovangjsi a vice ¢lenény do konkrétnich
témat a podtémat, a tedy i1 konkretizovaného piirodovédného obsahu v nich najdeme vice.
Zaroven si ale nemyslim, Ze by bylo v ¢eském programu témat, ktera se zabyvaji piirodo-
védnym vzdélavanim malo. Jen jsou ve vzdélavacich oblastech popsany dost obecné a pro
ucitelku je tak mozna slozitéjsi je identifikovat. Na druhou stranu to mize davat zna¢nou
volnost v tom, jak ucitelka uvazuje a dokaze pfirodovédna ¢i jind témata ,,napastovat™ na

¢innosti, které s détmi realizuje.

Nejpatrnéj§im rozdilem je ale samotné ¢lenéni a pojmenovani vzdélavaciho obsahu ve vzdé-
lavacich oblastech, kdy v ¢eském vzdélavacim programu jsou to oéekavané vystupy, které

ptredstavuji to, co by na konci predskolniho obdobi mélo dité zpravidla zvladnout a dokézat.

Ve slovenském vzdélavacim programu jsou to tzv. vzdélavaci standardy, které tvoii jakysi
uceleny rdmec pro funk¢ni a na sebe navazujici vztah mezi vykonem ditéte, obsahem vzd¢-
lavani a jeho organizaci, ale také schopnosti ucitelky vyhodnocovat u¢ebni proces ditéte. Na

zaklade toho je kazda vzdélavaci oblast vypracovéana ve tfech rovinach.

Tou prvni jsou vykonové standardy, které jsou psany tak, aby byly pro posledni rok ditéte
v matetské skole v pozorovatelnych, a predev§im hodnotitelnych vykonech. Jsou cilovymi
pozadavky, kterych ma dit¢ dosdhnout koncem piedSkolniho obdobi. Smétuji tedy k stan-

dartnimu vykonu ditéte. M¢lo by je zvladnout vétSina déti v ramci standardnich vychovné-
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vzdélavacich podminek MS. Samoziejmé jejich dosahnuti neplati jen pro posledni rok v MS,
ale dosahnout by jich mély postupné po dobu pobytu v MS. Koresponduji tak s odekavanymi
vystupy ¢eského vzdelavaciho programu. Druhou rovinou jsou obsahové standardy, které
jsou chapany jako prostiedek vzdélavani a slouzi k rozvoji elementarnich zakladt kompe-
tenci. Jejich cilem je zajistit funkéni vztah mezi obsahem vzdélavani a vykonem ditéte. Jsou
zde vlastné ndméty na konkrétni ¢innost ucitelky, kterou s détmi realizuje, aby dosahly sta-
novenych vykonovych standarda. A kladnou strankou téchto standardt je, Ze nenavazuji jen
na jeden vykonovy standard, ale mohou se vztahovat hned k n€¢kolika. Posledni tieti rovinou
jsou evaluaéni otazky, které jsou vytvoreny pro ucitelku tak, aby mohla vyhodnocovat pro-
ces uceni a pokroky ditéte. Otazky by mély slouzit k posileni schopnosti ucitelky stanovit
vychodiskovou situaci ve vzdélavani ditéte. Umoznuji také naplanovat dosahovani vykono-
vych standardii s ohledem na individualni rozdily mezi détmi. Zaroven ale nevyplyvaji pfimo
z vykonovych standardii, protoze maji komplexnéjsi diagnosticky vyznam. Vazi se tedy na
rozsahlejsi soucasti jednotlivych vzdélavacich standardt. Dilezitym faktem je i to, ze slouzi
na interni vyhodnocovéni ucitelky, jinak fe¢eno pro evaluaci konkrétni tidy, ve které uci-
telka pisobi, nejednd se o externi evaluaci vychovné vzdélavaci Cinnosti, kterou by prova-
déla napriklad Statni Skolni inspekce. Nemusi se uvadét v pedagogické dokumentaci a sa-
moziejmé¢ k danym evaluacnim otazkam si ucitelka vymysli, stanovuje, vytvari a klade

mnoho dalSich.
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6 SHRNUTI VYSLEDKU VYZKUMU

Cilem vyzkumné casti diplomové prace bylo analyzovat kurikularni dokumenty preprimar-
niho vzdélavani v Ceské a Slovenské republice a obsah ptirodovédného vzdélavani v nich
zahrnuty. Potfebné udaje, které mi byly oporou k realizaci vyzkumu jsem ziskala z obsahové
analyzy kurikularnich dokumentti srovnavanych stati, a to konkrétné Ramcového vzdélava-
ciho programu pro piedskolni vzdélavani za Ceskou republiku a Statneho vzdelavaciho pro-
gramu pre redprimarne vzdelavanie v materskych Skolach za Slovenskou republiku. Na za-
klad¢ hlavniho vyzkumného cile jsem si stanovila ¢tyti diléi vyzkumné otazky, na které jsem

odpovédéla v predchozich podkapitolach.

Skutecnost, Ze oba staty mély aZ do roku 1992 spole¢ny Skolsky systém se do jisté miry
odrazi 1 v tom, Ze zde byl prvotni ptedpoklad toho, Ze 1 vzdélavaci programy mohou byt
velmi podobné. D4 se fict, ze se tento predpoklad z vétsi ¢asti naplnil, ale 1 pfesto se v ram-
covych programech pro predskolni vzdélavani najde dost podstatnych ¢asti, které se néja-
kym zplsobem od sebe 1isi a jsou rozdilné. Odrazi se v nich jak kultura danych zemi, poli-
tické a legislativni zmény v poslednich letech, ale samoziejmé i samotné smysleni nad danou
problematikou, kde s kazdym novym aktualizovanym nebo pfepracovanym vydanim ram-
cového programu muzeme vidét postupnou snahu o zménu at’ uz v struktufe, obsahu, ¢i pti-
zpiisobeni podminkdm dané doby, co nejefektivnéjsiho vyuZiti moznosti pfedani novych in-
formaci a zkuSenosti détem nebo to, jaké postaveni v nasi spolecnosti samotné dité zaujima

a jak jej chceme ,,formovat®.

Z obou vzdélavacich programii pro predskolni vzdélavani 1ze vypozorovat néktera specifika
vzdélavaci prace v matetskych skolach. Obsah, organizacni struktura, formy i metody prace
jsou v obou statech dost podobné. V matetskych Skolach se na zdklad€ ramcovych programt
vyuzivaji aktivity spontdnni i fizené, které¢ by mély byt vzajemné vyvazené, odpovidat po-
ttebam a moznostem déti a poskytovat détem vzory spravného a spoleCenského chovani.
Tyto ¢innosti se na Slovensku pojmenovavaji jako edukacni aktivity a jsou soucésti denniho
rezimu a Fadu, ktery si kazda MS vytvafi individualné podle svych moznosti a podminek.
V Ceské republice se da Fict, e jsou tyto innosti zacilené didakticky. Mohou byt motivo-
vany ucitelem ptimo ¢i nepiimo a zalozené jsou na individudlni volb¢ a aktivni ti€asti ditcte.
Probihaji jak ve skupinéch, tak individualné a viibec celkové jsou koncipovany na zdsadé

individudlniho pfistupu.
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Samotné vzdélavani v MS probiha formou integrovanych bloki, které ditéti poskytuji vzdé-
lavaci obsah pfirozené, v souvislostech, vazbach a vztazich pro né&j pochopitelnych. Hry,
herni ¢innosti, pohybové a relaxacni cviceni, pobyt venku, odpocinek a Cinnosti, které za-
bezpecuji zdravou zivotospravu a jsou soucasti denniho fadu, tak i vSechny tyto kazdodenni
Hrutiny* jsou vlastné krokem k cilenému ptirodovédnému vzdélavani. U¢itel na zaklade kli-
¢ovych kompetenci, které jsou pro kazdy program do jisté miry odlisné, realizuje vzdélavaci

proces prostiednictvim vzajemné souvisejicich vychovnych a vzdélavacich ¢innosti.

Po prvnich dvou kategoriich, které¢ se zabyvaji podminkami a cili preprimarniho vzdélavani
a jsou si ve vysledném porovnani vice podobné, se dalsi dvé kategorie 1isi ve vétsi mife. Co
se ty¢e obsahu vzdélavani je to na prvni pohled jeho rozdé€leni, které je ve slovenském pro-
gramu nejen obsahlejsi ale 1 detailngj$i a piisobi vEtsi tematickou zasobou. Piirodovédnému
vzdélavani je v obou dokumentech vénovana pfiméfend ¢ast. Naproti tomu Cesky program
mysli v rdmci obsahu napiiklad i na mozna rizika. Pro mé nejvétSim prekvapenim a ¢asti,
ktera se od sebe vyraznéji lisi jsou o¢ekavané vystupy a vzdélavaci standardy. Zde se musim
ptiklonit opét ke slovenskému vzdélavacimu programu, ktery ddva moznost ucitelce kromé
ptehledu toho, co by dité¢ mélo na konci pfedskolniho vzdélavani zvladnout v podobé vyko-
novych standardii, navrhy a ndméty na konkrétni vzdélavaci ¢innosti v podobé obsahovych
standardii také evaluaéni otazky, které dopliuji a uzaviraji celkovou strukturu standardd a
slouzi ucitelce nejen k zhodnoceni toho, jak se détem dafi plnit stanovené cile, ale i jako
vlastni hodnoceni své prace. Cely tento soubor vzdélavacich standardi na mé ptisobi velmi
prehledné, ucelené a nepostradd prvky navaznosti a propojeni. VE&fim ale, Ze pro nckteré
ucitelky mtize byt forma, jakou je slovensky vzdélavaci program napsan mozna do jisté miry
trochu svazujici tim, Ze maji konkrétn¢ popsano, co maji délat. Samoziejme se pocita s tim,
ze se toho nebudou drZet striktné a piizplisobi si praci podle danych potieb a podminek Skoly
¢i tfidy, ve které pracuji. Ale RVP PV v tomto ohledu nechava ucitelkdm mozna trochu vétsi
prostor k vlastni tvofivé praci. At uz se ale programy lisi v tom, ¢i onom, jejich konecné

cilové zaméfeni je stejné, a to predevsim ptipravit a usnadnit détem vstup do zékladni skoly.
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7 DISKUSE

V této Casti prace se zamyslim nad tim, jak by se daly dané kurikularni dokumenty do bu-
doucna upravit, obohatit, zménit ¢i rozsifit. Jednim z moznych zpiisobt jak ptispét ke zdo-
konaleni pti upravach na vzdelavacich programech, bych vidéla vétsi spolupraci s ucitelkami
a feditelkami z praxe, které se vlastn¢ se vzdélavacim programem setkavaji kazdy den a
mohou tak vidét jak klady, tak zapory, které dany dokument pfi tvorbé Skolnich a tfidnich
vzdélavacich programi pfinasi, jak jednotlivé Casti chapou (napiiklad nékteré slozité polo-
zené klicové kompetence ¢i ocekavané vystupy, které si ucitelka mize vylozit vice moz-

nostmi uhld pohledu a zpisoby).

Doporucenim sméfovanym na obohaceni vzdélavacich programi o dalsi ptirodovédné vzdé-
lavani a témata s nim spojena bych vidéla naptiklad v inspirovéni se alternativnimi prvky
Skolstvi. Konkrétné pak tfeba pravé waldorfskou pedagogikou, kterd sviij obsah ¢innosti
z velké ¢asti zamétuje praveé na souziti s ptirodou a prostfednictvim riznych slavnosti a sla-
veni svatkli ddvd moZnost détem prozit si a szit se se svétem ve kterém vyristaji. Dal§imi
Skolskymi systémy bych navrhovala v posledni dobé stale Castéji se objevujici Lesni Skoly,

nebo projekty jako je Zdrava MS.

Doporuceni pro RVP PV by bylo nechat se inspirovat prave slovenskym vzdélavacim pro-
gramem vzhledem k ¢lenéni a propracovanosti jak vzdélavacich oblasti, tak 1 vzdélavacich
standardii. Dobré by také bylo 1 vEtsi zaméfeni se na oblast vzdélavani déti mladsich dvou
let, déti se specialnimi vzdélavacimi potfebami a déti nadanych, kterym se v programech
nevénuje zas tak velka pozornost a stanoveni né¢jakych konkrétnéjSich podminek, za kterych
by toto vzd&lavani v MS bylo efektivngjsi a snadnéji realizovatelné tak, aby nebyly tyto déti
nebo naopak ty starsi pfibrzdéni ve svém pfirozeném vyvoji. Mezi jedny z hlavnich podmi-
nek jsou vlastné 1 materialni podminky, kdy nejsou dostate¢né ptizplisobeny a specifikovany
pravé pro dvouleté déti. MoZna by se dalo nechat inspirovat 1 jinymi Skolskymi systémy a
jejich programy, nejen témi alternativnimi, ale tfeba zahrani¢nimi. Mam tim namysli napfi-
klad severské staty, kde maji viceletou zkusenost s détmi mladsiho veku v predskolnim vzdé-
lavani, které o¢ividné funguje a mohlo by mit za tuto dobu nastfadanych vice informaci ¢eho

se vyvarovat a co naopak funguje.

Ve slovenském vzdélavacim programu bych doplnila kapitolu o hodnoceni a evaluaci ¢i au-
toevaluaci mateiské Skoly, kterd mi zde chybéla. Ani kapitola zabyvajici se podminkami

inkluzivniho vzdélavani mi nepfisla az tak obohacujici a moznym namétem na doplnéni by
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tteba mohlo byt n¢kolik informaci o zpracovani individualnich vzdélavacich planech ¢i pla-

nech pedagogické podpory.

V obou programech se vyskytuji pasaze, kdy je podle mé¢ pro ucitelku slozité piedstavit si,
co ma po ditéti vlastné chtit, at’ je to dosazeni né¢jaké klicové kompetence, ocekavaného
vystupu ¢i obsahového nebo vykonového standardu. Coz vede k tomu, ze si ne vzdy zvoli
vhodny cil ke splnéni ¢innosti, a mize se tak postupem Casu stat, Ze ji jejich zafazovani
odradi, a snadno se mohou nékteré¢ podstatné dovednosti, které by se dit¢ mélo naucit, vyne-
chavat nebo redukovat. Proto by bylo vhodné n¢kdy vice specifikovat ¢i zjednodusit dané

pasaze, ¢i k nim uvést ptiklad, co tim bylo mysleno.

Dale bych navrhla v ramci slovenského vzdélavaciho programu vice rozpracovat jednotlivé
klicové kompetence, aby méla ucitelka lepsi a dostupné&j$i ptehled toho, jaké zaklady ele-
mentarnich védomosti, zrucnosti, dovednosti a postoji by v matetské Skole mély déti ziskat
a néco tak nevynechat. Malym minusem bylo pfi manipulaci se Statnym vzdelavacim po-
gramem to, jakou formou jsou jednotlivé tabulky ve vzdélavacich oblastech tistény. Naopak
kladna stranka byla, ze slovensky vzdélavaci program je dobie dostupny v tisténé podobé

jako kniha, s ¢imz jsem se u Rdmcového vzdélavaciho programu nesetkala.

Poslednim navrhem, ktery by mohl néjakym zptsobem obohatit nebo dat namét na zamys-
leni je obohaceni vzdélavacich oblasti o dalsi témata, ktera by se v programech do budoucna
mohla néjakym specifickym zpisobem objevit. Stale aktualnéjsi je v dneSni dobé ziskavani
a predavani informaci a ¢im dal Castéji se to dotyka i déti pfedSkolniho véku. MoZzna by proto
nebylo $patné zahrnout témata, jako jsou naptiklad informacni a komunikac¢ni technologie,

nebo v té nejzakladné;si podobé tfeba pomoci experimentovani a pozorovani zahrnout vice

z fyziky a chemie.
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ZAVER

Matetska Skola je preprimarni zafizeni se kterym se jako s prvni vzdélavaci instituci dité ve
svém zivoté setkava. Je to vyznamny prechod mezi rodinou a instituci z pohledu predskolni
jsou stavebnim kamenem pro nasledujici tvorbu téch Skolnich a tfidnich, a které stanovuji

smér, jimz se dit€ bude pii své dalsi cesté ubirat.

Cilem diplomové prace bylo analyzovat ramcové vzdélavaci programy Ceské a Slovenské
republiky s akcentem na obsah ptirodovédného vzd€lavani, zjistit zastoupeni téchto témat
v jednotlivych vzdélavacich programech a porovnat kurikularni dokumenty obou zemi na

zakladé¢ predem vybranych a stanovenych kritérii.

Prace je rozd¢lena na teoretickou a praktickou ¢ast, kdy v prvni ¢asti jsou vymezena, stano-
vena a shrnuta teoretickd vychodiska a zdkladni pojmy, jako je pfirodovédné vzdélavani,
kurikulum a kurikularni dokumenty, které¢ se k danému tématu uzce vazou a prolinaji se
celou praci, ¢i postaveni prepimarniho vzdélavani v klasifikaci mezinarodniho systému.
Dale jsem se snazila pfiblizit systém kurikuldrnich dokumentii v danych zemich, ¢i nastinit,
jakymi zménami a retrospektivnimi souvislostmi proslo kurikulum v preprimarnim vzdéla-

véani Ceské a Slovenské republiky.

V praktické €asti jsem porovnala pomoci obsahové analyzy a mnou vybranych kategorii dva
kurikularni dokumenty, kterymi jsou Ramcovy vzdélavaci program pro predskolni vzdéla-
véani za Ceskou republiku a Statny vzdelavaci program pre predprimarne vzdelavanie v ma-
tefskych Skolach za Slovenskou republiku. Stanovenych cili jsem se pokusila dosahnout
v kapitolach zamétenych na podminky vzdélavani, cile, obsah ¢i srovnani o¢ekavanych vy-

stupll a standardi v téchto vzdélavacich programech.

Cela prace je zakoncena shrnutim vysledkti vyzkum, naslednou diskusi a navrzenim moz-
nych uprav jednotlivych vzdélavacich programt. Piinosem prace miize byt porovnani sou-
¢asného stavu vzdélavacich programli CR a SR. Ale také navrzeni konkrétnich doporuceni

a opatfeni na Upravu ¢i inspirace smétujici ke zlepSeni vzdélavacich systému téchto zemi.

Volba tématu a jeho zpracovani m& obohatilo nejen z praktického hlediska ale i podrobné

seznameni s kurikularnimi dokumenty pro mé bylo velkym pifinosem.
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