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Téma DP: Projekt zaloZeni dobrovolnického centra v KNTB, a. s.

U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte naro¢nost tématu préce.

Pti hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovani:

5 bodu — splnéno velmi kvalitn€, vyrazné ptekracuje pozadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — spInéno bez vyhrad

2 body — splnéno s mensimi nedostatky

1 body — spInéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodii — nesplnéno

KRITERIA HODNOCENI Pocet bod

1. Narocnost tématu prace: 5
a) feSena problematika je slozita ano
b) ziskavani dat je naro¢né ano
C) zpracovani dat je naro¢né ano

2. Cile a metody prace: 5)
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany ano
C) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cilti prace ano

3. Teoreticka ¢ast prace: 5
a) teoreticka ¢ast prace obsahuje kritickou literarni reSersi ano

b) teoreticka ¢ast vychazi z vhodné zvolenych domacich i cizojazy¢nych zdroji

(s pfihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci) ano
C) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zptisobem ano
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 5
a) v analytické ¢asti prace jsou vyuzity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany ano
€) postup aplikace metod prace je dostate¢né popsan ano
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni souc¢asného stavu ano

e) zavéry analyz jsou dostatecné podlozené ano




5. Prakticka ¢ast prace — projekt: 5

a) projektova ¢ast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) projektova ¢ast prace navazuje na vysledky analyz ano
C) prace obsahuje zavéry a moznosti aplikace navrhovanych doporucéeni ano
d) navrhy jsou podlozeny odpovidajicimi argumenty ano
e) prace obsahuje dopady ptedlozenych navrha ano
f) prace naplnila stanovené cile ano
6. Formalni Groven prace: 5
a) text je logicky provazan ano
b) v praci je pouzita spravna terminologie ano
C) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy ano
d) prace ma jazykovou uroven odpovidajici kvalifika¢ni praci ano
e) prace ma grafickou Groven odpovidajici kvalifika¢ni praci ano
CELKOVY POCET BODU 30

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé¢:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Téma prace ma pro KNTB, a.s. aktudlni charakter. Diplomova prace je zpracovana na vysoké urovni.
Vzhledem k tématu prace je nutné ocenit, ze teoreticka ¢dst prdce je zpracovana stucné a maximalné
obsazné. V praci ocenuji velmi bohaty seznam zdroju. Téziste prdce spociva v praktické casti, ktera je velmi
detailni — autorka skutecné budoucimu projektu nabizi podrobny navod a velmi cenné informace z kvalitné
provedenych analyz. Reseni projektu je ucelené, logické a provizané. Obsahuje casovou, nikladovou a
rizikovou analyzu, kdy tyto informace jsou hlavnim zdrojem k rozhodnuti KNTB, a. s. projekt podpo¥it ¢i
odlozit. (rozhodujici jsou dilci strategické cile predstavenstva KNTB, a. S.)

K budouci realizaci projektu zbyva doresit nekolik drobnych otdazek, kterymi jsou napr. :

Must, popripade mél by pacient/zakonny zastupce pacienta, souhlasit s pritomnosti dobrovolnikii na
oddeleni?

Pod jakym nezdravotnickym oddélenim, v ramci organizacni struktury KNTB, a. s. by mohla nova pracovni
pozice "koordinator dobrovolniku" existovat?

DP byla podrobena kontrole ke zjisténi pivodnosti prace v IS STAG!. Na zikladé vysledki této kontroly
bylo zjiSténo, ze prace plagiat.

Préace spliiuje kritéria pro obhajobu DP?,

Ve Zlin¢ dne 9.4.2018

podpis oponenta DP

Y Vyplituje pouze vedouci prdce, oponent prdce nevyplituje.

2 Prace nespliwje kritéria pro obhajobu, pokud je minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



