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U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte naro¢nost tématu prace.

Pfi hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovani:

5 bodi — splnéno velmi kvalitng, vyrazné piekracuje poZadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body — splnéno s mensimi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodil — nesplnéno

Ak. rok:2018/2019

KRITERIA HODNOCENI Poget bodi
1. Narocnost tématu prace: 4
a) feSena problematika je sloZita ano
b) ziskavani dat je naroéné ano
¢) zpracovani dat je narocné ano
2. Cile a metody prace: 4
a) cile prace jsou srozumitelné¢ formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany ano
¢) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cilii prace ano
3. Teoreticka ¢ast prace: 4
a) teoreticka &ast prace obsahuje kritickou literarni reSersi ano
b) teoreticka &ast vychazi z vhodné zvolenych domaécich i cizojazyCnych zdroji
(s prihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci) ang
c) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zpisobem ano
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 4
a) v analytické &asti prace jsou vyuZity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany ano
¢) postup aplikace metod prace je dostateCné popsan ano
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni sou¢asného stavu ano
e) zavéry analyz jsou dostate¢né podloZené ano




5. Prakticka ¢ast prace — projekt: 4

a) projektova Cast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) projektova ¢ast prace navazuje na vysledky analyz ano
¢) prace obsahuje zaveéry a moznosti aplikace navrhovanych doporuc¢eni ano
d) navrhy jsou podloZeny odpovidajicimi argumenty ano
e) prace obsahuje dopady predlozenych navrhu ano
f) prace naplnila stanovené cile ano
6. Formalni troven prace: 4
a) text je logicky provazan ano
b) v préci je pouzita spravna terminologie ano
¢) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy ano
d) prace méa jazykovou Uroveri odpovidajici kvalifikaéni praci ano
e) prace ma grafickou Grovein odpovidajici kvalifikaéni praci ano
CELKOVY POCET BODU 24

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Autorka se v prdci vénovala tématu, které je v nasi spolecnosti velmi aktudlni. Ergonomie prdce se stava
dilezitou oblasti, diky nizZ usilujeme o vytvareni lepsich pracovnich podminek pro nase pracovniky.
Teoretickou cast hodnotim velmi kladné. Studentka pouzila dostatec¢né mnoZstvi zdrojii. Ocenuji pouziti i
zahranicnich zdrojii. Teoretickd cdst se vénuje oblastmi ergonomie a diileZitymi faktory ergonomie.
Analyticka cdst je zpracovana velmi dobie. Oceruji, Ze si studentka vybrala pro analyzu dvé odlisnd '
pracovisté, u kterych zmapovala tok vyroby, usporaddni pracovisté a zhodnoceni z ergonomického hlediska
prostiednictvim metody RULA.

Projektova cdst prdace md za cil zavést opatreni, kterd povedou ke zlepSeni ergonomickych podminek na
pracovisti. Autorka nabizi ndvrhy na vhodné usporddani pracovisté, doporucuje vhodné pracovni pomiicky.
Z prace vyplyvd, Ze nékterd opatieni byla vyzkousena samotnymi pracovniky a kladné hodnocena. Oceruji
predevsim samotny navrh obecného ergonomického standartu, ktery je prFipraven do podoby tak, aby mohl
byt vyuZivan na vyrobnich pracovistich. Cil projektu povazuji za spinény.

Zabyvala se spolecnost problematikou ergonomie jiz v minulosti pfed Vasimi ndvrhy?
Jaké doporucite metody pro vyhodnoceni, zda jsou dodrzovdny zdkladni ergonomické principy na danych
pracovistich? V jakych intervalech by méla byt provddéna kontrola?

Préace spliiuje kritéria pro obhajobu DP'.

Ve Zliné dne 3.5.2019

podpis oponenta DP

! Prdce nespliwje kritéria pro obhajobu, pokud je minimdlné jedno kritérium hodnoceno 0 body.




