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Téma BP: Navrh na zdokonaleni kalkula¢niho systému
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Tabulka A
Stupeh Uroveii _
Kritéria hodnoceni BP sbiknast A|B|C|D|E|Fx| F |Souin
. 1 |15 2 |25 3 4 5
1 | Splnéni cilt 3 X 4.0
2 | Logicka stavba 2 X L, 0
3 | Teoreticka &ast 3 X €0
4 | Analytick &ast 3 o L, 5
5 |Prace s literaturou 2. Y 3.
Stylisticka a jazykova
6 ﬁrgveﬁ e I >( % { %
7 | Formalni Giroven 1 X 2
Celkem : 15 29

Poznamka: Hodnoceni jednotlivych kritérii oznate znakem ,,X* v pfisluSné urovni. Vysledek z této
tabulky, ktery ziskame vyd&lenim celkového soudtu soucindi 15-i, vynasobime koeficientem v rozmezi
1 a% 1,5 (1 vyjadfuje vy$si néronost), ktery charakterizuje naro¢nost tématu. Na zdkladé takto
vypotéteného soudinu se podle tabulky B stanovi kone&nd znamka préce.

Tabulka B

Interval Stupent ECTS Slovni hodnoceni
1,0—1,49 A Vyborné
1,5-1,99 B Velmi dobie
2,0-2,49 C Dobie
2,5-2,99 D Uspokojivé
3,0—3,49 E Dostateéné
3,5-3,99 FX Nedostatecné
4,0 - F Nedostateéné

*Nehodici se Skrtnéte.



Pripominky a otdzky k obhajobé:
(Otazky uvadi pouze oponent.)

1) Studentka splnila cil bakalatské prace stanoveny v jejim tvodu vyborng. Naznacila mozné
zdokonaleni kalkulaniho systému, a to v oblasti nakladd na prodej vyrobkii.

2) Logicka stavba sice navazuje na teoretickou &ast, piesto se zda byt konecné feeni navrhu
pongkud odtrzité. Jako spojovaci mistek by mohlo plsobit napt. detailngjsi (i finan¢ni)
lendni variabilnich &i fixnich naklad® na prodej, z n€hoz by bylo ziejmé, o jaky objem
nakladli se jedna, pfip. zda jsou naklady na obaly u n&kterych vyrobkl zahrnuty jiz do
piimych materiald. '

3) Teoreticka &ast je zpracovana na velmi dobré urovni. Jsou viak zde uvedeny né€které
zavery, s nimiz nelze jednozna&né souhlasit, a proto by bylo vhodné, kdyby byly upiesnény,
ptip.doplnény /napf.: str. 20, £.9 — misto formulace ,,zmény jsou totiz nastrojem...* je
vystizngjs$i formulace : ,normy jsou nastrojem ..., pfip. je nutno doplnit druh zmény (+,-),
str.21, .7 — nutno stanovit max.mnozstvi takovychto vyrobki, bod zvratu — mylka u barvy
k trzbég, str.22, .5 — vyjadieni, ze ,Maximalni zisk pak bude dosazen...” zavisi na vice
faktorech (zejména na prodeji vyrobki s riznou mirou zisku)/.

4) Analytické ¢asti je vénovan nejvétsi diraz. Je znat velmi dobré vyuziti ziskanych
teoretickych poznatkd. Pro dokonalej$i znazornéni. vysledki prace by vSak jednoznacné
prospélo grafické &i tabulkové znazornéni kalkulace alespoti jednoho vyrobku pred a po
zdokonaleni systému-kalkulaci.

5) Mnozstvi literarnich zdrojh je velmi dobré, jen bych je doplnil min. o jeden titul vénujici se
controllingu. '

6) V uréité Casti prace, zejména teoretické, bylo zvoleno podle mého nazoru neprilis Stastné
vyjadiovani, pfip. usporadani, takze nékdy pfi nadbyteéné a nékdy zase pii chybéjici
interpunkci je smysl véty nepfili§ jasny.

B, velmi dobie ( ,//'/ 42 )
Névrh na klasifikaci bakalafské prace (viz Tabulka C): ....oovviveiviiiniiniiiinsviieeneeean
(Uved'te Stupeti ECTS + Slovni hodnoceni)
koeficient naro¢nosti: 1,2
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