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Poznamky k vyplfiovani posudku:

1. U hodnoceni jednotlivych kritérii pouZijte nasledujici stupnici: A — spinéno velmi kvaliiné, vyrazné pfekraluje poZadavky; B —
spinéno kvalitné; C — splnéno bez vyhrad; D — spinéno s mensimi nedostatky; E — spinéno, ale s vyroznymi nedostatky; F —
nesplnéno.

2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupném F, prdce musi byt celkové hodnocena joko nevyhovujici, kterd nespiiiuje
kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou prdci doporucit k obhajobé.

3. Vedouci BP se musi slovné vyjadrit ke kaZzdému hodnoticimu kritériu!

Hodnotici kritéria: Hodnoceni

1. Cile 2 metody prace A

Komentdar se zaméff na: srozumitelnost formulace cild prace a pouZitych metod zpracovani price; zhodnoceni cilé prdce
v souladu s tématem prdce; zvolené metady a postupy pouZité pro naplnéni cilt préice.

Cil price je stanoven srozumitelné a jasné, stejné tak metody {porovnani a analyza). V rdmci prace jsou poté metody
a cil dodrZeny.

2. Teoreticka ¢ast prace ' A

Komentdr se zaméif na: obsah kritické literdrni reSerSe; vhodnost zvolenyeh domdcich a zahraniénich zdroji; zpiisob citovani
zdroji adekvatnim zpiisobem.

Teoretickd ¢dst po obsahové strance popisuje vie nezbyiné pro Ctenafovo zékladni porozumeéni problematice
blockchainu a digitdlnich aktiv, véetné jejich déleni, které stale neni plné legislativhé zakotveno, nicméné studentem
popisované rozdéleni dle MiCA (Markets In Crypto-Assets regulation) jiZ k tomuto zakotveni sméfuje.
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Stejné tak teoreticka ¢ast vysvétluje GCel a pouZiti adoplni kiivky.

3. Prakticka ¢ast prace — analyza B

Komentdi’ se zaméfi na: vyuZiti poznatkG z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostateény popis postupe aplikace metod préice;
souhrnné zhodnoceni soucasného stavu; dostatednou podloZenost z6vér analyz; ndrofnost sbhéru dat a jejich zpracovani,
Analyza adopce digitalnich aktiv z pohledu retailu stejné jako z pohledu instituci vychazi z nejnovéiSich poznatkl
z tohoto stéle se rozvijejiciho a dynamického oboru a dobie popisuje akiuélni stav véetné znamwch problémi a rizik,
kterym digitalni aktiva Celf {nejistad regulace, vysokd mira spekulace i podvodnych projektd/scam). Zaroven ale
zmifiuje obrovsky potencidl tohoto odvétvi a uvadi rediné priklady implementace blockchainovych technologii
v praxi. V ramci analyzy mi chybi popis provazanosti adopce mobilnich telefoni s internetem (nelze zcela oddélit).
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4. Prakticka &ast prace — Fedici / ndvrhova / vwzkumna A

Komental se zaméii na: ndvaznost fesici £asti prace na teorii a na vysledky analyz; podioZenost ndvrhir odpovidajicimi
argumenty; spinéni stanovenych cili, U BP s vizkumnym zaméfenim je nutno zaméfit se na diskuzi vysledki a jejich zhodnoceni,

Zprace je Citelny vieobecny rostouci trend v oblasti digitdlnich technologii. Samotné porovnani jednotlivych
klicovych digitalnich inovaci a jejich adopce uZivateli ve svété jen ukazuje, Ze tento trend neustéle zrychiuje. PFi
vybéru a definici tématu pro tuto BP byly jiné trzni podminky neZ v prib&hu odevzdani prace. Je zajimavé se
zamyslet, jak by vypadalo vysledné porovnani cca pied rokem (pfed masovym spusténim Al — pfedevsim chatGPT).
Porovnani adopcnich kfivek by vypadalo zcela jinak, coZ je z této prace ziejmé. Zajimavé je i vysledné zhodnoceni
trendu v zavéru prace studentem.

5. Formalni droven prace B

Komentdr se zaméii na: logickou provdzanost textu prdce; pouZiti sprdvné terminologie; pouZiti predepsané normy citovani
zdroji; odpovidgajici jazykovou a grafickou droved.

Bez vyraznéjSich komentdafii. AZ na obfasné zmate&né michani pojmi jako krypto aktiva, digitalni aktiva a digitalni
technologie, je prace po formadlni strance v pofadku.

Zavéretné hodnoceni BP* A

V ramci prace i z pritb&hu konzultaci bylo zfejmé, Ze student ma o problematiku digitdinich aktiv zajem pfesahujici
ramec studia, CemuZ odpovidaji i jeho znalosti této problematiky a Grovefi préce. Praci hodnotim jako velmi
srozumiteln napsanou s jasné definovanymi postupy a cilem.

* Wysledna zndmka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni price.

Otazky k obhajobé:
1. Co vidite jako hlavni problém institucionalni adopce digitéinich aktiv?

2. Jaksivysvétlujete vy33i miru adopce digitalnich aktiv v nékterych méné rozvinutych krajinach? Konkrétné: pro¢
je napriklad adopce Bitcoinu v Nigérii jedna z nejvy3Sich na svélé?

3. Co je hlavnim pfinosem technologie blockchain a jak podle Vas do budoucna ovlivni/zméni chovani uZivateld
v online svété?

Prace splituje kritéria pro obhajobu BP. Praci doporuéuji k obhajobé.

BP byla podrobena kontrole ke zjiSténi plivodnosti prace v IS STAG. Na zdkladé vysledkd této kontroly bylo zjisténo, Ze
prace neni plagiat.

i
%

Datum 25.05.2023 ‘ r Q

Podpis vedouciho BP



