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Tabulka A
Stupedl hodnocen! podie ECTS
Kritéria hodnoceni BP A B TC D TE T5 5 Stupefi hodnocen
1 115 |2 (25 13 4 5
Naro&nost tématu BP ¥ | ;
Splnéni cili BP A i
Teoretickd Sast BP X 1§
Analyticks &ist BP P J
Stylistickd a gramaticka troves BP > | J
Formélni Groveri BP e ; 4
Soudet A

Poznémka: Hodnocen{ jednotlivych kritérif ozmadte mmakem wit ¥ pHstuling Fadce.
Soucet hodnoceni kritéri{ vypostéte vydélenim sougty stupiiit hodnocen! esti.

Navrhne-li vedouci nebo oponent BP v kritérin 2
nebo F), je celd prace hodnocena nedostatedn® a
klasifikaci. Je-li nedostatedn® hodnoceno jiné kri
znamky vEetng tohoto nedostatedné hodnoceného

Tabulka B — Celkové hodnoceni BP

— splnéni cild BP stupesi nedostatedns {(Fx
komise po obhajobé rozhodne o konedns
térium mimo kritéria 2 vypodité se navih
kritéria,

Stupefi ECTS Slovni hodnoceni
1,00-1,25 A Vyborné
1,26~ 1,75 B Velmi dobfe
1,76 — 2,25 C Dobfe
2,26 ~ 275 D Uspokojivé
2,76 — 3,00 = Dostateéng
3,01 —4,00 FX Nedostatednd
4,01~ 3500 F Nedostateiné




Celkové hodnocen a otizicy k obhajobs BP:
(Uvadi vedoucl i oponent BP.)

Zvolené téma ., Porovnani vyhodnosti kalkulaénich metod pro vyrobek” je tématem sloZitym
se §irokymi névaznostmi.Pro jeho spravné zpracovani je nutno ziskat fadu rfiznorodych informaci,
povaZovanych vétSinou za firemni know how.

Cil prace byl spinén beze zbytku. Zpracovani teoretické Sasti pfimo vedlo k praktické aplikaci.
Sledna Iva Diuhofové v logicky zdfivodnénych krocich odhalila nedostatky dosud pouZivaného
typového kalkulaniho vzorce a dospéla k navihu zmény v pfitazovani nepfimych nakladi na
pirdZkovou metodu. Porovnanin teoretickych propodtl irzeb z pfedbéinych kalkulac die stavajiciho
vzorce a nové navrhovaného, prokazala spravnost svého névihu. I kdy? cilem prace bylo pfedeviim
porovnani vyhodnosti kalkulagnich metod, je zde zminéna i fada moZnych ekonomickych rizik
plynoucich napifklad z nerespektovani podminek na trhu.

Teoretickd East mé jasné danou strukturu. Zafazeni charakteristik pojeti nékladl a vysvétlen
jednotlivich typh jejich Elenéni pfed samotné probirané kalkulace je mimotadng vhodne. Pii
nasledném popisu druhd a typl kalkulaci umoziluje prehlednost a jednoznacnost. Pojmy jsou
definovany jednozna&ng a odkazy povazuji za dostateéne.

V analytické st préce je naprosto zietelng vidét snaha o ziskani maximélnich znalosti
z praxe, jejich pochopent a vyhodnoceni, Sledna Iva Diuhofova se dokdzala zorientovat v organizacni
struktufe firmy, zmapovala vyrobni proces, podchytila informadni roky a v neposledni fadé
respektovala mo#nosti pouZivanych informadnich technologi.

Stylistickou, gramatickou i formalni drovet prace hodnotim rovnéZ jako velmi dobrou.

Ndvrh na vysiednon znamku BP:
(Uvedte stupefl ECTS + slovni vyjadfeni)
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podpis hodnoticiho



